A ideia do Sumo Bem e a teoria moral kantiana
[The idea of the Highest Good and Kantian morabtie

Jair A. Krassuski

UFSM, Santa Maria

Em textos de diferentes periodos Kant afirma qda tofilosofia
€ teoria ou prética e que, em ambos 0s casosestieito a regras. No
ambito teodrico, refere-se as regras do conhecimentpuanto no ambito
pratico, as regras da conduta humana e do livigriarbAs regras que
orientam a acdo humana séo aquelas da moralidageseqdiferenciam
das regras de habilidade (problematicas), e dasgeda prudéncia
(pragmaticas, pois que visam um fim, por exempldel@idade). As
regras morais ou éticas apresentam-se na formaver @ sdo as que
ordenam a vida moral de entes racionais. E no xtntie explicitacéo
da abrangéncia do ambito da moralidade e do rddesargimento de
novas exigéncias referentes a fundamentacdo moease insere o pro-
blema do sumo bem na filosofia kantiana. A ideisai®o bem é descri-
ta nasLicdes de ética(publicadas em 1924 a partir de licdes recolhidas
por trés de seus alunos, entre 0s anos de 1779;118dns anos antes
do aparecimento daundamentacdo da metafisica dos costu(i&sbs),
como “um mundo perfeitissimo, € o bem mais altospipossa criar, um
mundo em que todas as criaturas racionais sejameded dignas de sé-
lo” (LE, p. 8). Conforme esta afirmac¢do o sumo bem,primeiro lugar,
representa um mundo ou a ideia dele; em segundo, lngste mundo, a
regra da prudéncia e a regra da moralidade exaroenfuncao conjunta
e complementar, ou seja, a de possibilitar quepesmo tempo, os seres
humanos possam ser felizes desde que sejam digrsisid, pela virtu-
de. Este, a meu ver, é o0 centro que envolve adenagido do conceito
de sumo bem na proposta moral kantiana, relacadgagtaria de explo-
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rar evidenciando aspectos deste conceito enquatdoianado a vida
moral e a religido.

Nos escritos kantianos que tratam dos interessgEeqs da ra-
zao, muitos problemas sdo solucionados a partinetafisica moral. O
conceito de sumo bexdas Hochste Gutparece em passagens impor-
tantes da obra de Kant e em periodos diferentessera no contexto da
aplicabilidade da teoria moral que o seu significadra determinado.
Ele considera que, na tradicao filosofica, o summ l&é o conceito cen-
tral dos principais sistemas morais, principalmesgeantigos que se
diferenciam entre si, justamente, pelo modo corsparderam a ques-
t&do do sumo bem nas suas propostas. Alguns destiEe®ias morais Sao
analisados no inicio dascdes de éticmnde Kant avalia, detalhadamen-
te, as doutrinas morais que propéem como basedo mEcsumo bem. A
definicdo do sumo bem que ele assume, neste mojeam® sua, €:
“Defino o summum bonumam ideal, isto €, 0 mais alto grau concebivel
do objeto em cujo confronto toda coisa vem defiredaalorada. Em
cada ocasido se deve, primeiramente, assumir unel;mad confronto
do qual se passa dar um juizo de tudeu@®mum bonuré dificilmente
alcancavel, mas este constitui somente um idealgisim modelo, uma
ideia, um arquétipo de todo nosso conceito de bérk, p. 8) Esta de-
finicdo toma como pressuposto a ideia de mundepisdimo em que
felicidade e virtude correspondem uma a outra.éNeshtexto, o que se
coloca em contraposicdo as teorias morais antigasdernas é o fato
que, para Kant, a felicidade, por si sé ndo podecdasisténcia a reali-
zagao do sumo bem. Para identificar o papel e ar ladequado da feli-
cidade em um sistema moral, devemos considerarm soigere Kant, a
heterogeneidade do conceito de sumo bem a pastisalss dois elemen-
tos constitutivos, a saber, felicidade e virtudem&nte a partir da acei-
tacdo desta heterogeneidade a ideia do sumo beendesémpenhar um
papel de unidade da filosofia critica. Sob estaligéio, segundo Kant, é
possivel acolher a felicidade como elemento do sbem enquanto
felicidade proporcional a virtude, asseverando emtigamente todas as
passagens que “desde que digno dela”. A felicidaden fim que per-
tence ao ambito da sensibilidade, como sabemoig, respeito ao bem
estar, a fruicdo de algo que causa satisfagdozerpra virtude e o prin-
cipio da moralidade sdo de ordem puramente racenpbr sua vez,
pertencem ao ambito incondicionado da liberdaderiipio formal da
moralidade, a lei moral, € o Unico e irredutivelverte da acdo moral-
mente boa. A combinacdo destes dois elementosidfatie e virtude,
consiste no sumo bem. Nagdes de éticaKant afirma que, para o
principio da moralidade, “ocorre distinguir norma mhovente Triebfe-
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der). A norma é o principio de discriminacdo da olyégae o movente
aguele da sua realizacdo. Perdida esta distingdo esta corrompido na
moral” (LE, p. 42).

Na teoria moral kantiana duas caracteristicas aisntla felici-
dade permanecem imutaveis: “a felicidade é aquidoe por natureza,
todos os homens necessariamente aspiram e comgistgisfacdo com-
pleta e duradoura de todas as suas inclinacdes felicidade € um esta-
do e ndo uma atividade e é um estado do homem rtogser finito no
mundo sensivel” (TAFANI, 2006, p.2). Pode parectramho que, apos
ter considerado a felicidade e o sumo bem em grastima, Kant, na
Fundamentagdo da metafisiadgixa de lado o sumo bem, e, portanto a
felicidade como base e fundamento da moralidageefiiende que para
estabelecer a base racional e universal da madalidaasta “mostrar”,
apontar, o principio da moralidade para garanta esta lei totalmente
incondicionada possa ser assumida como fundamentmid humano.
Para este propdsito, o melhor € ndo dar espacovplras discussdes e
refutar de imediato as teorias morais heterbnojuatgamente por faze-
rem recurso a moventes externos (geralmente adgalie), como capa-
zes de fornecer a base da regra das agdes mayderidmos entédo ad-
mitir alguma concessao a felicidade na fundameatdgéteoria moral
kantiana? Parece que ndo, o que ndo respondaatghente quanto
ao lugar que pode ser dado a felicidade na teodelnkantiana nos
textos posterioresundamentacédo da metafisica

A ideia do sumo bem permite articular a reflexdosdguinte
modo: o sumo bem se refere a um conceito heterogémeual estdo
implicados dois elementos, o bem estar e a boautantelicidade e
virtude, que sao por sua vez diferentes um do olot admite que, de
algum modo, podemos e devemos considerar quecaléele comparecga
na vida moral de seres humanos racionais, ougagase considere um
mundo em que é possivel uma concomitancia enicidiede e virtude,
0 que precisa ser avaliado com atencdo. Ele afiranaegunda critica
que ndo é ilicito ou errdbneo pensar nesta posibidi. Ndo somente a
virtude, como merecimento de ser feliz, mas tambaéeilicidade carac-
teriza e manifesta o bem completo e consumandoseies humanos,
finitos e racionais. Afirma Kant: “Pois ser caren felicidade e tam-
bém digno dela, mas apesar disso ndo ser partieigheta, ndo pode
coexistir com o querer perfeito de um ente racig@ ao mesmo tempo
tivesse todo o poder, ainda que pensemos um &lagenas a titulo de
ensaio” (CRPr, 199), e conclui que virtude e fdicle constituem, em
conjunto, a posse do sumo bem em uma pessoa. IQa&ndado, é pos-
sivel uma correspondéncia entre felicidade e \tfida também esta-
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belecido que h& uma irredutibilidade nos conceéos questdo, pois
felicidade e virtude séo buscas diferentes nasopess ndo podem ser
reduzidas uma a outra, como muitas teorias modaist@m.

O que se percebe nos textos de diferentes perédaos a ideia
de sumo bem é relevante para Kant, tanto que & dio conceito no
periodo pré-critico e continua a problematiza-le abras criticas, sem-
pre com o objetivo de estabelecer uma funcéo aetitdara a felicidade
gue, no entanto, nao substitua ou comprometa ia teral. Ou seja, ha
o esforco de apresentar uma solugéo a este petsigt®blema sem que
felicidade concorra com a lei moral quanto a funelatacdo moral. Co-
mo felicidade e virtude, imanentes ao conceitoudeosbem podem ser
consideradas no sistema ou em vistas ao todo dws&no, sem preju-
izo a teoria moral? O problema consiste em articatam ser conduzido
a contradicdes em relacdo ao estabelecido no egameso tedrico e
pratico da razéo, a saber, a filosofia critica camotodo e também o
que ficou estabelecido como base da moralidadegejay a lei moral. O
que surge como algo novo no desenvolvimento déateaosral kantiana
€ 0 conceito de autonomia, central para a moraidamhda ndo total-
mente claro e estabelecido antes do textGutalamentacdo da metafi-
sica A ideia de autonomia, terceira secdo, descaidimente a felicida-
de como possivel movente da agdo moral, pois: ‘Made é uma espé-
cie de causalidade dos seres viventes, enquandolaiode razéo, e a
liberdade seria a propriedade que esta causaljtzdeiria de poder agir
independentemente de causas estranhas que a detenfFMC 446).
Ou seja, a vontade é moral somente enquanto autbramdo determi-
nada por causas estranhas, entenda-se, a felicekide® a conclusédo da
analise da indicacao de um fundamento absolutogpararalidade.

Um passo importante na compreensao da ideia do bemano
sistema kantiano é dado no final @dtica da razdo purg1781), e sus-
cita importantes consideracbes com implicacbes pataoria moral,
além de mostrar a complexidade do tema. Kant supezeo problema
central ndo é somente a juncdo da felicidade ertiale no conceito de
sumo bem, mas a natureza da relacao entre osldwisrgos. No Cano-
ne, o sumo bem é descrito comginario enquanto principio da uni-
dade de moralidade e felicidadeerivado enquanto procede do mundo
inteligivel da moralidade. O sumo bem mundano évaéo do sumo
bem originario, portanto, o mundo criado remetaiat&cia de um cri-
ador do mundo e das coisas e que, em ultima inatggarante a medida
proporcional e justa, entre felicidade e virtudenm® conceito puro da
razdo, o sumo bem é apresentado no Canone nalagaor&om um
possivel mundo moral produzido a partir da ideidilokerdade pratica.
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Kant entende que o ser humano é instigado pela mzéalizar o0 sumo
bem no mundo. A impossibilidade do sumo bem frustrau tornaria
impraticavel a lei moral. Portanto, para ele é miitportante mostrar
gue a lei moral é possivel propondo a exequibibdda moralidade atra-
vés do conceito de sumo bem. Como ele afirma: $E&ts supremos,
por sua vez, segundo a natureza da razdo, devamitizde para fazer
progredir em comum aquele interesse da humanidadesg encontra
subordinado a nenhum outro superior” (CRP, B82&), reeste sentido
um fim final. O mundo moral é produzido a partir da ideia Hertlade
pratica e deve ser pensado a partir do uso purmska razao, na esfera
do inteligivel. O sumo bem &, portanto, um objetippo da razdo prati-
ca e, para Kant, “pratico € tudo aquilo que é petgiela liberdade”
(CRP, B828). O que passa a ser aceito é o comeisumo bem como
elemento determinante do fim dltimo da razdo. Qualopésito desta
concessao? Uma resposta superficial seria de gete exna unidade
programatica que visa conferir unidade ao sisteo® dpnominamos
filosofia; como assevera Kant na continuidade ddoteA raz&o, con-
forme o programa kantiano orienta sua pesquisa @al@minio tedrico
que responde a pergunta: “Que posso saber?” doqrtie responde a
pergunta: “Que devo fazer?” No entanto uma a texqergunta: “Que
me é permitido esperar?” € pratica e tedrica aanmodempo e sugere
gue neste contexto a esperanga humana confromi@rse ideia ou 0
conceito de felicidade. Kant afirma que:

Num mundo inteligivel, isto €, num mundo moral, emp conceito
fazemos abstracdo de todos os obstaculos a maali@s inclina-
cdes), pode pensar-se também como necesséario satecHistema
de felicidade, proporcionadamente ligado com a haade, porque a
liberdade, em parte movida e em parte restringalaspleis morais,
seria ela mesma a causa da felicidade geral earfiortos proprios
seres racionais, sob a orientacdo de semelhanme$pprs, seriam os
autores do seu proprio bem-estar duravel e ao mesmo do bem
estar dos outros. Mas este sistema da moralidsglegqrecompensa a
si propria é apenas uma ideia, cuja realizac@ousgpeobra a condi-
cado de cada qual fazer o que deve, isto €, de tmlagOes dos seres
acontecerem como se brotassem de uma vontade sypreencom-
preendesse nela ou subordinasse a ela todos t#oarparticulares.
(CRP, A 809/ B 837)

Esta passagem antecipa o que vai ser desenvolaosterjor-
mente naReligido nos limite1794), ou seja, a ideia de uma vontade
suprema legisladora moral do mundo, como granddzjets/a e social.
Kant desenvolve uma linha de raciocinio que préssupue as acdes
motivadas por principios morais visem ao bem efta@vel proprio de
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uma pessoa e também o bem-estar dos demais, ietyo. No con-
texto da critica a religido ele apresenta um nagaificado do sumo
bem relacionado a ideia de perfeicdo moral. “Desjgor ideal do sumo
bem a ideia de semelhante inteligéncia, na qualraade moralmente
mais perfeita, ligada & suprema beatitude, € aacdeizoda a felicidade
no mundo, na medida em que esta felicidade es&xata relacdo com a
moralidade (com o mérito de ser feliz)” (RL, 007)

O conceito de sumo bem cumpre uma funcgéo sisteandidilo-
sofia kantiana sob dois aspectos: Primeiro, pd#ailnima ideia de per-
feicdo e completude como manifestado na ideiendado Neste senti-
do, o conceito é um modelo, um arquétipo que erdagdois elementos,
felicidade e virtude, e indica que o mundo morgoésivel e ndo uma
quimera; segundo, no sentido indicado na primeiteca, o sumo bem é
um conceito originario e derivado, ou seja, renaeideia de um ser per-
feito e artifice da ordem moral do mundo. O argumeata existéncia
deste ente ndo poderia ser derivado analiticantentanceito de sumo
bem, portanto, uma argumentacdo moral da exist@&ecideus passa a
ser elaborada por Kant. No desenvolvimento dadeuooral kantiana o
bem e o mal, moralmente justificados, somente pasiEmindicados ou
mostrados a partir da posse da regra ou do prindipimoralidade. O
ponto de partida, logo na abertura do texto, aptaseaboa-vontade
(FMC, 393) como o conceito central da vida morgue depende uni-
camente do sujeito. Na moral, o que deve ser dietada € a vontade
restando a figura de Deus, aceita por Kant, nest@anto “por absur-
do”, um papel relegado quanto a fundamentacdo mbnaértir da reali-
dade da lei moral e da natureza dualista do hom&uus € proposto
como uma espécie de garantidor da felicidade parboos e como o
dispensador moral. A lei moral, ndo contendo em miovente para a
realizagdo do dever e ndo podendo prometer pdraigsma felicidade,
seria incapaz de determinar a vontade, este paezagm problema que
acompanha Kant desde bgdes de éticapois, segundo ele, a moral
permaneceria um ideal, se ndo fosse um ser quibilitassse execucao a
ideia. (Cf. LE, p.9). N&Fundamentacdo da metafisi&Gant parece ter
fracassado ou dado pouca importancia para apresanfarnecer uma
deducéo da realidade da lei moral. Neste sentidapérece na sua ela-
boracdo nenhum argumento a favor da existénciaeds Du da possibi-
lidade do sumo bem. A vontade boa é a Unica coandicionalmente
boa e identificd-la com o sumo bem somente é pelssia condicdo de
inseparabilidade entre felicidade e virtude de Borgualmente incondi-
cional. A relacdo entre estes dois elementos vab sentro da reflexdo
sobre a religido.

167



A ideia do Sumo Bem

Na Critica da raz&o préaticg1788), o interesse kantiano volta-se
para conexdo entre a realidade da lei moral, alplidasde do sumo bem
e a existéncia de Deus. Sdo duas as teses desdasato texto para a
solucéo do problema: a do fato da raz&o e a de gueno bem constitui
a totalidade do conteudo prescritivo do imperatiategorico, ou seja, 0
objeto necessario da vontade boa, dando a entgndefta impossibili-
dade do sumo bem implicaria a quimericidade, oa, sefalsidade da lei
moral”. Ou seja, na segunda critica “Kant buscoam# a possibilidade
do sumo bem considerando-o como o fim necessarionte vontade
moralmente determinada, como a totalidade incomlicla do objeto da
razdo pratica pura” (TAFANI 2006, p. 90). O congeito sumo bem
conforme esta nova exigéncia é desenvolvido nonskgeapitulo da
Dialética da razéo pratica“Da dialética da raz&do pura na determinacdo
do conceito de sumo bem”:

O conceito de sumo <Hdchsten> contém ja uma andagéi que, se
nao se presta atencdo a ela, pode ensejar contdeslascessarias.
Sumo pode significa 0 supremsupremur <das Oberste> o tam-
bém o consumadeg¢nsummatuin (...) Pois ser carente de felicidade
e também digno dela, mas apesar disso ndo setipante dela, ndo
pode coexistir com o querer perfeito de um entéonat que ao
mesmo tempo tivesse todo o poder, ainda que pessemdal ente
apenas a titulo de ensaio. Ora, na medida em queleie felicidade
constituem em conjunto a posse do sumo bem em es&@, mas
que com isso tambhém a felicidade, distribuida bgatagnente em
proporcdo a moralidade (enquanto valor da pessitasu mereci-
mento de ser feliz), constitui o sumo bem de umdoypossivel. As-
sim este <sumo bem> significa o todo, o bem condomao qual,
contudo, a virtude é sempre como condi¢cdo o bemresuyp porque
ele ndo tem ulteriormente nenhuma condicdo acing, dsquanto a
felicidade, sem duvida, é sempre algo agradavelugoa possui mas
nao algo que é por si s6, absolutamente e sob tmlaspectos, bom,
porem pressupde sempre como condicdo a conduth riegyal”
(CRPr, 199).

Como podemos constatar nesta longa passagem, plaseata
importantes caracteristicas do conceito do sumodém da imprescin-
divel conexéo entre felicidade e virtude: a fehcid pode ser esperada
em proporcdo a virtuosidade ou motivacdo moralofceito de sumo
bem reassume a funcado de articular a conexao fefitielade e virtude
em vistas da realizacdo da moralidade humana. faaete querer mos-
trar que é possivel para todos os homens, do rmades ao erudito,
assumir a lei moral como principio de acdo no mumdastrando por
exemplos, arquétipos e modelos que € possivelaatmgeres racionais
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finitos, viver conforme a lei moral. No concerne@tdeoria moral, a
segunda critica esclarece o0 modo como o conceibmiiee mau devem
ser pensados no contexto da moralidade, ou sejeorfoeito de bom e
mau ndo tem que ser determinado antes da lei frmdlndamento da
qual ele aparentemente até teria que ser postg)samaente (como aqui
também ocorre) depois dela e através dela”. (CRI®),

A ideia de autonomia, desenvolvida plenamentEuralamenta-
cdo da metafisicaestabeleceu definitivamente o que ja estavaalarh
do anteriormente na teoria moral kantiana, a sajoera figura de Deus
€ desnecessaria enquanto fundamento e justificdgadmoralidade. O
sujeito enquanto ente racional € o Unico autor &snmma segundo a qual
a vontade se determina. A esta altura da elabomdg&eoria moral, a
figura de um ser supremo nado corre o0 perigo deysersentado como
autor da lei moral. O homem néo precisa de Deus qugir moralmente:
“Nenhum ser, nem mesmo Deus, pode, portanto, aatar das leis mo-
rais, porque essas nao trazem a sua origem doi@rbias da necessi-
dade pratica” (LE, p. 58). Kant admite, no entagiee Deus pode ser
tomado como legisladoGesetzgebégre ndo como autotJfheben das
leis, atribuindo a esta figura um carater moramesegue: “Deus deve
ser considerado ndo como um legislador pragmaties, como um le-
gislador moral” (LE, p. 59). O que vai ser apreadatcomo argumento
moral da existéncia de Deus permite consideraruquee acao conforme
a moralidade est4 de acordo no grau maximo conmtadge divina de
um Legislador moral do mundo.

Na Religido nos limitesa ideia do sumo bem é representada ou
apresentada na figura de Deus como sumo bem sobdeda moral a
partir do argumento moral. Kant desenvolve a higtde que a ideia de
um ser perfeitissimo ndo provém de uma necesstdadea da razdo. O
passo decisivo desta argumentacdo é que a idaiandger supremo €
admitida na religido compostuladg concebido como legislador moral
supremo do mundo que possibilita alcangar a findkddo sumo bem
humano. Ele j& havia esbocado esta hipotese nadeguitica: “a feli-
cidade exatamente proporcionada ao valor moralpo#le ser esperada
no mundo e deve ser considerada impossivel e gig,gob este aspec-
to, a possibilidade do sumo bem s6 pode ser cateadb a pressuposi-
¢éo de um Autor moral do mundo” (CRPr, 262). Pastalexisténcia de
Deus a partir da moralidade possui somente um iebj@ratico cuja
finalidade € a propria moralidade. Na religido esfgicdo moral passa a
ser buscada ndo somente como objetivo individuag também comu-
nitario. A figura de um Legislador moral do mundirgre ser apropria-
da para este fim e, para Kant, esta ideia estaomeoodancia com sua

169



A ideia do Sumo Bem

concepgao de natureza, poigafa conservar o empenho da conciliacdo
de felicidade e virtude, e, portanto, o desenvawio equilibrado da
consciéncia humana, € necessario desenvolver aiéoesa da trans-
cendéncia do Sumo Bem e da ideia de santidadengque proprid (JA-
COBELI, 1996, p. 327). Kant ira admitir que, além gue se realiza
individualmente para a perfeicdo moral, fazer pdeeima comunidade
moral diz respeito a uma finalidade coletiva doeséumanos. Esta
constatagdo confirma a religido como parte dorssteritico kantiano e
ndo apenas como uma reflexéo histérica e apéndiemtiopologia. Ele
entende que ha uma relacdo irredutivel entre alraatdnoma e a reli-
gido, pois no contexto da religido nos deparamas epapel da comu-
nidade na vida moral dos individuos. O inicio dddeemete a um sig-
nificado da religido que se depara com o mal, e@aido mal radical e
desenvolve-se na explicitacdo do conflito entrem Iprincipio e o mau
principio pela posse do homem. Para Kant, se arfi@stumana inicia
com o mal radical na natureza humana e culminaapaz perpétua, ela
tem, como fio condutor a lei moral. Este é o sentid realizar um estu-
do critico da religido e ao mesmo tempo assegutaor@@a moral ndo
determinada ou conduzida pelos resultados desitzacri

A moral kantiana conduz a reflexdo, como admiter@pipo
Kant, ao ambito da religido e nele a ideia do sibem adquire novas
configuracdes. Na religido, como pretende Kantspemnca humana
confronta-se com a liberdade e a lei moral, confars pela presenca
do mal radical na natureza humana, realidade auestiz luta e conflito
pelapossedo homem. O sumo bem é apresentado em um coraiexia
ndo esgotado na literatura kantiana, a saber, ataygarantia da reali-
zacao da esperanca. O significado racional desidtits, jA esbocado na
primeira critica e na correspondéncia de Kant,ieitplo que ele preten-
de em seu projeto filoséfico e pretende respong@Ergunta: “o que me
€ permitido esperar” (CRP, A 805/ B 833).Rkligido nos limiteg o
texto que trata da esperanca humana, do sumo lolenpeva moral da
existéncia de Deus, argumentos decisivos para meexia verdadeira
religido. Para a religido moral, fundada racionalt®ea justificativa do
seu significado somente pode ser esbo¢ado no dopriftico-moral:

Ainda que uma religido pudesse ser fundada pelonbantedrico,
seria realmente distinta, em consideracdo dosnsemtds (nos quais,
no entanto, consiste sua esséncia), daquela oatrgual o conceito
de Deus e a conviccéo (pratica) de sua existémoizegem de ideias
fundamentais da moralidade. (CJ, V, 481)
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Kant considera como, nas religides em geral, oetpidenomina
servigo a Deusas iniciativas de correspondéncia as divindadgmam
ritos, cultos e instituicdes. Ele aceita o fato gealiferentes manifesta-
¢Oes religiosas historicas convergem naquilo quendum e autentica-
mente religioso e, a0 mesmo tempo, estabelecene @spa fora desse
dominio. Porém, ele ndo julga necessario propocameeito tedrico de
Deus, e mostra a impossibilidade de tal preten@aconceito de Deus,
como vimos anteriormente, ndo é necessario paada Ipratica ou para
a fundamentagdo da moral. No entanto, para aé&eligicional ou em
concordancia com a moralidade, ele admite um eantalraomo fim, por
entender ser uma necessidade da razdo em geraogque tal, ndo apre-
senta contradicéo:

Algo de inteiramente diverso é ocupar-se do coa@iEtum primeirger
primordial como inteligéncia suprema e, a0 mesmo tempo, caumm
bem. [...] Sem admitir um criador inteligente, gonsivel, sem cair em
puros absurdos, aduzir ao menos um fundamietétigentedessas coi-
sas. (SOP, VIIl, 137)

A Religido nos limitezonsidera uma concepcdo de Deus como
um ente moral proposto corsamo beme, como tal, € um conceito que,
segundo Kant, poderia ser aceito universalmenteeMgaéo, os homens
aceitam, subjetivamente, cumprir os deveres meraisserva-los como
mandamentos divinos e ndo porque originam de O&ws este escopo,
a lei moral apresenta a ideia de um fim como suem,l® € isso que
torna o fim algo desejavel e compativel com a numde: “Todas elas
(leis morais) conduzem a ideia slomo bemque é possivel no mundo, a
saber, anoralidade na medida em que apenas € possivelljpeladade
(SOP, VI, 140). A critica da religido desenvolwma importante carac-
teristica do sumo bem em Kant, a saber, o deveméds como man-
damento divino € um empreendimento de grandezdivale implica
sempre 0s outros seres humanos. Ele afirma: “Temosum dever de
indole peculiar, ndo dos homens para com os homess,do género
humano para consigo mesmo. Toda a espécie de reeienais esta
objetivamente determinada, na ideia, a saber, merito do bem supre-
mo como bem comunitario” (RL, VI, 097). O fim conit#mio do sumo
bem é suficiente para obedecer aos mandamentasoslivi religido
desenvolve a ideia doem suprem@omo grandeza social e historica,
permitindo a vinculagédo entre natureza e liberdadenitindo a repre-
sentacdo desse conceito e sua aplicabilidade, adaaqente:

171



A ideia do Sumo Bem

A nogéo de ‘bem supremo’, particularmente como @stiaborado na
Religido nos limites da simples raz&erve como a mais completa
resolugdo que Kant da dentro do seu projeto criticquestido da re-
lagdo mutua entre o exercicio da liberdade (mdnafpana e o nexo
da relagdo causal que constitui a natureza (ROSS1, b. 132).

A necessidade de admitir a ideia de Deus é de opiétn
ca e pertence a razao subijetiva, pois Kant perreanéiexivel que
seja necessario qualquer conhecimento tedrico de.Peideia de
uma inteligéncia suprema como sumo bem serve ‘Garaealida-
de objetiva ao conceito de bem supremo, isto & ipapedir que
este, juntamente com toda a vida ética, se comsigigenas um
puro ideal, se em nenhum lado existe aquilo ci\gamidcompanha
indissoluvelmente a moralidade” (SOP, VI, 141ar®& Kant a
existéncia de Deus procede da argumentacdo mooakes con-
ceito, que parte da prova moral da sua existéacabase da refe-
réncia necessaria da razdo a um fim que possa adeg|a religi-
ao em geral.

A abordagem sobre a religido inicia submetendostersia de
crengas e a experiéncia religiosa ao exame racipelal averiguacéo dos
principios e conceitos envolvidos, a comecgar parsD&O conceito de
Deus e até a convicgao de sua existéncia s6 potierntear-se na razao,
s6 dela promanam e ndo nos advém, nem por inspjraeén ainda por
uma noticia dada mesmo pela maior autoridade” (3R,142). Trata-
se de um conceita priori que ultrapassa, pela moral, o carater deista ou
teista da concepcao kantiana. A existéncia de umn mrstulado pela
razdo faz parte da convicgdo kantiana, no momeatokstigacdo so-
bre a religido. Resta, no entanto, estabelecer @ssa ideia possa arti-
cular-se no interior de uma religido em geral ealigido nos limites da
simples razdo. A solucdo encontrada por Kant prod@melacéo entre a
teologia moral e a teleologia, que possibilitajdea de um Ser Supre-
mo, um fim final, cSummum Bonuromo unidade do sistema:

A exigéncia de admitir urbem supremamo mundo — possivel ade-
mais, gragas a nosso concurso — como fim finabdast as coisas nédo
€ exigéncia que nasca de uma falta de moventesisnsemédo de
uma falta de circunstancias externas, nas quasmente nas quais,
pode ser realizado, de acordo com ditos moveisphjato que € fim
em si mesmofim final moral) (TP, p. 11).

O sumo bem moral orienta-se ao reino dos fins eeligido, e-
xerce a funcao articuladora que permite essa passap longo da obra
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de Kant, desde os escritos pré-criticos até as ghirstumas, a formula-
¢ao da ideia de Deus sofre uma variacdo sign¥@atomo podemos
observar nos tracos e atributos reservados ao edamprovas da exis-
téncia de Deus, na primeira critica, onde eleseapan em quantidade
proporcionalmente maior que os oferecidos na argtagéo da prova
moral.

Na Religido nos limite&ant parte da prova moral da existéncia
de Deus e, a partir dela, elabora a relagédo entreral e a religido. Fica
clara a incomunicabilidade do conceito de Deusrdbémn dos objetos da
religido; para o uso pratico, como é o cado dgifali ndo se pode espe-
rar que a razao teorética possa apresentar qualpaete prova. O “sa-
grado” a que as religides se referem possuem serseatificado prati-
co, para o individuo, ou seja, somente para o seunoral subjetivo:

Em todos os tipos de fé que se referem a religidioyestigagdo cho-
ca inevitavelmente, por detras da qualidade intdozamesmos, com
um mistériq isto €, com algo dsagradoque, sem duvida, pode ser
conhecidopor cada um, mas nao publicameptefessadoisto €, u-
niversalmente comunicado. — Como algosagradq deve ser um
objeto moral, portanto, um objeto da razdo e pedassaz reconhe-
cido interiormente para 0 uso pratico, mas ndoyanip algo denis-
teriosg para 0 uso teorético; pois entdo deveria iguaienser comu-
nicavel a qualquer um e, portanto, poder ser tamdaéerna e publi-
camente professado (RL, VI, 137).

Kant ndo tem ddvidas quanto & impossibilidade dréeer o
nacleo central da experiéncia religiosa, distartiiese da metafisica
dogmatica e liberando a religido de uma depend@&xt&na ou de uma
relacdo de troca justificada pelas préaticas red@go Por sua vez, a expe-
riéncia religiosa encontra um lugar em sua poss#uke possa ser reali-
zavel, a saber, no dominio da interioridade e da pirética, subjetiva-
mente assumida. A critica de kantiana da relig@adozird a uma con-
cordancia quanto a impossibilide de comunicacaceaitral de objejtos
supra-sensiveis. Portanto, o objeto da religidao@ éenébmeno religioso,
como serd compreendida a questdo contemporanearperntencem a
um ambito que deve ser preservado, tanto dos aalguespeculacdo da
metafisica dogméatica quanto de uma justificacdartirpla experiéncia
ou dos sentimentos religiosos. O interesse racioelal religido, que de
forma autdbnoma e progressiva confirma-se, a pedirmodernidade,
pode ser identificado no esforco para definir o qeeai sob a critica da
religido. Passa-se a aceitar que, para desenwdverodo consistente a
religido, ela deva ser criticamente assumida. @yiéel ndo consiste em
um conhecimento extraordinario, detentor de umadaidpde enigmatica
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que orienta as decisfes e as a¢bes humanas. Cdra Kdigido somen-
te pode situar-se na qualidade interna dos conseéidelacbes que de-
vem ser assumidos enquanto conceitos racionaibntite a priori.
Como mostraram as consideragfes sobre Deus, ositosne principios
devem ser submetidos ao juizo e confrontados amied e possibilida-
des da razdo e nao os objetos em si. A criticelifiido considera, de
modo decisivo, a determinacdo da vontade, porérardes® com obje-
tos, relagdes, finalidades e efeitos da acdo namukreligido, definida
como atitude subjetiva, esta orientada a realimaiconjunto da humani-
dade, o reino dos fins, ou seja, 0 mundo constitsétialmente.

Kant discorreu, na analitica e na dialética do etade religi-
ao, a articulagao entre causalidade da natureaasaledade por liberda-
de. Na analitica do conceito da religido, ele pr@gumostrar, como re-
gra da verdade, as proposicoes religiosas fundaisenthegar aos con-
ceitos. A dialética resultante dessa andlise ttataissolver as aparén-
cias em relagcéo aos objetos da religido e as falsglna aplicacdo equi-
vocada dos conceitos e principios, identificadasugeeracdo da supers-
ticdo e na prética do verdadeiro culto. O que ifleata religido é a refe-
réncia ao sumo bem, enquanto fim, o que ndo signgropor um mo-
vente, além da lei da moralidade, como fundameatagdio. No texto é
colocado em evidéncia o papel que o bem e o mahgenham no in-
dividuo, mas, principalmente, na historia e naestaile humanas, na
relacdo entre liberdade e natureza.

A afirmacdo central do texto sobre a religido, “arah conduz,
pois, inevitavelmente a religido, pela qual serese (RL, VI, 006),
aplbia-se na existéncia de um ser moral ou, comferpr&ant, de um
legislador moral de todos os homens, bem supremoutalo e que sera
proposto no contexto da finalidade. A realizagdobdm supremo, no
mundo, supde, na sua objetividade, a realiza¢d@lndos individuos.
Consequentemente, ndo é possivel separar a atd#ticaligido do seu
fundamento, ou seja, da moral comum, que partendemetafisica dos
costumes e alcanga o principio formal incondiciondd moralidade. A
analitica da religido conduz a essa conclusao,ggpisbem consiste em
agir no mundo, segundo a lei incondicional da nidadke.

A religido move-se no dominio que toma como fundamela
determinagédo da vontade a proposicao sintéticaze'Flp sumo bem
possivel no mundo o teu fim dltimo” (RL, VI, 00Pela qual a razdo
pratica se estende para além da moralidade. Eggasitao, introduzida
pela lei moral e que retoma o conceito do sumo errontexto da reli-
gido indica uma superacao possivel pela razacaratada a necessida-
de que o homem possui de pensar, para todas as at@® da lei, um
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fim que subministre o conceito da moralidade elslrdade com a cau-
salidade no mundo. Para a religido, tal ideia miedinalidade ou teleo-
|6gica, na sua conveniéncia, estabelece o quesévpbssperar, devido a
prépria limitagdo humana:

Visto que a capacidade humana nédo chega a toetaragino mundo,
a felicidade, em consonancia com a dignidade déeber ha que a-
ceitar um ser moral onipotente como soberano dodmusob cuja
providéncia isso acontece, i.é, a moral conduztaesimente a reli-
giao (RL, VI, 007).

Para finalizar resta a seguinte questdo: comolaaeao do su-
mo bem e a figura de um ser supremo moral se kticno contexto da
teoria moral? Observa-se uma ocilagdo quanto abglddade de forne-
cer um argumenhto moral a favor da existéncia des[@edo sumo bem.
O lugar destes conceitos na teoria moral kantiangete a uma compre-
esdo finalistica que tem como cerne a moralidadsta/ alguns pro-
blemas na solucdo kantiana do sumo bem na religd@s,ele, “N&o vai
além de admitir um Deus reduzido a ideia da leiainpersonificada, e
quanto ao sumo bem, a reconduzir a um limite aatégjco a necessi-
dade de ver unida a virtude uma felicidade propoaia” (TAFANI,
2006, p. 110). E importante lembrar que o Kant ddqalo critico faz
um esforco muito grande para justificar e gargmtincipios, principal-
mente o que confere & moralidade o seu valor aleselirrenunciavel.
Ou seja, ele ndo tem receio, para este objetivoetdenar temas e con-
ceitos ja problematizados anteriormente como fidide, virtude e sumo
bem, desde que subordinados a nocdo de finalidael€ ,gnotadamente
moral. A realizagdo do sumo bem, a partir da eritia religido, passa a
ser entendido como escopo final da criacéo, e amedat que ndo pode
ser realizada pelos homens, mas somente por Detes.parece ser a
conclusdo d&eligido nos limitesio propor uma comunidade ética capaz
de fomentar o bem supremo como bem comunitariajnoa “republica
universal reta segundo leis da virtude” (RL, VIOD9

Na critica da religido Kant mostra que a moralidadeossivel,
mesmo que a figura de um ser supremo expressai@add sumo bem
nao passe de uma palida expresséo da perfeicadernuowaco permane-
¢a da tradicdo teoldgica e cristd em que se asaawfaréncia de Deus.
Agrega-se a esta releitura do cristianismo o fatquk Kant, a partir dos
anos 80 reavalia a interpretacdo da relagao emtne sem e religido por
entender que, ja na antiguidade, os estdicos @repis, nas suas teorias
morais entendiam ser supérflua a questdo do sumonbereligido. No
entanto, para ele, somente a religi&o pode fornguesignificado corre-
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to para a relagdo dos dois elementos constitutieosumo bem, felici-

dade e bem moral, que, por possuirem origem totddnuiferentes, sem
a religido jamais poderiam aparecer juntos. Estecpaser o centro da
expressdo ou da ideia da esperanca de ser felsteExn carater sintéti-
co na ligacé@o entre felicidade e moralidade e,antot ndo é possivel
estabelecer um nexo causal entre estes elemeetagyar obra da natu-
reza, nem por obra do homem. Por isso o recurdeia dle um ente mo-
ral onipotente, artifice da ordem moral do mundmocada na teoria
moral kantiana, até este momento, como algo na@gspassando do

argumento do absurdo para a prova moral da sutkecis.
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Resumo: Este artigo pretende investigar o conceito de sbem na teoria
moral kantiana acompanhando os desdobramentos cpreem a partir da
primeira critica e as sucessivas retomadas dadguestFundamentacdo da
metafisica dos costumes conceito perde sua forca pela centralidade da
autonomiana teoria moral. Felicidade e virtude, elementosstitutivos do
sumo bem sao revistos na critica kantiana da &eligiempre compreendidos no
contexto da realizacdo moral em vistas de uma sporeléncia entre natureza e
liberdade, a partir da idéia do sumo bem.

Palavras-chave sumo bem, felicidade, virtude, moralidade

Abstract: This article investigates the concept of highgsbdd in the Kantian
moral theory following the developments that ocrom the first Critique and
successive follow-ups of the matter. On tBoundwork of the Metaphysic of
Morals the concept loses its force by the centralitp@ionomyin moral theory.
Happiness and virtue, constitutive elements ofhlghest good are reviewed in
the Kantian criticism of religion, always undersdoio the context of having in
view moral realization of a correspondence betwesture and freedom in the
light of the idea of highest good.

Keywords: highest good, happiness, virtue, morality.
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