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RESUMO

O presente artigo tem como objetivo analisar o Estado a partir de trés autores considerados classicos nas
ciéncias humanas, especialmente na sociologia: Karl Marx, Emile Durkheim e Max Weber. A relevancia
do artigo estd em continuar os caminhos percorridos na andlise do Estado a partir da contribuicdo destes
autores indo, assim, além das ideias de uma institui¢do “naturalizada”, mas sim como uma institui¢do
social que age e faz agir a sociedade na qual o mesmo emerge. A questdo é plausivel tendo em vista a
influéncia que a leitura que os autores fizeram sobre as ciéncias humanas em geral indo do Estado para
questdes como poder, burocracia, moral, classes sociais, superestrutura e ideologia que estd na base dos
conceitos que as ciéncias humanas ndo perdem de vista ao estudar este mesmo objeto. A metodologia do
artigo sera uma analise dos caminhos metodolégicos, influéncias e contexto socio-politico e interesses que
podiam estar permeados nas pesquisas e conceituacoes que estes autores faziam sobre o Estado. Isso sera
feito a partir da leitura de outros trabalhos que tomaram este tema como objeto de estudo e trabalhos que
analisaram a obra e contexto das mesmas nestes autores. O trabalho conclui que nas referidas obras dos
autores tém diferencas, mas também similaridades na analise do Estado Moderno.

Palavras-chave: Estado. Karl Marx. Emile Durkheim. Max Weber.

State and its multiple determinations: the contributions of the classics in Social

Sciences

ABSTRACT

This article aims to analyze the State based on three authors considered classics in the human sciences,
especially in sociology: Karl Marx, Emile Durkheim and Max Weber. The relevance of the article is in
continuing the paths taken in the analysis of the State from the contribution of these authors, thus going
beyond the ideas of a "naturalized" institution, but rather as a social institution that acts and makes the
society in which it emerges act. The question is plausible in view of the influence that the authors' reading
had on the human sciences in general, going from the State to questions such as power, bureaucracy,
morality, social classes, superstructure and ideology that are at the base of the concepts that the human
sciences do not lose sight of when studying this same object. The methodology of the article will be an
analysis of the methodological paths, influences, and socio-political context and interests that could be
permeated in the research and conceptualizations that these authors made about the State. This will be
done from the reading of other works that took this theme as an object of study and works that analyzed
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the work and context of these authors. The work concludes that in these authors' works there are
differences, but also similarities in the analysis of the Modern State.

Keywords: State. Karl Marx. Emile Durkheim. Max Weber.

El Estado y sus multiples determinaciones: los aportes de los clasicos en las
Ciencias Sociales

RESUMEN

Este articulo pretende analizar el Estado a partir de tres autores considerados clasicos en las ciencias
humanas, especialmente en la sociologia: Karl Marx, Emile Durkheim y Max Weber. La relevancia del
articulo esta en continuar los caminos tomados en el andlisis del Estado a partir del aporte de estos
autores, superando asi las ideas de una institucion "naturalizada", sino como una institucién social que
actda y hace actuar a la sociedad en la que emerge. La pregunta es plausible ante la influencia que la
lectura que los autores hicieron en las ciencias humanas en general pasando del Estado a temas como el
poder, la burocracia, la moral, las clases sociales, la superestructura y la ideologia que estan en la base de
los conceptos que las ciencias humanas no pierden de vista al estudiar este mismo objeto. La metodologia
del articulo serd un analisis de los caminos metodolodgicos, las influencias y el contexto socio-politico y los
intereses que pudieron ser permeados en las investigaciones y conceptualizaciones que estos autores
hicieron sobre el Estado. Esto se hara a partir de la lectura de otras obras que tomaron este tema como
objeto de estudio y de trabajos que analizaron la obra y el contexto de la misma de estos autores. El trabajo
concluye que en las referidas obras de los autores hay diferencias, pero también similitudes en el andlisis
del Estado Moderno.

Palabras clave: Estado. Karl Marx. Emile Durkheim. Max Weber.

Introdugao

O presente artigo busca trazer as interpretacdes do Estado e suas multiplas

determinagdes e fung¢des a luz dos autores considerados classicos nas Ciéncias Sociais, a
saber: Karl Marx, Emile Durkheim e Max Weber2. O Estado teorizado e analisado por
estes autores é considerado o Estado Moderno e vai além do Estado interpretado pelos
jusnaturalistas e contratualistas como uma instituicio dada de fungbes claras e
normativas, mas sim como um constructo social, seja em sua constituicdo, seja em suas

funcoes frente a sociedade em transformagdo e os problemas que estas acarretam. O

2 A ordem dos autores assim colocada tem relagdo com a data de nascimento e morte dos mesmos. Assim
fazemos como em alguns trabalhos, como Groppo (2013), Lopes (2012), Quintaneiro (2002) e Veras
(2014). Alguns artigos colocam, sem justificativa, uma ordem diferente: Karl Marx, Max Weber e Emile
Durkheim em Quaresma (2009), Cunha (2013), Leme (2006) e Reimer e Guerra (2018). Ou entdo a ordem:
Emile Durkheim, Max Weber e Karl Marx em Baptista-Macedo (2016), Endlich (1997), Braga, Lemos e
Lemos (2008) e Shiraishi e Silva (2016). E também: Emile Durkheim, Karl Marx e Max Weber em Costa
(2017).
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objetivo ¢, a partir de leituras de obras dos proprios autores classicos referidos e de
artigos de pesquisadores das ciéncias humanas que os tomam como referéncia no estudo
do Estado, apontar as contribui¢des que eles podem trazer para entendermos de forma
socioldgica esta institui¢do social ou associagdo politica ou instrumento de dominacao,
seu papel, sua constitui¢do e suas caracteristicas. A questdo especifica do artigo é a
peculiaridade metodologica que partiu tais atores que fizeram destacar as ciéncias
humanas das demais ciéncias a partir da analise criativa que os mesmos faziam do Estado
em sua época e em seu contexto. Enfatizamos, porém, que o referido artigo ndo se trata
de uma revisdo completa na extensa obras destes classicos, se ndo apenas um exercicio
de comparagdo entre estes autores que permita apontar alguns poucos aspectos
essenciais em suas abordagens do Estado, tais como superestrutura de um modo de
producdo capitalista, forma de solidariedade organica das sociedades modernas e forma
de dominagdo racional burocratica. Faremos este estudo, levando em conta ainda, o
contexto de escrita e pesquisa destes autores classicos, algumas de suas influéncias, seus
interesses de pesquisa, profissionais e politicos.

Estes autores, como veremos, apesar de ndo ter apenas o Estado como categoria
central de andlise, foi este um tema que perpassou de forma permanente suas principais
obras, superando as limita¢des das conceituagdes do jusnaturalismo e do contratualismo
até entdo em hegemonicos na interpretacdo desta instituicdo. Veremos assim que o
modo peculiar de entender e abordar a questdo, isto é, “o Estado e suas multiplas
determinac¢des”, tem, em cada um dos autores, os contextos que viviam, suas
epistemologias, a busca por destacar as ciéncias humanas das demais ciéncias, bem
como projetos de interesse e sua atuag¢do politica frente a sociedades nacionais em crise
e em transformacdo que os mesmos viviam, estudavam e atuavam politicamente e
profissionalmente.

Veremos neste intermeio quando as ciéncias sociais foram sendo delimitadas
em seus métodos, seu espaco, e como ela o faz as vezes distanciando-se das outras e em
outras ocasides encontrando similitudes com as ciéncias ja estabelecidas. Assim, estes
autores, cada um a sua maneira criaram caminhos para que as ciéncias humanas fossem

reconhecidas como disciplinas propriamente cientificas e como formas especificas de
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estudar as relagdes humanas. Vai se criando, a partir destes autores, um consenso
ortodoxo das Ciéncias Sociais (GIDDENS, 1998).

Pensar no Estado na atualidade, segundo uma perspectiva cldssica, pode nos
colocar em uma posi¢do de ndo aceitd-lo como natural ou baseado em preceitos apenas
funcionais da sua existéncia, ampliando desta forma as bases para pensar o que o mesmo
representa, como se desenvolveu e como ainda pode se desenvolver, tendo em vista que
o mesmo &, antes de tudo, uma construgdo social de individuos com historia, cultura,
agéncia e permeados de interesses individuais e coletivos, além de estarem inseridos em
contextos econOmicos, sociais e geograficos especificos que se cruzam. Mas também é
pensar para além das formas de governo e institui¢des politicas que vao além da questdo
econdmica, moral e politica, porém as perpassa de forma particular e articulada.

O artigo sera organizado em cinco topicos, sendo esta introducdo inicial ja feita,
posteriormente terdo trés sessdes, sendo uma para cada autor classico, primeiro Marx,
segundo Durkheim e em terceiro Weber. Nestas sessOes traremos a trajetoria, as
principais obras, o contexto sociopolitico e a conceituagido de Estado que cada um dos
trés autores traz em suas principais obras com base em textos dos prdprios autores e
também de outros artigos que sintetizam e interpretam estes textos. Para concluir um
quinto topico onde traremos um resumo destas contribuicbes comparando as
conceituacdes destes autores classicos sobre o Estado, enfatizando diferengas e
semelhancas, encontros e desencontros e como estes aportes podem contribuir nas

andlises desta institui¢do na atualidade.

Marx e o Estado no capitalismo e na sua superacao

Karl Marx nasceu em Tréveris no ano de 1818 e faleceu em Londres em 1883.
Durante a sua vida, trabalhou sobretudo como jornalista, apesar de ser considerado ao
mesmo tempo: filosofo, historiador e economista. Porém, o que mais marca a sua
carreira profissional e politica é a de revolucionario engajado na critica e transformacao
social do capitalismo através do movimento comunista internacional. Marx era assiduo
estudioso das ideias do seu tempo lendo principalmente autores como Kant, Hegel, Saint

Simon, David Ricardo e Adam Smith.
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Marx, de inicio usando, mas gradualmente se desvinculando do idealismo, vai
cunhar o método do materialismo histérico e dialético. Marx, portanto, vai diferenciar
aparéncia de esséncia (DUARTE, 2019). Assim, segundo este autor, ndo seria a
consciéncia que determinaria a realidade ou a histéria, mas sim a existéncia social que
definiria a consciéncia (da terra aos céus e ndo dos céus a terra). Porém, esta consciéncia,
ao mesmo tempo, assim como os fendmenos sociais como um todo, aparece ao mesmo
tempo como produto e motivo da atividade humana (MARX, 2008).

Com base nesse postulado epistemologico, Marx analisa o Estado de forma
critica, ou seja, o carater classista do Estado, que ndo pode ser considerado em seu
aspecto meramente normativo, mas sim como instrumento de dominag¢do de uma classe
sobre a outra. Assim para este autor o poder do estado ndo flutuaria no ar (Id., 2009).
Ele vai trazer estas contribui¢des sobretudo nas obras: “Contribui¢do a critica da
economia politica”, “Manifesto do partido comunista” (obra que escrevera com Engels),
“A ideologia Alemda”, “48 Brumadrio de Luiz Bonaparte” e na sua principal obra “O
Capital”.

Assim, analisando a sociedade a partir do seu modo de producdo e, no caso da
sociedade do seu tempo, o modo de produgdo capitalista, o Estado moderno para Marx
seria o instrumento da burguesia para subjugar a classe trabalhadora. Nas palavras do
proprio autor, materialista como o é se afastando do idealismo e da visdo do Estado como
uma coisa dada, normativa, “[...] as relag¢des juridicas, bem como as formas de Estado,
ndo podem ser explicadas por si mesmas, nem pela chamada evolu¢do geral do espirito
humano; estas relacdes tém, ao contrario, suas raizes nas condi¢des materiais de
existéncia (Id., 2008, p. 47).

Assim, para Marx, “[...] este Estado ndo ¢ mais do que a forma de organiza¢do
que os burgueses necessariamente adotam, tanto no interior como no exterior, para
garantir reciproca de sua propriedade e de seus interesses” (Id., 1993, p.98). O Estado
nasce da luta de classes (assim como “a historia de toda sociedade até hoje”) e além de
se manter como impedidor de lutas entre estas contribui para a dominacdo de uma sobre

a outra.
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E sempre na relacio direta dos proprietarios das condi¢des de producio com os
produtores diretos - relacdo da qual cada forma sempre corresponde
naturalmente a determinada fase do desenvolvimento dos métodos de trabalho,
e portanto a sua forga produtiva social - que encontramos o segredo mais
intimo, o fundamento oculto de toda construc¢do social e, por conseguinte, da
forma politica das rela¢des de soberania e dependéncia, em suma, de cada
forma especifica de Estado. (Id., 1985, p.251)

Raymond Aron (1993) apresenta que, para o logro da revoluc¢do social com base
em Marx, o Estado aparece em duas teorias distintas, uma em que o mesmo seria
desativado e descentralizado na ditadura do proletariado ao analisar a Comuna de Paris,
ja que Marx direcionava ao proletariado que “[...] o instrumento politico de sua
escraviza¢ao ndo pode servir como instrumento politico de sua emancipa¢do” (MARX,
2011, p. 69), e outro, o mais usual entre os marxistas ortodoxos, em que o Estado aparece
com maxima centralizacdo para dar prosseguimento a revolucdo.

Porém, ao projetar-se a superacdo do sistema do capital, ha de se levar em conta
o processo de incubac¢do deste Estado (assim como as forgas produtivas) nas condi¢oes
do capital no sentido deste tomar forma, ser incubado, como prefere Marx (2008), para

a producdo de uma nova forma superior.

As armas, com as quais a burguesia abateu o feudalismo, voltam-se contra a
propria burguesia. Mas ela ndo sé forjou as armas que trazem a morte para si
propria, como também criou os homens que irdo empunhar essas armas: a
classe trabalhadora moderna, o proletariado. (MARX; ENGELS, 1998, p. 19).

Portanto, o Estado ndo seria outra coisa sendo a expressao do desenvolvimento
atual das forgas produtivas e a atual configuracdo das classes sociais de tal sociedade.
Assim, de acordo com o mesmo “a sociedade produz o Estado a sua fei¢do”
(FERNANDES, 1989, p. 80). E, para melhor especificar esta relacdo entre sociedade e

Estado, Marx completa:

A estrutura social e o Estado emergem constantemente do processo da vida de
individuos determinados; mas desses individuos ndo como possam aparecer na
representac¢do /'Vorstellung /' propria ou alheia, e sim como sdo efetivamente,
quer dizer, como atuam, produzem materialmente, portanto como sdo ativos
sob determinados limites, pressupostos e condi¢des materiais que independem
do seu arbitrio (FERNANDES, 1989, p. 192).

Marx, portanto, ao considerar o Estado Moderno do seu tempo como o aparelho

de dominag¢do da burguesia, diz Marx e Engels (1998, p. 13) que “[...] o estado moderno
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ndo passa de um comité para gerenciar os assuntos comuns de toda a burguesia”, vai
caracterizando como esta classe dominante vai com sua ideologia (falsa consciéncia)
informando uma igualdade politica (“céu de seu mundo politico”), porém cada vez mais,
esta igualdade vai se distanciando na “existéncia terrestre da sociedade”. Entretanto, em
certo periodo, sobretudo na interpretacdo da realidade francesa sob Luiz Bonaparte,
Marx também passa a ver que este Estado que deveria ser tomado pela classe
trabalhadora deveria ser transformado e ndo “servir-se para seus proprios fins” (MARX,
2011, p. 54). Fazendo isso, o proletariado iria se distanciar da burguesia que sempre
assumira o aparato estatal antigo aperfeicoando-o para continuar oprimindo os
trabalhadores. Para Marx, o proletariado deveria, segundo sua tese, destruir este aparato
para construir um novo sob seu comando (Id., 1978). Esta transformacdo se daria para
uma nova forma politica de organiza¢do social para dar fim ao modo de produgdo

capitalista.

Durkheim e suas aproximacdes com o conceito de Estado e seu papel na

totalidade

David Emile Durkheim nasceu na cidade de Epinal em 1858 e faleceu em 1917 em
Paris, ambas cidades na Franca. Durkheim, assim como Karl Marx nasceu em uma
familia judaica, viveu e produziu em uma época de conflitos sociais intensos sobretudo
da Franca contra a Alemanha, além da Comuna de Paris, tendo ainda, perdido o filho
Andres, além de diversos discipulos seus que haviam ido para o front da Primeira Guerra
Mundial (RODRIGUES, 2000). Porém, o conflito que mais atravessa a obra deste francés
foi o moral, ou melhor colocado, o vazio moral, e a formagdo do cidaddo republicano no
periodo da 32 Republica francesa. O autor é considerado um dos fundadores da
sociologia, criador da Escola Francesa de Sociologia.

Durkheim que estudara na famosa Ecole Normale Superieure convivia e era
influenciado pelos neokantianos e gostava muito de ler Montesquieu, além de ter sido
influenciado pelo funcionalismo de Spencer e o positivismo de Auguste Comte
(RODRIGUES, 2000). Vendo que a Franga, apesar de ser considerado o pais onde nasceu

a sociologia, vinculava esta disciplina ao socialismo e ndo a aplicava em suas escolas, o
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mesmo vai a Alemanha estudar e tem contato com as obras de Simmel. Assim, tendo
conhecimento ainda das obras de Weber, Durkheim as considera linha de frente do que
ele chama “reorientacdo das ciéncias humanas no século XX’ (NIESBET apud
RODRIGUES, 2000).

Diferentemente de Karl Marx e Max Weber, Durkheim ndo teorizou de forma
tdo explicita o Estado. Quando o fez, se aproximou de Karl Marx idealizando um Estado
para a Franga do seu tempo, para curar as fraturas ideoldgicas que acometiam seu pais.
Sobre uma conceituacdo de Estado moderno para Durkheim, a mesma se encontra
sobretudo nas suas obras: “As regras do método socioldgico” e em “A divisdo do trabalho
social”. Durkheim entdo se debrugava mais na questdo da fungdo do Estado onde ele
existia, e se questionava das razdes de em certas sociedades politicas o mesmo nao existir
(OLIVEIRA, 2010). Porém, de acordo com seus escritos, podemos nos aproximar de uma
definicdo segundo o pensamento deste autor. Diferente da concep¢do marxinana de
Estado anteriormente vista, para Durkheim o Estado jamais pode ser pensado somente
como instrumento de dominag¢do de uma classe sobre a outra, mas sim uma instituigao
do interesse geral (INDA, 2009), “[...]| um agente dindmico, que se define por sua fung¢ao
social e em uma rela¢do com os membros da sociedade” (OLIVEIRA, 2010, p. 131).

Este autor francés, recebeu influéncias diretas do positivismo, se enquadrando
em uma matriz teodrica funcionalista que buscava a integracdo social. Foi impactado
também na sua produgdo pelo capitalismo monopolista que avancava sobre a Franga nos
séculos XVIII e XIX, além dos conflitos de forgas sociais que nasciam com as liberdades
individuais e uma sombra do socialismo em horizonte nos debates do seu tempo e
colocado em prdtica, sobretudo na Russia.

Durkheim, bebendo do positivismo Comteano, mas também do
neokantianismo e do socialismo francés (VARES, 2019), acreditava que a sociedade sé
existiria uma vez que adentrasse as consciéncias individuais, fazendo-as a sua imagem e
semelhanca. Assim, a nossa existéncia social seria uma extensio da sociedade. Porém,
segundo Durkheim, nossas individualidades manteriam uma tensdo, visto que na
realizacdo das nossas necessidades criaria uma dor constante (1973). Assim, somente

com a expansdo da jurisdicdo estatal na sociedade moderna, esta tensdo poderia ser
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melhor contornada. Esta expansdo seria feita através da educag¢do moral (VARES, 2019)
que deveria ser assumida pelo Estado, mas ndo de forma exclusiva (RODRIGUES, 2000).

Este autor, acreditava que o Estado, como uma institui¢do social, poderia ocupar
o lugar da Igreja e da religido na sociedade moderna, pois o considerava como agente
imprescindivel para implementacdo ativa dos valores de um individualismo moral que
ndo fosse disruptivo na sociedade. Assim, o Estado teorizado por Durkheim, seria o que
ele considerava mais adequado para o estado da solidariedade organica (sociedade
moderna). Esta concep¢ao durkheimiana no contexto da modernidade e do
individualismo enxergava no Estado um papel de “resgate do individuo da sociedade”
(DURKHEIM, 2002, p. 96). O individualismo, teorizado por Durkheim, era um tema
muito debatido na Franga de sua época onde o autor se colocava em uma posi¢do
conservadora que o considerava como um fendmeno que ameacava os lagcos sociais
(VARES, 2011). Assim, primando pelo social em relac¢do ao individuo, Durkheim na sua
obra “Da Divisdao do Trabalho Social” via na modernidade desta sociedade, com o
aumento da consciéncia coletiva com base na maior complexidade do trabalho, um risco
a um certo egoismo. Contudo, ao mesmo tempo, Durkheim considerava que a unidade
deste organismo (a sociedade moderna com sua solidariedade organica) seria maior com
a acentuagdo desta individuac¢do das partes (DURKHEIM, 2009).

O autor francés, ao seu modo positivista, também colocava o Estado como se
fosse o cérebro do corpo humano, onde a sociedade seria este corpo e este cérebro
(Estado) cumpriria o papel social de impor uma disciplina moral em uma sociedade tao
diferenciada. Esta moral na Fran¢a e para Durkheim pode ser definida como um
conjunto de regras e condutas juridicamente estabelecidas, ndo o aspecto do moralismo
e do conservadorismo (OLIVEIRA, 2010).

Portanto, o Estado seria o érgdo por exceléncia, responsavel moral, na promogao
da ordem social, ou seja, esta seria sua fungdo social: "O Estado é propriamente o
conjunto de corpos sociais que tém por unica qualidade de falar e agir em nome da
sociedade" (DURKHEIM, 1958, p. 4). Assim, dirigir a conduta coletiva, pensar e decidir

pela sociedade, construir o ethos desta sociedade seria o papel do Estado.
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O Estado ndo se move com suas proprias forcas, ele tem de seguir o rastro dos
obscuros sentimentos da multiddo. Ao mesmo tempo, entretanto os poderosos
meios de agdo de que dispde o tornam capaz de exercer uma pesada repressio
sobre os mesmos individuos de quem, por outro lado, permanece servo.
(DURKHEIM, s.d. apud GIDDENS, 1998, p. 116)

De forma resumida, Durkheim defende a ideia de que o individuo é produto da
sociedade como um todo (totalidade) e sua existéncia s se torna real mediante a
atuagdo do Estado. Entretanto, é somente com um equilibrio de forcas entre os grupos
secundarios e o Estado que o individuo pode existir de fato, afinal, de acordo com este
autor, “[...] é desse conflito de forcas sociais que nascem as liberdades individuais”

(DURKHEIM, 2002, p. 88).

O Estado em Weber: autoridade e legitimidade

Maximilian Karl Emil Weber, ou simplesmente Max Weber, como este autor é
mais conhecido, nasceu em Erfurt na Alemanha no ano de 1864 e veio a falecer em 1920
em Munique no mesmo pais. Max Weber, era um jurista e economista que alcangou
também, por toda sua contribui¢do para constituicio de um método préprio para as
ciéncias sociais. Um sociologo, que também influenciou o direito, a administragdo e a
filosofia. Weber sempre esteve vinculado profissionalmente a academia, tendo sido
professor nas Universidades de Humboldt, Freiburg, Heidelberg, Viena e Munique.
Porém, seria incorrer em erro colocar Weber fora do engajamento politico, visto que o
mesmo foi consultor do Tratado de Versalhes em 1919, bem como esteve atuante na
redacdo final da Constituicdo de Weimar, além de ter ido ao front na Primeira Guerra
Mundial.

Weber estava em uma na¢do recém constituida e que, diferente das nagdes
vizinhas, ndo detinha colonias sob seu controle e se desenvolvia lentamente. Assim, ele
vai analisar o Estado de forma normativa, entre a domina¢do racional-legal e a
dominagdo burocratico-moderna, podendo assim, existir o Estado como um mecanismo

de integra¢do dos individuos a ordem moderna.
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Bem na verdade, Estado para Weber, literalmente, era um capitulo sobre a
dominag¢do weberiana, porém tem sido este o aspecto dos mais debatidos em sua
principal obra: “Economia e Sociedade” (BIANCHI, 2014). Mas, para além desta
referéncia, podemos encontrar também sobre o Estado moderno na obra: “Ensaios de
sociologia”. O intelectual alemdo apontava a dupla autoridade/legitimidade como
necessario para um Estado existir. Assim, um conjunto de pessoas deveria obedecer a
autoridade reivindicada pelos detentores do poder no referido Estado e, por outro lado,
os dominados para obedecerem de fato seria necessario que os detentores do poder
possuissem uma autoridade reconhecida como legitima.

Teorizando a agdo social, Weber observava a dominagdo de forma diferente da
forma de Marx como se fosse algo inconsciente, pelo contrario, ele acreditava que a
dominagdo pudesse ser consciente, pois, para este autor, “[...] mesmo quando o homem
escolhe pacificamente, ainda assim ha domina¢do” (QUARESMA, 2009, p. 101). Na visdo
de Weber a domina¢do sempre vai estar presente, sendo importante considerar que a
mesma seja correta, aceita e legitima. Assim, Weber, assumindo um individualismo
metodologico que, de forma resumida, era partir da a¢do social para interpretar os
fenémenos sociais, definia o Estado como a “[...] relagdo de dominag¢do de homens sobre
homens, na qual os dominados submetem-se a autoridade invocada pelos dominantes”
(WEBER, 1999, p. 526).

Entretanto, apegados ao individualismo metodoldgico de Weber, ndo se deve
achar que o Estado para este autor seria um condensado de agdes individuais de
multiplos individuos, pois esta formagdo social geraria novas nuances destas rela¢cdes de
poder e dominagdo engendrados (BIANCHI, 2014). Importante aqui, portanto, é
considerar também a racionalizacdo deste Estado como contribuicio de Weber.
Racionalizac¢do, no sentido de desenvolvimento de técnicas deste Estado moderno como
ordem juridica, administragdo militar e legitimacdo e um certo limite territorial
(MALISKA, 2006).

Uma conceituagdo mais aceita de Weber sobre Estado é a de que o mesmo é um
aparato técnico de poder dotado de monopolio legitimo da for¢a fisica (politico e

empresarial/racional). Para ele, portanto, “(...) Estado é aquela comunidade humana
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que, dentro de determinado territorio este, o 'territorio’, faz parte de suas caracteristicas
reclama para si (com éxito) o monopolio da coagdo fisica legitima” (WEBER, 1982, p. 98).

A explicagdo de Weber do Estado vai ao encontro do que o mesmo diz sobre a
dominagdo. A obra que mais aproxima desta conceitua¢do de Estado para Weber é o
livro: “Economia e Sociedade” que comega a ser escrito em 1909 e ndo é terminado e
publicado pelo mesmo por conta da Primeira Guerra Mundial e posteriormente, sua
morte. Sua esposa, Marianne Weber, finalmente retoma esta obra e a publica em 1922.
Nesta obra estd a famosa conceitua¢do do Estado como: “Uma empresa com carater de
instituicdo politica denominamos Estado quando e na medida em que seu quadro
administrativo reivindica com éxito o monopdlio legitimo da coagdo fisica para realizar
as ordens vigentes” (Id., 1999, p. 34).

Esta forga, este dominio administrativo seria assim feito pelo funcionalismo
militar e civil no Estado moderno, sendo, esta for¢a e violéncia, segundo Weber,
essenciais na vida politica. Porém, Weber ndo era preso as fun¢gdes do Estado como
sendo normativas como fazia Durkheim, mas sim, ao que era de fato peculiar a toda
associac¢do politica, ou seja, o uso da forca fisica.

Weber, enfocava bastante a questdo da forca fisica e a legitimidade do uso da
mesma pelo Estado moderno, como pode se ver na citagdo a seguir: “Em tltima analise
s6 podemos definir o Estado moderno sociologicamente em termos dos meios
especificos peculiares a ele, como peculiares a toda associagdo politica (politischen
Verband), ou seja, o uso da forga fisica” (Id., 1982, p. 98). Porém, é reduzir por demais o
pensamento Weberiano pensar que somente era esta sua leitura socioldgica do Estado
moderno, ja que posteriormente, o mesmo traz contribuicdes que remetem a outros
ambitos de atuagdo deste, vinculados sobretudo a sua metodologia de partir da agdo
social atribuindo cada um sentido a estas acdes, assim o Estado poderia ser pensado
também como um feixe de ag¢des individuais de individuos com agéncia, ou seja,
interesses, e que agem em relag¢do a outros na sua subjetivacao (Id., 2001).

Mas também, importante ressaltar neste autor, a questdo da visdo e leitura do
estado como uma associagdo que continha um “quadro administrativo”, ou seja, como
uma empresa (Id., 1999). Empresa que, para este autor, estava ligado, entretanto, a ideia

de “uma agdo continua que persegue determinados fins” (Ibid., p. 32). Weber, no
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entanto, é mais incisivo ao comparar o Estado Moderno a empresa quando cita que “o
Estado moderno, do ponto de vista socioldgico, é uma ‘empresa’, do mesmo modo que
uma fabrica: precisamente esta é sua qualidade historicamente especifica”. (Ibid., p.
530.). Esta relagdo é acentuada quando Weber conclui ao pensar no individuo chefe de

empresa ou chefe de Estado:

Quando uma figura dirigente é um “funcionario”, segundo o espirito de sua
dire¢do, mesmo um funciondrio muito competente - alguém portanto que esta
acostumado a realizar seu trabalho de acordo com os regulamentos e a ordem
dada, cumprindo honestamente seus deveres — entdo ndo presta para ocupar
uma posi¢do a cabeca de uma empresa da economia privada nem a cabeca de
um Estado (Ibid., p. 543).

Consideragoes finais

Resumidamente, Marx caracterizava o Estado Moderno como um instrumento
de dominac¢do da burguesia sobre a classe trabalhadora, uma instituicio da
superestrutura que cria para si toda uma justificacdo de existéncia e funcionamento, mas
que ndo passa de uma ideologia desta época especifica do sistema produtivo do capital
que deveria ser tomado pela classe trabalhadora para esta impor sua ditadura
(socialismo) para a constituicio de uma sociedade sem classes, o comunismo. Essa
construcao deste Estado pela classe trabalhadora, porém, deveria ser de ndo tomar o
Estado da forma atual e manté-lo, mas sim construir um novo.

Durkheim, assim como Marx, caracterizava o Estado como reflexo da
organizacgao social, porém a semelhanca entre as duas concepgdes encerra-se e se afasta
totalmente ai, ja que Durkheim ndo descartava sequer a possibilidade de ser necessario
um Estado absolutista para este atingir a sua fun¢do que para este autor seria a coesdo
social e moral da sociedade, suas principais preocupagbes, enquanto para Marx, este
seria o produto da materializa¢dao e manutengdo da explora¢dao de uma classe (burguesa)
sobre a outra (trabalhadora) existindo apenas como esta materialidade das relagGes
sociais economicas sob jugo do modo de producdo em voga, entdo capitalista.

Weber, diferente de Durkheim, ndo gostando de pensar o Estado como ele

deveria ser, mas como ele era, apontava o Estado como institui¢do (associac¢do politica)
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indispensavel para manuten¢do da ordem social sendo a instituicdo que teria esta
autoridade, porém junto que esta autoridade deveria haver legitimidade. Weber era, no
entanto, temeroso ao risco de uma burocratizagdo, uma jaula de ferro que seria fruto do
processo de racionaliza¢do e desencantamento do mundo. (POLLAK, 1996).

Portanto no ambito desta revolugdo burguesa em andamento no contexto de
producdo intelectual destes autores, Durkheim estaria mais ligado a ordem, Marx ao
questionamento da ordem e Weber ligado ao cotidiano, a subjetividade que se
engendrava nesta revolucdo.

Aprofundando aspectos comuns entre os autores na compreensdo do Estado,
cabe dizer que ambos partiram de uma sociedade que se complexificava em seu modo
de produgdo com uma intensificacdo da industrializagdo que causava grandes mudangas
na sociedade como um todo. Era a transi¢do de uma vida rural para o urbano, do
feudalismo para o capitalismo, e de surgimento de diversos problemas associados a estas
transformagGes que estes autores se debrucaram, problemas tais como a alienagdo, a
anomia e a racionalizac¢do. Nesta situacdo, em seus estudos sobre este Estado moderno
aparecem caracterizages deste como expressdo de relagoes de dominagdo, sobretudo
em Marx e em Weber, que por sua vez, possuem um forte componente de coesdo ou
integracdo social, sobretudo em Durkheim, mas também em Weber, nesta sociedade em
transformacao.

Apesar das diferencas, em alguns momentos, as interpretacées dos autores
sobre o Estado se aproximam, como no caso da interpretagdo que Durkheim faz sobre
fato social e seu poder coercitivo com base nas sansoes legais (DURKHEIM, 2007), isto
o aproxima muito de Weber, para quem este é a missdo principal desta instituicdo (ou
melhor, associagdo politica como prefere este autor). Porém, Durkheim acreditava que
o individuo tivesse uma adesdo mais automadtica a esta consciéncia coletiva que emanava
via Estado, ao passo que Weber enfocava mais a questdo da legitimidade deste Estado
em impor esta coesdo, bastando apenas a legitimidade desta dominacdo para os
dominados. Portanto, encontram-se semelhancas entre as abordagens destes
pensadores sociais sobretudo na leitura critica que fazem destas transformagdes que

ocorriam na sociedade que viviam e pensavam sobre.
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Assim, pensar o Estado Moderno sob a dtica destes autores cldssicos, nos traz a
pensar sociologicamente o Estado na atualidade, indo para além das caracterizagdes
normativas, como se o mesmo estivesse apartado da realidade sociocultural e
econdmica, lugar onde o mesmo é comumente colocado. Isso dito, ndo podemos nos
esquecer dos contextos historicos e bem localizados de onde os autores pensavam e seus
interesses e inserg¢des politicas dentro destes contextos. Mesmo assim, pode-se levar em
conta suas peculiaridades de pensar para contribuir em um entendimento mais
ampliado desta instituicdo que ao mesmo tempo que é fruto da sociedade, das relagoes
sociais e seus conflitos, dominagdes e interesses diversos que muitas vezes se sobrepde
como se fosse de todos sem distin¢do, mas que também tem fungdes, especificidades,
agéncias e é estruturado, mas estruturante, como diz o autor francés, considerado um
classico contemporaneo que se alimentou intelectualmente da fonte destes autores

classicos da sociologia, sobretudo Weber e Marx, Pierre Bourdieu (1972).
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