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QUE E GUETO?
CONSTRUINDO UM CONCEITO SOCIOLOGICO

Loic Wacquant

RESUMO

Ao invés de produzirem um conceito analiticamente robusto de “gueto”, as Ciéncias Sociais utilizam o
termo de maneira descritiva, ndo raro lhes conferindo significados do senso comum emprestados das
sociedades em que o fendmeno € identificado. A partir da produgéo historiografica sobre a didspora judaica
na Europa renascentista, da Sociologia da experiéncia negra na metrépole fordista dos EUA e da
Antropologia da marginalidade étnica na Asia Oriental, este artigo constréi um conceito relacional de
gueto como um instrumento bifacetadarjus facddde cercamento e controle etno-racial. Por meio desse
procedimento, 0 gueto revela-se como um dispositivo socio-organizador composto de quatro elementos
(estigma, limite, confinamento espacial e encapsulamento institucional) que emprega o espago para
reconciliar seus dois propdsitos contraditorios: exploracao econémica e ostracismo social. O gueto nao é
uma “area natural”, produto da “histéria da migracéo” (como Louis Wirth defendia), mas sim uma forma
especial de violéncia coletiva concretizada no espago urbano. A articulacdo do conceito de gueto possibilita
o desvelamento da relacdo entre “guetizacédo”, pobreza urbana e segregacéo, assim como o esclarecimento
das diferencas estruturais e funcionais entre guetos e aglomeracoes étnicas. Esse proceder também possibilita
gue realcemos o papel do gueto como matriz e incubador simbdlico da producéo de uma identidade maculada,
indicando que seu estudo seja feito por analogia a outras instituicdes voltadas para o confinamento for¢cado
de grupos despossuidos e desonrados como o campo de refugiados, a reserva e a priséo.

PALAVRAS-CHAVE: guetq conceituacapcercamento etno-raciatontrole social

I. INTRODUCAO nhuma dessas linhas de pesquisa tomou para si 0
. . Onus de especificar o que faz do gueto uma for-

Enquanto as Ciéncias Socials fazem uso Corr_na social, ou quais de suas caracteristicas sao
rente do termo “gueto” de manedascritiva elas ’ q

~ . . .. constitutivas e quais sao derivativas; pelo contra-
paradoxaimente ndo produziram uma defmlgac%io as diferentes pesquisas tém, em suas épocas
analitica para o mesmo. Tanto na historiografia_ ' " * pesquisas tem, P

> L respectivas, adotado a definicdosgmso comum
da diaspora judaica do comeco da era moderna €

. . . ue prevalece na sociedade examinada — o que
durante o nazismo, como na Sociologia da expeq P 9

A . . explica o fato de o conceito, que parece 6bvio,
riéncia negra na metropole do século XX e na

Antropologia sobre a marginalidade étnica na Afri-N30 aparecer em grande parte dos dicionarios de

2 . . a2 Ciéncias Sociais, nem mesmo nas edi¢cdes anteri-
ca e na Asia Oriental, ou seja, nas trés areas em

gue o termo € empregado, o “gueto” denota um&"©S desta enciclopedia.
area urbana restrita, uma rede de institui¢cdes ligdt. UM CONCEITO OPACO E MUTANTE
das a grupos especificos e uma constelacao cul- . AL
" Dessa maneira, 0 campo semantico do con-
tural e cognitiva (valores, formas de pensar ou__.. . " . o -
. S . . ceito “gueto” na sociedade e nas Ciéncias Sociais
mentalidades) que implica tanto o isolamento so-

. : : . norte-americanas, cujo dominio da investigacao
cio-moral de uma categoria estigmatizada quantQ

. et Sobre esse tépico tem sido tanto quantitativo quan-
o truncamento sistematico do espaco e das 0poJS . . :
. ) ) 0 tematico, tem sucessivamente se expandido e
tunidades de vida de seus integrantes. Mas ne- . : .
Se contraido, acompanhando assim a maneira
como elites politicas e intelectuais conceituam o
nexo perverso entre etnia e pobreza no meio ur-
bano (WARD, 1989). Inicialmente, na Ultima me-
1 Este artigo sera publicado em Smelser e Baltes (2004jade do século XIX, o termo era usado para refe-

Traduc&o de Zena Eisenberg e Jodo Feres Janior. rir-se a concentracdes residenciais de judeus eu-
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ropeus nos portos do Atlantico e era claramente passou a referir-se aos enclaves compactos e
distinto deslun? enquanto area de moradia pre-saturados a que os afro-americanos eram relega-
caria e de patologia social. O conceito expandiudos quando migravam para os centros industriais
se durante ®rogressive Erae passou a incluir do Norte dos EUA. Havia entdo um forte contras-
todos os distritos urbanos degrad@awgle imi- te entre o crescimento de uma “metrépole negra
grantes exéticos juntavam-se — mais especificano seio de outra branca”, onde os negros desen-
mente, imigrantes pobres do Sudeste europeu wlviam instituicdes distintas e paralelas para com-
afro-americanos fugindo do regime Jim Crow depensar e proteger-se do isolamento imposto pelos
submisséo de castas no Sul dos EUA. Na medidarancos (DRAKE & CAYTON, 1945), e a disper-
em que o termo refletia preocupacdes da classsfo residencial dos euro-americanos de descen-
dominante com relagéo a assimilacdo desses grdéncia estrangeira. Durante o 4pice das revoltas
pos ao padrao anglo-saxao predominante no paisegras dos anos 1960, Kenneth Clark (1965, p.
0 “gueto” referia-se, nesse contexto, a intersecgabl) escreveu sobre a relagao de subordinagdo etno-
entre bairros étnicos fums em que a segrega- racial e fez dela o epicentro de sua analisewkto
¢do juntava-se ao abandono fisico e a superpe@scuroe seus infortlnios: “Os EUA adicionaram
pulacdo, exacerbando assim males urbanos comam conceito de gueto a restricdo das pessoas a
a criminalidade, a desintegracao familiar, a pobreuma area especifica e a limitagao de sua liberdade
za e a falta de participacdo na vida nacional. @le escolha com base na sua cor. As paredes invi-
conceito recebeu autoridade cientifica com osiveis do gueto escuro foram erigidas pela socie-
paradigma ecoldgico da Escola de Sociologia delade branca, por aqueles que tém o poder”. Esse
Chicago. Em seu livro classicbhe GhettoLouis  diagndstico foi confirmado pela Comissao Kerner
Wirth (1928, p. 6) junta ao gueto judeu da Europg1989 [1968], p. 2), uma forca-tarefa supra-par-
medieval outros guetos: Pequenas Sicilias, Pequéedaria indicada pelo Presidente Johnson, cujo re-
nas Polonigs Chinatowns e cinturées negros daslatorio oficial sobre a “desordem civil” que abalou
cidades grandes, assim como “areas do vicio"a metrépole norte-americana ganhou fama por
pululando com tipos marginais tais como vaga-culpar a intransigéncia racial dos brancos pelo fato
bundos, boémios e prostitutas — todas eles consile os EUA estarem “transformando-se em duas
deradas &reas criadas “naturalmente” a partir deociedades, uma negra e outra branca — segregadas
um desejo universal de diferentes grupos de “pree desiguais”. Contudo, nas duas décadas seguin-
servar seus habitos culturais peculiares”, e cadtes, o gueto escuro entrou em decadéncia devido
uma cumprindo sua “fun¢éo” especifica no grana desindustrializacdo e as politicas estaduais de
de organismo urbano. reducdo da previdéncia e compactacdo urbana,
O conceito foi modificado depois da Il Guer- tornando-se um terNritc’)rio' abandonado, foco de

~ . L . terror e desintegracao. Além disso, na medida em
ra, sob a pressdo do movimento dos direitos civis T . .

gue a dominagéo racial tornava-se cada vez mais

difusa e difratada através do prisma de classe, o
conceito foi substituido por uma diade maneirada

~ . 5 , gelo eufemismo geogréfico “centro urbano” e pelo
extensdo, tende a designar uma vizinhanga de mé reputacao

H 1} 5 e . . _
e indesejavel para as classes baixas. Essa palavra descr&feomglsmo tinderclas®>, _eSte ultimo referindo .
um tipo de ocupac&o urbana similar & das favelas brasileS€ @ Um substrato de residentes do gueto associa-

ras, mas que também pode ser aplicada para descrever algos a comportamentos anti-sociais, altas taxas de
similar aos corticos (nota dos tradutores). desemprego e isolamento social (WILSON, 1987).
3 0 termo no original éifiner city, uma expresséo que NOS @nos 1990, a neutralizagdo do termo “gueto’
nomeia os indesejados bairros centrais das cidades nort8a pesquisa orientada ao planejamento de politi-
americanas, ocupados primeiramente pelas indistrias @s pUblicas culminou com o expurgo de qual-
depois pelas populacdes de classes baixas e que, a partirgger traco de raga ou poder, redefinindo assim o
decafja (?le 1950,’ comecaram a ser abandonados _pela~brwrm0 como qualquer grupo de pobreza extrema,
cos (‘white flight), o que acarretou uma desvalorizacao . . .
dependente de sua composicao populacional ou

imobiliaria drastica, e conseqiiente deterioracéo do tecid( = |
urbano (N. T.). institucional. Dessa forma, o conceito de gueto

2 Umslumé uma area de dilapidac&o imobiliaria que, por

4 No original, “Little Sicilies, Little Polands”: uma referén-

cia aos nomes que alguns bairros étnicos receberam nas
Estados Unidos, em relagdo as regides ou aos paises @éara uma exegese socioldgica dessa nogao, cf. Wacquant
onde vieram essas etnias (N. T.). (21997) (N. T.).
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regrediu a sua condi¢do anteriorsiiem tigo grave caso nao o fizessem. Essas medidas
I o S eram desenhadas como alternativa & expulsao, pois

O significado do termo foi ainda mais dissol- ~ . ) . P P
. : ~ . .assim a cidade-Estado beneficiava-se economica-
vido ao ser aplicado ao estudo dos padroes SOCIcr)ﬁente da presenca dos judeus (incluindo aluguel
culturais especificos dos homossexuais em cida- P ¢ J guel,

des de sociedades avancgadas “em resposta ao gap ostos e coletas forgadas) enquanto protegia

tigma e 2 libertacagay’, depois das revoltas de seus residentes cristaos (_ja contaminacao por cor-
Stonewall (LEVINE, 1979, p. 31); na Europa pos concebidos como sujos e sensualmente peri-
Ocidental, o conceito foi dissolvido por meio de 9050s. que carregavam sn‘|l|s, e eram vetores de
. o - heresia, além de portar a macula da usura e do
ﬁn?aldos detf[ates cu_ent_n‘lcos Iy pol|,t|cos TOb.rela&nheiro, algo que a Igreja Catdlica igualava a pros-
gacoes entre a 1migracao pos-colonial, ;i ;-5 (SENNETT, 1994, p. 224).
reestruturacdo econdmica poés-industrial e a
dualizacdo urbana (MINGIONE, 1996). Mesmo Esse modelo veneziano disseminou-se pelas
assim, pode-se extrair dessas diferentes literatwidades da Europa e pelas margens do Mediterra-
ras algumas semelhancas e propriedades recareo (JOHNSON, 1997, p. 235-245). Se por um
rentes na construcdo den conceito relacional lado a fixacdo e a exclusdo territorial acarretados
de gueto como urmstrumento de cercamento € por esse processo trouxeram a superpopulagéo, a
controle o que esclarece grande parte da confueleterioracdo das condicbes de moradia, o empo-
sdo que o circunda e faz dele um instrumentdrecimento e altas taxas de morbidade e mortali-
poderoso de andlise social da dominagéo etno-ralade, por outro levaram também ao florescimento
cial e da desigualdade urbana. Para isso, basta ginstitucional e & consolidag&o cultural. A medida
retornemos as origens histéricas da palavra e dgue os judeus respondiam a restricbes civicas e
fenbmeno que o termo descrevia, na Veneza dacupacionais cada vez maiores, criavam uma teia
Renascenca. extensa de organizagbes que serviam como ins-

lIl. UMA INSTITUICAO BIFACETADA DE trumentos de ajuda coletiva e de solidariedade:

CERCAMENTO E CONTROLE ETNICO me_rcados, associagbes empresariais, grupos de
caridade e de ajuda e locais de adorac¢ao e de estu-

Cunhado por derivagdo do italiagmudecca  dos religiosos. Qudenstadde Praga, o maior
borghettoou gietto (ou do alemé&aitter ou do  gueto da Europa do século XVIII, tinha até sua
hebreu talmudicget de etimologia controversa), prépria prefeitura, dRathaus que era emblema
a palavra “gueto” inicialmente se referia a consig-da autonomia relativa e forca comunitaria de seus
nacdo forcada de judeus a distritos especiais poesidentes. As suas sinagogas confiava-se no sé
parte de autoridades politicas e religiosas da cida lideranca espiritual, como também a supervisdo
de. Na Europa medieval, os judeus comumente sedministrativa e judicial da populagédo. A vida so-
agrupavam em uma area urbana, onde adminigial do gueto judeu era voltada para dentro, quase
travam seus negocios e seguiam seus costumegie “superorganizada” (WIRTH, 1928. p. 62), de
Essas areas eram doadas ou vendidas como umaneira que reforcava tanto a integracéo interna
privilégio para atrai-los para as cidades e princicomo a exclusdo do externo.
pados onde ocupavam cargos importantes de cre-

N . Podem ser detectados nesse momento inau-
dores, fiscais e comerciantes. No entanto, entre .
. . . gural os quatro elementos que constituem o gueto,
os séculos XlIl e XVI, no inicio dos motins cau-

isto é, oestigma o limite, o confinamento espa-
sados pelas Cruzadas, os favores aos poucos t%riél e oencapsulamento instituciondD gueto é
naram-se obrigagfes (STOW, 1982). Em 1516, 0 encap o 9

. um meio socio-organizacional que usa o espaco
Senado de Veneza ordenou que todos os judeus

com o fim de conciliar dois objetivos antindbmicos:
fossem relocados paragbetto nuovpuma fun- - g .
o o JRaximizar os lucros materiais extraidos de um
dicdo abandonada em uma ilha isolada, cercada

i o . grupo visto como pervertido e perversor e

por dois muros altos cujas janelas exteriores € ." T . o
- minimizar o contato intimo com seus membros, a
portas eram vedadas. Vigias guardavam suas duas . N
. : Im de evitar a ameaca de corrosédo simbolica e de
pontes e patrulhavam de barco os canais adjacen- . S
. . . contagio. Esse mesmo raciocinio duplegplo-
tes. Os judeus eram autorizados a sair durante @ . ) A
i ~ . acao econbmica cum ostracismo sodaminou
dia para suas ocupagdes, mas tinham que vestir * :
RS a génese, a estrutura e o funcionamento do gueto
um traje distintivo e retornar para dentro dos . . .
~ N afro-americano na metropole fordista durante a
portbes antes do poér do sol, sob pena de um cas-
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maior parte do século XX. Negros eram recrutacoleira amarela e a andar descalcos, a ficar de
dos nas cidades norte-americanas depois daquatro quando falassem com pessoas de outras
Guerra Mundial pelo seu trabalho ndo qualificadocastas e a casar somente com pessoas da mesma
gue era indispensavel nas industrias que formacasta. Apesar de oficialmente emancipados em
vam 0 centro da crescente economia industriall871, ao migrarem para cidades foram forcados
Ao mesmo tempo, ndo havia perigo de eles mistua restringir-se a bairros proximos aos depdésitos
rarem-se ou confraternizarem com os brancogje lixo, crematérios, prisdes e acougues, lugares
gue os consideravam vis, naturalmente inferioregistos como ninhos de criminalidade e imoralida-
e com orgulho étnico maculado pela escravidaode. Excluidos de empregos na inddstria, sobrava-
A medida que os negros migravam do Sul aothes apenas os empregos mal pagos e de baixo
milhdes, a hostilidade branca aumentava e os pgrestigio. Os burakumins eram mandados para
drbes de discriminacéo e segregacao, que até eescolas separadas e compelidos a endogamia de-
tdo eram inconsistentes e limitavam-se a esferaido a pecha perene em seu sangue, pratica feita
informal, ndo s6 se tornaram mais rigidos ngossivel por meio dos “registros de familia”
moradia, escola e nas acomodacdes publicas, coniDEVOS & WAGATSUMA, 1966). No fim dos
também se estenderam a economia e a politianos 1970, de acordo com a Liga de Defesa dos
(SPEAR, 1968; OSOFSKY, 1971). Os afro-ame-Burakumins Burakumin Defense Leaguesti-
ricanos entdo nao tiveram escolha, a ndo ser fugmava-se que eles ja eram 3 milhdes, todos confi-
para dentro do perimetro do Cinturdo Negronados em 6 000 guetos espalhados por aproxima-
[Black Belt e tentar desenvolver uma rede de ins-damente 1 000 cidades da ilha.
tituicbes préprias que cuidassem das necessida- . . . .
o . . . Espalhados por trés continentes e cinco pai-
des basicas da comunidade refugiada. Surgiu agy,

) . 2™ “Ses, casos como os dos judeus, afro-americanos
sim uma cidade paralela fundamentada em igrejas : ~ 2
€ burakumins demonstram que o gueto n&o &,

e jornais para negros, clubes negros, pensoes paorlgspeito daVirth (1928, p. 284-285), uma “area

negros, escolas e empresas para negros e assocls . _ ., ~ )
acoes politicas e civis negras. Essa cidade paralgfJltural que surge pela adaptagdo ambiental go-

&0 . . Vernada por uma logica biética “parecida com a
la ficava no centro da metrépole branca, ainda ~ o, .
ue isolada por uma cerca construida por costuC-CJC)F)(:"ragao competitiva em que se baseia a co-
9 munidade vegetal”. O erro da primeira Escola de

mes, dissuasao legal, discriminacdo econdmica,, . . . N )
9 ¢ e:hlcago consiste em “converter historia em his-

(ppr banc_os,A cqrretore_s e pelo ES“’?‘dO) e, tamt'()ria natural” e considerar a “guetizacdo” uma
bém, da violéncia manifesta dos acoites, bombas

. o . oo manifestacdo da natureza humana” que seria parte
incendiarias e motins que intimidavam aqueles qu

. . Ga “histéria das migracdesitlém p. 285), quan-
ousassem atravessar a linha racial. . ; .
do na verdade € uma forma muito peculiar de ur-

Esse paralelismo institucional imposto, que sebanizacdo modificada por relacdes assimétricas de
predicava no isolamento espacial inflexivel — e ndgoder entre grupos etnoraciais: uma forma espe-
na pobreza extrema, condicbes subumanas dgal devioléncia coletiva concretizada no espaco
moradia, diferenca cultural ou no simples isola-urbano. Essa “guetizagdohdo € um processo
mento residencial —, é o que tem diferenciado o&descontrolado e sem concepc¢do”, como Robert
afro-americanos de outros grupos na histéria dok. Park defendeu em seu prefacio pargueto
EUA, como ja sugeriram importantes estudiosogidem p. viii). Isso ficou claro a partir da Il Guerra
da experiéncia urbana negra, de W. E. B. Du Boigiluando o gueto negro foi reconstruido de cima
e E. Franklin Frazier a Drake e Cayton, Kennethpara baixo por meio de politicas publicas de habi-
Clark e Oliver Cox (WACQUANT, 1998). Esse tacgéo, renovacao urbana e desenvolvimento eco-
fenbmeno também pode ser observado na trajet®idmico das periferias, acdes que visavam reme-
ria dos burakumins na cidade japonesa ap6s o firdiar a separacgéo rigida entre os negros e brancos
da era Tokugawa (HANE, 1982). Na condicdo dgHIRSCH, 1983). A“guetizacao” € ainda mais agu-
descendentes deia a casta mais baixa das qua-da no contexto das “cidades de casta” construidas
tro que compdem o sistema feudal japonés, opelo poder colonial para demarcar o espaco da
burakumins eram intocaveis aos olhos das religiorganizacdo étnica hierarquica de suas posses
0es budista e xintoista e ficavam confinados potransoceénicas, como Raba sob o dominio fran-
lei, desde o por do sol até o levantar, a pequena®s no Marrocos ou a Cidade do Cabo depois da
vilarejos puraky). L4 eram obrigados a vestir uma passagem dGroup Areas Actfl_eis de Areas de

158



REVISTA DE SOCIOLOGIA E POLITICA N° 23: 155-164 NOV. 2004

Grupos] durante o regime dpartheidna Africa  gares de miséria endémica e néo raro aguda, devi-
do Sul (AUB-LUGHOD, 1980; WESTERN, 1982). do a caréncia de espaco, densidade demogréfica e
o . . da exploracao econémica e do maltrato generali-
reconhecimento de que o gueto é um pro- 4o d dent 50 impli i
duto e um instrumento de poder de um grupo pe £acdo de seus residentes, nao implica que o gueto

. o necessariamente seja um lugar de destituicdo ou
mite-nos a apreciagdo de que na sua forma com- . .
m lugar uniformemente desprovido. O

leta ele € uma instituicdo de duas faces, na medi- R
P & - ' . judengasscde Frankfurt, instituido em 1490 e
da em que serve a fungbes opostas para dois co;

letivos aos quais une em uma relacao assimétric%tbOIIdO em 1811, passou ta}n_to por pe_nodqs de
de dependéncia. Para a categoria dominante Sprosperldade como de penria e continha areas

& opuienci i -
. € opuléncia acentuada, ha medida em que judeus
funcdo écircunscrever e controlaro que se tra- P que]

P da corte ajudavam a cidade a tornar-se um centro
duz no que Max Weber chamou de “cercamenta

excludente” da categoria dominada. Para esta uﬁtratlvo de troca e financas —parte de seu encanto

tima, no entanto, trata-se de wgourso integrador ate hoje vem de ter sido o lar da dinastia dos
e protetorna medida em que livra seus membrosROthSChIId (WIRTH, 1928’ cap. 4). James Weldon
. Johnson (1937, p. 4) afirmou que o Harlem nos

de um contato constante com os dominantes & 0s 1930 ndo era usium ou periferia. mas a
permite colaboracao e formag¢édo de uma comuni:_ . Y P ’ u
. ~ . ‘capital cultural” dos negros dos EUA, onde “as
dade dentro da esfera restrita de rela¢des crlad\r;lanta ens e oportunidades dos nearos eram mai-
O isolamento imposto pelo exterior leva a uma 9 P 9 -
. e ; Al : ores do que em qualquer outro lugar do pais”. Da
intensificacéo do intercAmbio social e cultural den-

tro do gueto. O gueto é o produto de uma dialéticgnesmaformao Bronzeville” de Chicago eramuito

. . ._mais prospero em meados do século do que as
movel e tensa entre a hostilidade externa e a aﬂm_omunidades nearas do Sul e continha também a
dade interna que se expressa como um 9

ambivaléncia no nivel do consciente coletivo. Por, urguesia afro-americana mais afluente da época
exemplo, mesmo que 0s judeus europeus protegpRAKE & CAYTON, 1945). O fato de um gueto

N S ser pobre depende de fatores externos como a
tassem contra sua relegacdo a distritos |soladoa,emo rafia. ecoloaia. politicas pablicas e o esta-
eles também tornaram-se profundamente Iigadoa dagecon’omia ?Je'opcircund;
a esses lugares, apreciando a relativa seguranca 2 q ’
as formas especiais de vida coletiva por eles pro- Por outro lado, nem todos os distritos
porcionadas. O gueto de Frankfurt do século XVIlldespossuidos e dilapidados sdo necessariamente
nao era “apenas um cenario de confinamento guetos. Por exemplo, os bairros brancos deca-
perseguicdo, mas um lugar onde os judeus estdentes das cidades desindustrializadas do Centro-
vam completamente em casa” (GAY, 1992, p. 67)Oeste norte-americano, as Midlands na Inglater-
Assim também os negros tinham orgulho de tera, os vilarejos rurais deprimidos na Alemanha
“construido uma comunidade a sua propria ima©Qriental e Sul da Italia e asila miseriasda gran-
gem”, mesmo ressentindo o fato de té-lo feito solule Buenos Aires no fim do século XX s&o todos
coercdo, resultado da intransigente excluséo branerritérios de decadéncia e decomposicao da clas-
ca, cujo objetivo era espantar o fantasma da “igualse trabalhadora, mas nao céapsulas étnicas
dade social” representado pela miscigenacddedicadas a manter um grupo excluido numa re-
(DRAKE & CAYTON, 1945, p. 115). lacdo de subordinacdo separatista. Independente-
IV DISTINGUINDO POBREZA, SEGREGACAQ Mente de sua pobreza, eles ndo sdo guetos, a ndo

E AGLOMERACAO ETNICA ser no sentido metaforlgo. Se indices ex_trgmos
de pobreza fossem suficientes para constituir um
Articular o conceito de gueto permite-nos dis-gueto, entdo grande parte da Unido Soviética e a
tinguir a relagéo entre “guetizacéo”, pobreza urmaioria das cidades do Terceiro Mundo seriam
bana e segregacéo e, assim, esclarecer as diferguetos gargantuanos. As favelas das metrépoles
cas estruturais e funcionais entre os guetos e dmasileiras, que sdo freqlientemente retratadas
bairros étnicos. Também nos permite salientar @omo refligios de abandono e desorganizacgéo, nada
papel do gueto como um incubador social e mamais sdo do que bairros da classe trabalhadora
triz na producgdo de uma identidade maculada. com lagos bem definidos tanto com a industria
1. Apobreza é uma caracteristica frequente, po—Como cor_n 0S bairr_os aflue_ntes, ao§ quais forne-
cem servigos caseiros. Assim também ocorre nos

rém derivativa e variavel, dos guetasfato de a : .
maioria dos guetos historicamente terem sido quanChOS da Venezuela e mblacioneso Chile,
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onde as familias que vivem nesses acampametrado no fim que levaram dmnlieuesfranceses

tos irregulares variam muito de cor e tém lacogiepois dos anos 1980. Apesar de serem extensa-
genealdgicos fortes com familias de maior podemente deplorados como guetos pelo discurso pu-
aquisitivo. Elas ndo séo “social ou culturalmenteblico e de seus componentes compartilharem a
marginalizadas, mas sim estigmatizadas e exclupercepcao da exclusdo em um “espaco penaliza-
das de um sistema de classes fechadollo”, pleno de tédio, anglstia e desespero
(PERLMAN 1976, p. 195; também QUIJANO, (PETONNET, 1982), a relegacdo de seus habi-
1968). Dado que nem todos os guetos sdo pobreéantes a essas concentracdes deprimidas de mo-
e que nem todas as &reas pobres séo guetos, madia popular na periferia urbana é baseada em
se pode simplificar e confundir a andlise daclasse e ndo em etnia. Como resultado, as con-
“guetizacdo” com o estudo dumse outros dis- centracbes sdo culturalmente heterogéneas, tipi-
tritos de classe baixa da cidade. camente contendo tanto familias francesas nati-

. ~ yas como imigrantes de dezenas de outras nacio-
2. Assimtodos os guetos séo segregados mas nem

todas as areas segregadas 30 guelssbairros nalidades. Seus habitantes sofrem n&o de duplica-

. L ao institucional, mas, pelo contrario, de uma fal-
seletos do Oeste de Paris, os suburbios exclus‘f P

. «. la de estrutura organizacional que seja capaz de
vos da classe alta de Boston ou de Berlim, as “co- . 9 . q J P 3
. ” . sustenta-los na auséncia de um emprego rentavel
munidades cercadas” que cresceram muito em . s .
.e de servicos publicos adequados. Assim como as

cidades globais como Séo Paulo, Toronto e Miami,. A
~ C . tidades britanicas e holandesas e os conglomera-
sdo todos iguais em termos de riqueza, renda L .
s de imigrantes da Alemanha urbana ou da Ita-

ocupacao e em muitos casos etnia, mas nem p - - : )
) o ~ P {a, osbanlieuesfranceses séo, sociologicamen-
isso sao guetos. A segregacao neles é |nte|ramen[ e

L . . M .~ 1e,antiguetog WACQUANT, 2001).
voluntéria e eletiva e por isso ndo séo inclusivos 9 g Q )
ou perpétuos. Enclaves fortificados de luxo pro-3. Guetos e bairros étnicos tém estruturas diferen-
porcionam “seguranca, exclusdo, homogeneidadies e funcdes opostae movermos a analise para
social, amenidades e servigos”, que permitem qualém da perspectiva gradativa e focarmos o pa-
familias burguesas escapem do que consideranrao peculiar das relagdes sociais dentro do gueto,
“0 caos, sujeira e o perigo da cidade” (CALDEI- ou entre o gueto e a cidade que o circunda, vere-
RA 2000, p. 264-265). Essas ilhas de privilégiomos uma diferenca grande entre gueto e os con-
servem para aumentar, e nao deprimir, as oportiglomerados étnicos e bairros de imigrantes que se
nidades de seus residentes, assim como para prf@rmaram nas metropoles de diversos paises. As
teger seus modos de vida. Elas irradiam uma aur@olénias” de estrangeiros da Chicago do entre-
positiva de superioridade e ndo uma sensacao dgierras, que Robert Park, Ernest Burgess e Louis
infamia ou de pavor. Wirth e, mais tarde, a tradicéo liberal da Sociolo-
~ . s ng?ia e historiografia assimilacionistas confundiram
Isso sugere que a segregacao residencial € unia
. - - - cOm guetos brancos, eram na verdade constela-
condicdo necessaria mas néo suficiente para & L . . -
. ; . : ¢oes moveis e dispersas, advindas da afinidade
guetizacdo”. Para que um gueto surja, o

. . L cultural e concentragdo ocupacional. A segrega-
confinamento espacial deve ser primeiramente .

. 0 nessas constelagfes era parcial e porosa, um
imposto e abrangente e, em segundo lugar, de L e
. L AR roduto da solidariedade dos imigrantes e da atra-
revestir-se de uma série de instituicbes bem defi=.”" ", . ~ :
. o . ao étnica, e ndo imposta por um grupo hostil
nidas e duplicativas que permitam ao grupo qu

; ) . externo a elas. Assim, a separacdao residencial ndo
se isola reproduzir-se dentro do perimetro esta-

. ~ . .. _.__era uniforme ou rigida entre esses grupos: em
belecido. Se os negros séo o Unico grupo étnico

s N . .f930, guando o bairro negro de Bronzeville con-
ser “hipersegregado” na sociedade norte-ameriz

. 0 ~ X ) o
cana (MASSEY & DENTON, 1992), isso ocorre tinha ‘?2/0 da populageio afro americana da cida
de, a “Pequena Irlanda” de Chicago continha uma

porque eles sdo a Unica comunidade a combinar . P . ;
. . . mistura étnica de 25 nacionalidades compostas
segregacao involuntaria com paralelismo

2y apenas por um terco de irlandeses e apenas 3% da
organizacional, o que os prenderam dentro de u

cosmos social separado e inferior. © aue por Suraescendéncia irlandesa da cidade (PHILPOTT,
P o quep 2978, p. 141-145).

vez acentuou o seu isolamento fisico. Mas até
segregacao involuntaria na base da ordem urbana Além disso, as instituicdes caracteristicas dos
ndo produz guetoso ipso— e isso estd demons- enclaves de imigrantes europeus viravam-se para
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fora: elas operavam de maneira a facilitar a adapde as diferencas de classe e corréi as diferencas
tacdo de seus habitantes ao novo meio da metréulturais dentro da categoria etno-racial. Assim, o
pole norte-americana. As instituicbes nao reproostracismo cristdo fundiu os judeus asquenazes
duziam as organiza¢cdes do pais de origem eom os sefarditas sob uma identidade judia que
tampouco perpetuavam o isolamento social e avoluiu em um “tipo social” e em uma “forma de
disting&o cultural, que tipicamente desaparecianpensar” comum aos diversos guetos da Europa
apos duas geracdes, conforme as pessoas auméWIRTH, 1928, p. 71-88; 1964). O gueto escuro
tavam seu contato com os norte-americanos dos EUA também acelerou a amalgamacéo sécio-
subiam de classe social ou mudavam-se para basimbolica de mulatos e negros transformando-os
ros melhores (NELLI, 1970; um processo similarem uma “raca” Unica e também transformou a
de difuséo espacial por meio da incorporacdo deonsciéncia racial em um fenbmeno de massa,
classe de belgas, italianos, poloneses e imigrantesotivando a mobilizagdo da comunidade contra a
ibéricos na cidade industrial francesa € analisadoontinua exclusdo de classe (DRAKE &
por NOIRIEL, 1989). Tudo isso contrasta forte- CAYTON, 1945, p. 390).
mente com a exclusividade racial imutavel e a , . . . -

lteridade institucional perene do Cinturdo Negro Ainda assim, essa |de_nt|dAad(.e u_rljflcada acgba
a . P X 9% endo marcada pela ambivaléncia, ja que continua
norte-americano. Esse exemplo de Chicago de- ]’ A

maculada pelo fato de a “guetizacdo” proclamar o

monstra o fato de~o bairro de imigrantes e de céue Weber chama de “avaliacdo negativa da hon-
gueto terem fungdes diametralmente opostas:

e . NP ra” do grupo confinado. Dessa maneira, ela pro-
primeiro serve de apoio paraaasimilagaopor

. . . ,move em seus membros sentimentos de divida e
meio do aprendizado cultural e da mobilidade s6-, . ~ . o ~
odio em relag&o a si mesmos, dissimulacdo de sua

cio-cumespacial, enquanto o segundo é uma ilha . . ~ T .
. P 4 ) 0 segundo € %rlgem, desvalorizag&o perniciosa de si mesmos e
de isolamento material e simbdlico direcionada a

desassimilacacO primeiro é melhor representa- até a identificacao fantasiosa com o dominador
nag P y ) P r(CLARK, 1965, p. 63-67). Porque a “guetizacao”
do pela figura de uma “ponte” e o segundo por. . . ! . N
uma “parede” e tipicamente ligada a etnia, segregagéo e pobre-
P ' za, fica dificil discernir empiricamente quais das
V. UMA MAQUINA DE IDENTIDADE MACU- propriedades exibidas pelos habitantes do gueto
LADA sao “tracos culturais especificos ao gueto”, em
O gueto ndo s6 é o meio concreto eOPOsicao as propriedades expressivas de classe,

U . ~ . .comunidade ou masculinidade (HANNERZ, 1968,
materializa¢éo da dominacéo etno-racial por meig : X . ~
. 79). Assim também formas culturais que séo

de uma segmentacdo espacial da cidade, conmg, : .
o L . ) . abricadas no gueto atravessam as fronteiras e
também é umanaquina de identidade coletiva

S . .~ circulam pela sociedade que o circunda, onde
potente, pois ajuda a incrustar e a elaborar justa-

o . ~ requientemente se transformam em sinais mani-
mente a divisdo da qual é expressédo de duas f

of- o . .
: o {estos de rebelido cultural e excentricidade social
mas complementares e associadas. Primeiramen- N .
. L ._— como se vé na fascinacdo de adolescentes bur-
te, o gueto reafirma o limite entre a categoria ‘
2 N ; ueses mundo afora pelgangster rap afro-
marginalizada e a populagéo que a circunda, um : o S S
. o . s americano. Isso dificulta a distincdo entre formas
vez que intensifica o abismo sécio-cultural entre

) . . ..~ culturais efetivamente usadas pelos residentes de
elas: ele faz que seus residentes sejam objetiva e

subjetivamente diferentes de outros residenteguetos € a imagem publica delas que ¢ difundida

N L Je@ sociedade como um todo, inclusive por meio
urbanos ao submeté-los a condigbes Unicas, {f

. ~ o e escritos académicos.
maneira que os padrdes de cognicdo e conduta
sejam compreendidos como singulares, exdticos E (til pensar o gueto e o conglomerado étnico
ou até aberrantes (WILSON, 1987, p. 7-8;comoduas configuracdes ideal-tipicas situadas
SENNETT, 1994, p. 244). Isso s0 serve para aliem extremidades opost&sn um continuo em que
mentar as crengas preconceituosas ja existentatiferentes grupos situam-se ou pelo qual transi-
Em segundo lugar, o gueto é um motor de comtam, dependendo da intensidade com que as for-
bustdo cultural que derrete as divisbes dentro dgas do estigma, do limite, do confinamento espa-
grupo confinado e alimenta o orgulho coletivo aocial e da duplicacdo e completude institucional
mesmo tempo em que fortifica o0 estigma que @oalescem-se mutuamente e impdem-se sobre

assola. Aarmadilha espacial e institucional esconeles. A “guetizacdo” torna-se entdo unaaiavel
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de niveis multiplopara a analise comparativa e etno-racial pode aumentar a ponto de o gueto ser-
especificacdo empirica. Ela pode ficar atenuada @ir como um aparato que simplesmente aloja o
ponto de, por meio da erosdo gradativa de seugupo ou prepara-o para a pior forma de ostracis-
limites espaciais, sociais e mentais, involuir e tormo, i. e, sua destruicdo fisica. O primeiro cena-
nar-se uma concentracao étnica eletiva, operandio ilustra a evolucao do “hipergueto” afro-ameri-
como propulsora na integracao estrutural e/owcano na era pds-direitos civis: tendo perdido sua
assimilacao cultural dentro da formacéo sociafuncéo de reservatoério para o poder do emprego
geral. Isso descreve bem a trajetéria das Chinadesqualificado, ele ligou-se de maneira simbidtica
towns dos Estados Unidos do comeco do séculao sistema carcerério hipertrofiado dos Estados
XX (ZHOU, 1994) e statusdo enclave imigran- Unidos, por meio de uma relacdo de homologia
te cubano em Miami, que promoveu a integraca@strutural, substituicdo funcional e fusao cultural
por meio do biculturalismo depois do éxodo de(WACQUANT, 2004). O segundo cenério foi
Mariel em 1980 (PORTES & STEPICK, 1993). implementado pela Alemanha nazista, que reavivou
Isto também caracteriza asifnchee citie§ para o0 Judenghett@ntre 1939 e 1944, primeiramente
as quais 0s coreanos convergiram das areas mgara empobrecer e concentrar 0os judeus por meio
tropolitanas do Japéo, e que tém uma mistura dgo processo de relocacao; depois, quando a de-
gualidades que as tornam um hibrido de gueto portacdo macica tornou-se um incémodo, para
aglomeracao étnica (DEVOS & CHUNG, 1981): direciona-los aos campos de exterminio
sao lugares de infamia que surgiram a partir ddFRIEDMAN, 1980; BROWNING, 1986).
|n~|m|zade e do conflnam_ento,, mas cujas pc_)pula- A intensificacdo de sua natureza exclusivista
¢bes tornaram-se um misto étnico por meio dos .
anos e permitiram aos coreanos socializar e casglrfgere que o gueto talvez seja me_Ihor estudado
o . . nao em analogia as favelas, aos bairros de classe
com seus vizinhos japoneses, assim como obter._. o N
. o . T aixa ou aos enclaves de imigrantes, mas as re-
cidadania japonesa por meio da naturalizacéo. ESE

e . L
. . p ervas, aos campos de refugiados e a priséo, per-

esquema também se encaixa no “guetd, que

€ mais bem caracterizado como uma “comunida-

tencendo assim a uma categoria maior de institui-
e . . 86es de confinamento for¢cado de grupos
de quase-étnica” ja que “a maior parte das pessd; . x
asgay podem ‘passar’ e ndo precisam ficar res_de.sposswdos e desonrados. N&o é por acaso que
O R ) e ., . Bridewell de Londres (1555), o Zuchthaus de
tritas a interacdo com os ‘seus™ e ninguém é for- . . .
ado a residir em areas de concentragdo de insii msterdam (1654) e o Hospital géneral de Paris
tgui Besgay (MURRAY, 1979, p. 169) & 1656), cuja finalidade era ensinar a disciplina do
coesgay ! P ' trabalho assalariado a vagabundos, pedintes e cri-
A dupla face do gueto como arma e escudaninosos por meio do encarceramento, foram in-
implica que, na medida em que sua completudeentados na mesma época que o gueto judeu. Tam-
institucional e autonomia minguam, seu papel probém néo é por acaso que o aumento de campos
tetor para o grupo subordinado diminui, restandale refugiados em Ruanda, Sri Lanka e nos territ6-
somente a for¢a de sua funcdo exclusivista. Nogos ocupados da Palestina assemelham-se cada
casos em que residentes deixam de ter valor ecoez mais a uma mistura entre os guetos do final
némico para o grupo dominante, o encapsulamentda Europa medieval gulaguigigantescos.

Loic Wacquant (loic@uclink4.berkeley.edu) é Professor de Sociologia na Universidade da Califérnia
(Berkeley) e é Pesquisador do Centre de sociologie européenne do College de France.
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