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RESUMO

Este artigo propde como objeto de analise a formac¢édo de uma concep¢do moderna de democracia no século
XIX e as relacbes que essa concepc¢ao guarda com a afirmacéo de um novo paradigma de individualismo que
chamo de individualismo romantico. Minha tese é de que esses dois eventos sdo mutuamente configuradores,
ou seja, de que a conformacdo de novas instituicbes e de uma teoria moderna da democracia guardam
intimas relag8es com os pressupostos do novo paradigma de individualismo. O texto comeca delimitando um
terreno em que podemos lidar com a idéia de uma teoria homogénea da democracia ou de romantismo,
investigando, em seguida, as condi¢cdes em que é possivel falar de individualismo propriamente romantico e
da forma como essa nocéo € incorporada nos discursos dos democratas liberais como Stuart Mill, Tocqueville

e Schumpeter.

PALAVRAS-CHAVE: individualismq subjetividadedemocraciaromantismellustracaqg liberdade razéqg
impulsos auto-expressao

“Jamais havia dangado tdo deliciosamente; seus pés doiam como se facas afiadas
estivessem atravessando-0s, mas ela nada sentia, pois dor maior era a dor do seu
coracao, e, afinal, ela sabia que era a sua Ultima noite. Era a Ultima noite que podia
ver aquele por quem deixara seu mundo, por quem sacrificara sua voz, por quem sofrera
tantas torturas sem que ele sequer suspeitasse disso. Era a Ultima noite em que respirava
0 mesmo ar que ele, que via o mar profundo, o céu estrelado; era uma noite eterna, sem
esperancas e sem sonhos. Ela que ndo tinha alma e que jamais teria, dangcava com o
pensamento voltado para a morte”

Do conto infantilA sereiazinhade Hans Christian Andersen (1805-1875)

O objetivo deste trabalho é discorrer sobre a Um grande desafio que se apresenta quando
relacdo entre a afirmacado do individualismose propde um tema desses € enfrentar as investidas
romantico e a configuragcdo de uma concepgaoontra 0 que se parece uma “incomensuravel
moderna de democracia. Minha hipétese centraambicéo”, dada sua inegavel amplitude. Contra
€ que a origem de uma democracia propriamentesses prenincios tenho a dizer que, a despeito
moderna, entendida como uma forma e umaualquer ceticismo, por tras de todo trabalho
necessidade configurada para e por um tipeientifico ou tedrico, sempre ha um apelo
especifico de civilizacdo — a sociedade ocidentaliniversalistico. Ao escolher um tema, um autor
moderna — esta inextricavelmente ligada a ecloséo
do movimento romantico, mais precisamente a
natureza do seu individualismo, ou seja, a uma

concepgao singular de individuo desenvolvidagcompreendido como uma entidade analitica. Ele diz
pelos romanticds respeito a inovacgao do experimento politico que tem lugar

na modernidade, mais precisamente a partir do periodo
que me disponho a analisar — do final do século XVIII ao
século XIX — e que comumente designamos por
1 0O termo “moderno” utilizado aqui ndo deve serdemocracia, embora alguns designem-no também por
contraposto, como normalmente se faz no estudo da histérisiadicéo do governo representativo. Nao vou aqui descer
a “contemporéneo” ou a “antigo”, ou seja, ndo deve seao d&mago da polémica sobre qual das denominagdes seria
visto apenas em sua feigdo temporal, mas, principalment#)ais fiel ao carater desse experimento.
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OU um caso para investigar, a primeira pergunta Ora, ndo é possivel deixar de notar que,
gue se nos apresenta é: qual o propdsito de realizanncomitantemente a essa erupcao coletiva de
tal empreitada, muitas vezes ressuscitandsubjetividade, assistia-se a nascer o sistema que,
personagens e eventos que existiram a seu tempelo menos teoricamente, tinha como foco tornar
sem despertar a atencdo de ninguémaordem politica mais porosa aos apelos desse novo
Precisamente, penso, se suspeitarmos haver sijeito. Simples coincidéncia? N&o seria o caso
elementos que sejam relevantes para todos ae se perguntar se nao ha ai nexos e relagfes
viventes de determinada formacdo social -insuspeitas e que atravessaram esses séculos sem
pretérita ou presente — e que so, e somente skgceber dos estudiosos a atengéo devida? O texto
podem ser vistos, esclarecidos, compreendidogjue segue é uma primeira tentativa de descortinar
daquele angulo e de nenhum outro mais, de tal véu que encobre esse problema.
forma que os estudar tem conseqliéncias para a % %
vida, ou a forma de penséa-la, de toda uma
coletividade. Nesse sentido, a ambicdo é um dos Na noite de 4 de agosto de 1789, nascia no
pilares da producéo intelectual. Ndo ha teoria ser@cidente uma nova civilizagdo que, como diria
uma pretensdo minima de generalizacdo, naom critico da arte romantica, em menos de cem
importa se tomemos como objeto de nossa&nos haveria de submeter quase todos 0s povos e
investigacdo um tema mais abrangente ou um casgstaria a ponto de adornar-se com todas as fontes
singular. de energia e riquezas da teride(n p. 9). Sua
. . ~ . revolucdo féra o feito mais grandioso de uma
Pois bem, o romantismo ndo e, para mim, nem deslumbrada no poder da vontade soberana
mais nem menos que um “caso”. O que proponhgren.ga e_s . P ~ : L
no livre discernimento, na Razdo. Mas dir-se-ia

como hipétese é que o que chamamos de “demaq- o N .
RV . ~ _ ser seu ultimo estertor. A civilizagdo que nascia
cracia” ndo é totalmente compreensivel se ndo

. . da Bastilha todos esses entes parecerao por demais
enfocarmos do ponto de vista desse moviment

: ) ~ ?ongl'nquos, desbotados, estéreis e desgarrados do
gue eclodia no momento de sua configuracdog

R L : mundo mortal. A nova civilizacdo clama por
(institucional e tedrica) e que foi adotado como . . .
concretude, movimento, energia, vida em

umethos no sentido mais amplo desse termo, porabundélncia. Ao burgués que se alcava ao poder, o

toda a civilizagdo que adotou essa forma pOII,ticaﬁomem do crédito bancéario, das manufaturas — que

Iss0 significa que ndo podemos negligenciar o fa'[(I)ogo se revolucionardo com a introducédo de novas

(e impressiona-me a escassez de tentativas el%]rgas motrizes — do dominio de um sistema

esclarecé-lo até o momento) de que o romantismo_* 1 . . . ~
: . . ., econdmico que parecia em perpétua expansao, da
foi um movimento (e um momento) impar na histo-

. . ostentacdo até a frivolidade, da crenca cega em
ria ocidental, em que todas as crengas que compo- o . ;
: . : o Um progresso sem limites, a vida parecia por
riam a mitologia da subjetividade moderna — a o . L
) A ~ demais rica e fluida para ser aprisionada por
espontaneidade, a sensibilidade, a expresséo, & ~ : . o
-~ ~ abstracBes. Nascia no Ocidente roméantico a
fruicdo do mundo e, sobretudo, a sensacéo e frul-. ..~ ~_ .
~ . T : - . _civilizagdo da democracia.
¢do de si como sujeito singular, expressivo e (nico
(e todas essas promessas miraculosas da moderni- Ndo obstante, nem o Ocidente nem sua
dade a um individuo que se descobre em um mureiviliza¢éo, no transcurso de muitas geragoes,
do que Ihe parece téo repleto de vida e possideixaram de estar confusos sobre o significado ou
bilidades de auto-realizacdo) — estdo abrolhanda extenséo do seu nogthos Em 1798, Friedrich
se. A epigrafe de Andersen, acima, revela precis&chlegel, em carta ao seu irmédo August, declarava
mente esse momento fundacional do romantismem uma dessas frases memoraveis que atravessam
o maravilhar-se do contista ante um universa histéria: “Minha explicacdo da palavra
ficticio, fantastico, fantasioso, em que os segredogomantiquéeu néo poderia mandar-lhe, pois ela
da alma e da vida encontram sua expressdo magsparrama-se por 125 folhas tipograficas”
ingénua. Um universo em que, como disse Eugéngchlegelapud GUSDORF, 1982, p. 17). A bela

de Keyser, a ironia e a ternura encontram simbolos

faceis e que agrada a civilizagdo romanticg, . . o

. “ . Mon explication du mot ‘romantique’, j'aurais de la
es_pemalmer?tfa Porq“e NreSOIVIa' como quen})eine a I'envoyer — car elle s’étend sur 125 feuilles
brinca, as dificeis relagées do homem com Qgimprimerie”. A famosa frase de Schlegel é a nota de
mundo” (KEYSER, 1965, p. 149). abertura do volume de quase 500 paginas sobre os
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retérica do jovem Schlegel tomaria um tom bempanorama muito mais favoravel. A declaracédo de
mais dramatico na declaragdo de um dos maiBahl é apenas mais uma na esteira das muitas
eminentes tedricos da democracia do século XXdesisténcias em capturar-lhe o sentido preciso. Mas
duzentos anos mais tarde: os dois milénios quese vamos engajar-nos nessa tarefa — de estabelecer
transcorreram desde que a idéia e as instituicdasna relacdo entre romantismo e democracia —, ndo
da democracia foram explicitamente desenvolvipodemos esquivar-nos de acercar-nos de um
dos pelos gregos somaram enormemente paraterreno que nos dé algum chéo firme para lidar,
gue pode ser considerado relevante na teoria @njuntamente, com esses dois assuntos.
pratica da democracia, mas 0 que uma teori€omecemos por tratar da democracia.
demaocratica poderia razoavelmente incluir ainda De acordo com Dahl (1989), a democracia,

permanece ignorad¢DAHL, 1989, p. 5-6). assim como existe hoje no mundo, tem sido con-
Juntar o que néo se define em 2 000 paginasebida de diferentes maneiras. H4 os que a pen-
com o que néo se esclareceu em 2 000 anos podam como um conjunto distinto de instituicdes e
ser uma tarefa muito ardua. Escorregadio, inefavepraticas politicas; outros, como um corpo particu-
inapreensivel, contraditério, o romantismo é, maidar de direitos; outros, ainda, como uma ordem
de dois séculos depois da ironia de Schlegel, ursocial e econémica; ha aqueles que a concebem
desafio a reflexdo. A verdade é que o romantismgeomo um sistema que assegura certos resultados
nao se permitiu ser claro nem com relacao a sudesejaveis e, finalmente, ha quem a tome como
forma, nem com respeito ao seu conteddo. Foi tdom processo Unico de tomada de decisbes coleti-
afim da revolucéo quanto da reacgéo, serviu tantwas e vinculantes. Nao é minha intencdo nesta
a esquerda quanto a direita, foi apropriado popesquisa explorar todas essas concepgdes ou ou-
pensadores progressistas e iluminados como Studras que ainda possam ser acrescentadas a lista.
Mill, mas também agradou aos conservado-res BMeu foco serd exclusivamente restrito a Ultima
malditos. Sob essa denominacao é dificil precisadelas — a democracia como processo —, que € a
0 que podemos encontrar. Georges Gus-dorfoncepcao adotada pelo proprio Dahl. Tomarei
(1982, p. 22-23), em setondements du savoir como pressuposto que muitos dos aspectos das
romantique chega mesmo a sugerir que ignora ademais concepg¢des mencionadas sdo contempla-
esséncia do romantismo quem pretende dar-lhéos na idéia de democracia como processo de to-
“uma estrutura racional e sisteméatica, dotando-lhenada de decisfes e que essas concep¢des ndo sao
de um programa teorico consciente” ao invés denutuamente excludentes quando interpretadas
penséa-lo como uma inspiracdo, o foco imaginariadentro de um veio doutrinario especifico. Ou seja,
de irradiacéo de uma busca, “um fermento culturalpdo se trataria precisamente de concepc¢des dis-
um tipo de sensibilidade caracteristica da égoca” tintas, mas de dimensées que cada tradigdo tende-
Do lado da democracia, ndo encontramos unnia a interpretar e encaminhar de determinada for-
ma. Ndo se pode negar, a meu ver, que a tradi¢do
F . . . A liberal contempla, a seu modo, todas essas dimen-
ondements du savoir romantiqugie integra a coletanea . )
Les Sciences Humaines et la Pensée Occidental (1982) ®9€S da democracia e que possivelmente qualquer
Georges Gusdorf. Um detalhe interessante: Gusdorf acre§rdem que a suplante teria que reinventar a de-
centa em nota que a palavra alerBader!, empregada mocracia a partir de um arcaboug¢o mais ou me-
por Schlegel, e que designa na Alemanfeullles  nos semelhante. Dai que eu prefira falar em “de-
d'imprimerie’, compreende na verdade 16 paginas, 0 Quéygcracia modernado invés de simplesmente “de-
significa que 1?5_ folhas tipogréficas corresponderiam amoCracia liberal’. Mas, mesmo aqui, devo dizer
exatas 2 000 paginas! . - . . -
. I _ o gue meu intento ndo é explorar as implicagoes, a
The two millennia since the idea and institutions of operacionalidade e os limites de todas as possi-

democracy were explicitly developed by Greeks have addedqq | 3 iantes da democracia moderna. Nos limi-
enormously to what is relevant democratic theory and

practice. Yet [...] that a ‘democratic theory’ might reaso- tes desta proposta, basta-nos simplesmente admi-

nably include remains unclear” (DAHL, 1989, p. 5- 6).  tir — para fins puramente heuristicos — que temos

4. . o no eixo Schumpeter-Dahl (rigorosamente falan-
Une structure rationnelle et systématique, en le dotant

d’un programme théorique conscient’, “un ferment do, no proprio Dahl) o ponto de culmin&ncia de

culturel, un type de sensibilité caractéristique de 'époque’iMa tradi@‘ﬁ?_e de um modelo especifico d‘? orga-
(GUSDORF, 1982, p. 22-23). nizagéo politica, que representa a consolidacdo
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final de: 1) uma concepcao normativa da ordenvenientes em os estudiosos do movimento roméan-
politica e 2) sua formalizagdo em termos empiricotico apaixonarem-se pelo romantismo. Em boa me-
descritivos. Ou seja, encontramos ai a elaboracatida isso € inevitavel. O problema é que esse pro-
mais complexa e sofisticada de um modelo denprio poder de seducdo do romantismo deve ser,
tro de um certo veio tedrico (o liberalismo), queele mesmo, problematizado. No minimo ele leva-
nos permite falar de uma teoria liberal da demonos a pensar que um movimento que projeta seu
cracia — entendendo ai toda a tradicdo que veifascinio dois séculos além de sua ecloséo ndo pode
desde o século XIX e que se fundamenta nos meser preenchido apenas de “intangibilidades”. Em
mos pressupostos. E, portanto, da “moderna desutras palavras, se romantismo ndo possuisse
mocracia liberal” que estou ocupando-me nestenais méritos do que esse sentido do maravilhoso,
texto. Entretanto, ndo desenvolverei uma discusdo misterioso e do obscuro de que se orgulha tan-
sdo conceitual acurada da democracia, nem tracte e que tantas vezes considera-se sua melhor e
rei seu percurso evolutivo. Para a compreensamais substancial caracteristica, desde ha muito ja
da relagdo que proponho entre romantismo e deeria desaparecid@CASSIRER, 1979, p. 276).
mocracia liberal, sera suficiente aceitar como pres- ~ . . .
Se ndo em sua substancia mais pura (a opaci-

suposto a existéncia de um “canone” que redn . - ~
P q 8ade, a inefabilidade), onde, entdo, procurar as

certos tracos comuns em distintas formas de con-__ . ~ A,
ceber a ordem democréatica moderna — indepenrfjlzoes dessa perduracdo de dois seéculos do ro-
. mantismo? Para Cassirer a resposta encontra-se
dentemente das profundas diferencas que possa Py o .
haver entre elas — que nos permita falarna moderna critica historiogréfica. Ali o roman-
S e . tismo teria colhido seu melhor fruto, dado sua
heuristicamente em teoria liberal da democracia, o . o
Como exemplo poderfamos citar o pressupostmelhor contribuicdo as ciéncias do espirito. SO ali
~ ! >S9 obra edificada pelos romanticos “seguia de pé
fundamental da separacéo entre sociedade civil e . .
Estado, a limitacaio do poder de acdo deste l,ngom todo o seu frescor, muito depois de se haver
’ ~ . . esfumacado o brilho e o esplendor poético, de

mo, a representacdo, o procedimentalismo e

prioritaria protecdo das liberdades |nd|V|dua|s.(idem p. 277). A importancia dessa assercio de

Evidentemente que isso ndo esgota nem fechaé C
. ~ . assirer é que ela abre uma senda para a busca do
discussdo do tema proposto. Mas circunscreve

) ~ ignificado e da influéncia do romantismo para
minhas preocupacdes no campo a que as estQik : .
além dos motes com que seus criadores fizeram-

remetendo: a existéncia de uma ligacao entre o .
L ) PN 1a llgac & autolegitimar. Essa perspectiva faz-nos ver que,
individualismo romantico a nocao liberal moder-

o . .__por debaixo da prédica do indefinivel, do
na de,ll-’ldIVIdUO que esta na base de sua teoria dﬁ“fapreensivel, do mutavel, do indizivel, o roman-
mocratica. . . .
tismo guardou em si 0 germe mais profundo do
Com relacdo ao romantismo, o caso € um pouelemento que o plasmou e que foi profundamente
co mais delicado. Como ja mencionei, os consealterado por ele: a llustragcao. Assim, desde o final
Ihos de Gusdorf em setondements du savoir do século XVIII ja ndo podemos olhar as obras da
romantiquendo sdo muito animadores para quemilustragdo sem enxergar nelas as marcas do ro-
deseja apreender o significado desse movimentanantismo, como também néo € possivel compre-
Com efeito, ndo foi por inconsisténcia que o ine-ender a perdurabilidade do romantismo sem aten-
favel romantismo esvaiu-se em direcdo ao intantar para a inconfessa aspiracao de universalidade
givel, mas justamente o contrario. Ponderacdegue lhe é imanente. E essa aspiragéo que 0s ro-
como a de Gusdorf enquadram-se no melhor esnanticos grafam com maos firmes em sua arte e
pirito do movimento romantico. Todavia, ela pa-em sua historiografia.
rece-nos visivelmente contaminada pelo encanta- s 2 S . AL
. Mas ndo € a arte nem a historiografia romanti-
mento que o romantismo produz em boa parte dos

. ~ . . €a que nos interessam aqui, mas a influéncia do
seus estudiosBsN&o que eu veja grandes incon- : o o
romantismo no campo da politica. Admitida, po-

rém, essa aspiracao de universalidade, o resto fica
menos dificil.

ﬁaver murchado ‘a flor azul do romantismo

5 “Scholarship and critical of Romanticism and its works
are dominated by a Romantic ideology, by an uncritical O Romantismo politicde Carl Schmitt (1986)
absorption in Romanticism’s own self-representation"é um dos poucos trabalhos que conhego que

(MCGANN'S, 1979, p. 14-160; cf. PRIVATEER, 1991, . ~ . .
Preface). tangencia a conexdo a que aludimos no item ante-
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rior, entre romantismo e democracia. Assim com@resentes na tradicao filoséfica alema e no
Cassirer, Schmitt empenhou-se na tarefa de alcamemantismo, mas nem todas. E nem todos que as
¢ar o nucleo duro do romantismo. Segundo ele, édotaram foram roméanticos. Kant, por exemplo,
absolutamente necessario que o nucleo de um quem se atribui a elaboracdo da idéia de
movimento intelectual seja claro para que nos sejautonomia, ndo foi um roméantico. Também Hegel
possivel pensar sobre ele. O elemento que Schmiit 0 jovem Marx ocupam uma posicao ambigua
identifica como unificador do romantismo, seunesse esquema. De acordo com Louis Dumont
nucleo, € o que chama de “ocasionalismq1985), Hegel e Marx realizaram os mais
subjetificado”. Ocasionalismo € uma doutrina fi-generosos esfor¢cos de redimir os ideais da
loséfica — um sistema metafisico que, prescindinRevolucéo Francesa “da condenagao que a historia
do de qualquer forca ou nexo causal, toma compronunciara contra eles em suas manifestacdes de
Unica base metafisica um ente absoluto e finafato” (idem p. 117). “O socialista Marx”, sentencia
(Deus, Estado, Nagéo); mas é também uma atittdumont, “cré no Individuo de uma maneira que
de. A atitude ocasionalista é aquela que toma oo tem precedente em Hobbes, Rousseau e Hegel,
mundo, e tudo que nele existe, como mera ocanem mesmo — diriamos — em Lockédgm p.

sido, oportunidade, chance, meio para a manifes19).

tacdo do que é tido como a autoridade e juiz abso-

~ Sem embargo, se ndo nos for possivel depurar
luto (Deus, Estad'o etc.) de toda agao no mundoa idéia de individuo das inUmeras contaminacdes

O romantismo € um ocasionalismo de tipo_ . !
subjetificado. Nele o ente considerado absoluto griundas de suas diferentes fontes e abordagens -
X %lgumas mesmo antagbnicas —, pareceria uma

0 sujeito individual. Esse argumento de Schmitt ; LY . N
0 sul . SE argulr : t’[ohce dizer que o individualismo roméantico e a
interessa-nos. Minha hip6tese é precisamente AUS. mocracia liberal so mutuamente configura-

no seu trato com o individuo, nessa absolutizagagore§ As perspectivas de Lukes e de Dumont

da individualidade, o romantismo conecta-se com . : p ,
) ~ .~ introduzidas acima oferecem uma possivel saida.
a moderna democracia. A questdo que se imp

%e a tese de Dumont — de que Hegel e Marx

entdo deslindar é: que individuo e que individua- " S .
; 3 qui que | reabilitaram o individualismo das funestas
lidade é essa preconizada pelo romantismo e que. .. ~ )
. : implicagcbes da Revolugédo Francesa — estiver
vinculos ela guarda com a democracia? Para me-

. correta, e se conseguirmos demonstrar que sO 0
Ihor explorar o problema, vamos persegui-lo por .
2 elemento roméantico na obra desses pensadores
pNartes. Comgcemos refprmulanQoapnmq_raquestbmou isso possivel, é igualmente possivel
tdo da seguinte forma: é possivel identificar na, t individualismo introduzido na
historia algo que poderiamos chamar de individu- emonstrar que o in o - "
) ) - moderna teoria democratica, reabilitado, nao
alismo roméantico, definido como um novo . ~ . .
aradigma de individualidade? pod(_erla ser sendo roman~t|co. Ou_tro possivel
P caminho seria aceitar a op¢ao oferecida por Lukes
Antes de prosseguir é preciso deixar claro quede que aquelas quatro dimensdes (a valorizacéo
a despeito do seu significado, o romantismo, comada dignidade do homem, a idéia de autonomia, a
um movimento localizado no tempo e no espacoyalorizacdo da intimidade e a nocdo de auto-
restringe-se a Europa, mais precisamente aperfeicoamento) sdo imprescindiveis a qualquer
Alemanha e estende-se do final do século XVlllabordagem individualista e demonstrar que pelo
até por volta de meados do século XIX. Emmenos uma delaéspecificamenteomantica, no
segundo lugar, dizer que a absolutizacdo deentido de que ndo se apresentaria sem o
individualismo foi obra romantica ndo significa romantismo. Isso posto, ndo nos seria possivel
dizer que a idéia de individuo foi invengdo, ouescapar da conclusdo de que a moderna
mesmo especialidade, dos aleméaes. Na verdaddemocracia, se individualista, em alguma medida
tomar o individualismo como pedra angular doseria roméntica; ou: o romantismo é uma condigéo
romantismo exige uma deducdo complexa e quaecessaria a configuracdo desse sistema.
perfaz um caminho tortuoso. Das quatro
dimensdes fundamentais da nocdo de
individualismo inventariadas por Steven Lukes
(1975) — a valorizagéo da dignidade do homem, 8 Greenblatt (1984) fala-nos exatamente do processo de
idéia de autonomia, a valorizagéo da intimidade €yrmagcso dodelf ja na Renascenca, a partir da experiéncia
a nocao de auto-aperfeicoamento —, algumas estéiraria, por meio do conceito de automodelagem.
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Todavia, uma conexdo desse tipo ndo deveratomismo, o thdividualismé, execrado pelos
ser tentada aqui. O que farei a seguir ser&ranceses, no conceito de “individualidade”. Os
aceitando a suposicédo de Dumont, explorar comoomanticos podiam pensar nessa conciliagdo de
a nocéo de individualismo liberal condenada pelosndividualidade e lagos de pertencimento porque,
eventos da Revolugcdo transmutou-se no queara eles, ainda de acordo com Beiser, ndo haveria
poderiamos chamar de um novo individualismo -individualidade fora da interagdo com o outro. Sé
incorporando as dimensdes descritas por Lukes por meio da partilha de nés mesmos com os outros
e como o romantismo foi essencial para esspodemos desenvolver nossa individualidade Unica.
processo. Em seguida tentaremos ver como algutis isso porque viver em grupo é perfeitamente
pensadores liberais precursores da moderna teonatural para nés, nasce do mais profundo impulso
democratica, como Stuart Mill, em alguma medidade nossa natureza. Evidentemente, somos levados
Tocqueville e mesmo Schumpeter, incorporaranma concluir que ndo pode haver uma contradigdo
essa nova nocao em seus discursos. entre a afirmacédo deucomo ser Unico e original

sua propria natureza. Essa idéia de “Unico” sera
Retomemos o argumento de Steven Lukes. EIE prop . .

) cara ao romantismo. Sera ela o contraponto ao
faz uma pequena genealogia do termc\lndividualismo cego e egoista freqiientemente
“individualismo” que se mostra bastante 9 9 q

~ ..~ mobilizado em nome do liberalismo, através da
esclarecedora da transmutagdo de que falei ainda

. ~ nocao de irrepetibilidade, exclusividade e, ao
h& pouco. De acordo com ele, os alemaes — assurrln & P

2 . . . mesmo tempo, de plenitude. Nao se trata mais
como ja haviam feito os franceses — cultivaram

um profundo desapreco pelo individualismo 2PENas do individuo abstrato e a-historico do

P ~ ! L liberalismo e da llustracdo, que postulam uma
atomistico da llustracéo. Mas ali, ao invés do puro ) . .
atureza imutavel e aquém dos seus valores e

rechaco, a idéia passaria por um surpreendenﬂaD

e . ... Objetivos morais, da sua histéria, da sua cultura,
processo de alquimia. O modelo racionalista,

. . : -, mas de um individuo colado ao seu mundo, ao
universalista e uniforme do lluminismo — que

oL o .seu destino, que se encontra tdo inteiro em suas
postula um individuo abstrato e a-historico — foi ~ .
relagbes com o mundo e a sociedade quanto

matizado pelo conceito de criatividade e A A ~
. . L consigo mesmo. Os romanticos falardo de uma
autonomia do espirito e pela idéia de progresso &

auto-aperfeicoamento individual ao longo dalnd|V|duaI|dadequaI|f|cada, que gualifica a

v . . ... existéncia e distingue cada homem da idéia de uma
histéria. O atomismo — alvo da impiedosa critica

. massa de particulas inconscientes; como os
dos franceses — converteu-se curiosamente no se P

oposto: renasceu a idéiawgcidade de unidade fg%i;?sonf;avigiti?i\,%zerc’,rtroatﬁ_s?eageagm
organica entre o individuo, a comunidade, a q » P posi¢

) o . individualismo quantitativo liberal.
sociedade, a coletividade, que é tomada como 0
meio de expressdo, ou melhor, da auto-expressdo O individuo romantico parece possuir,
da individualidade. Do ponto de vista da teoriasobretudo, uma &nsia insaciavel de auto-expressao.
politica, trata-se de uma reintegracao entre ®m outro texto de Beiser, em que trata das relacdes
individuo e a ordem. entre Kant e Hamann — que ele chama de o pai do
Sturm und Drang@o marco inicial do romantismo)

Frederick Beiser (1987), que estudou Co T .
. ) ) ~ — fala de uma significacdo metafisica da auto-
detidamente o idealismo aleméo, endossou esse ~ P . Lo
. .~ expressao artistica que conformarda toda a estética
argumento. De acordo com ele, € possive

. : romantica posterior: uma crenga em que a paixao
encontrar, mesmo nos primeiros escritos dos

AL . e 0s sentimentos do artista sdo capazes de revelar
romanticos, um profundo repudio pela forma como

. . o : : oo a realidade em si mesma. Schleiermacher,
o liberalismo classico dicotomizava o individuo .. ) : )
) Holderlin, Schelling, Novalis, Schlegel, toda a
ao pensa-lo como um ser completo em todas as ~ A O .
. ) : geracéo romantica “acredita que as forgas do
suas necessidades e desejos fora da sociedad€ e

) alnlverso revelam-se ou manifestam-se na visao
ao conceberem o auto-interesse como a base da

~ : a ; . essoal do artistaidem p. 37). Algo semelhante
acao social. Para os roméanticos, afirma Beiser, e . e )
. , ) . Isse-nos Cassirer sobre a historiografia de Ranke,
inconcebivel a vida do homem — cuja natureza €

essencialmente social — fora dos seus lagos de
pertencimento a~C0mun|dade- Como resultado “Believe that the forces of the universe reveal or manifest
dessa concepcgdo, teremos a conversao dfemselves in the personal vision of the artist [...]".
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em que, segundo ele, “a histéria deve falar, po6chelling e Hegel. A teologia de B6hme da plena
sua simples existéncia, pela for¢ca dos fatos e wvazdo a especulagdes de tipo subjetivista. Ela
peso das idéias” (CASSIRER, 1979, p. 283), poapodia-se no pretenso sentido oculto das Escrituras,
meio do historiador, posicionado como um espelha@ransmitido por revelacdo direta de Deus ao
em que as forcas espirituais e criadoras presentt®mem, e em uma troca solitaria do sujeito com
na historia revelam-se-nos em toda suéEle (dem p. 321-329). Dai um certo processo de
plasticidade. As matrizes desse individualismoimanentizacéo da mistica de que nos fala o fil6sofo
expressivista parecem ser opacas. Atese de Beigesuita Henrique de Lima Vaz e que figura como
€ de que sua origem é fundamentalmente céticawgma linha que se prolonga no romantismo alemao,
empirista. Hamann e toda a gera¢éo romantica quea “vizinhanca dos grandes sistemas idealistas”,
0 seguiu travaram sua cruzada contra a llustracacouja culminéncia deu-se com Hegel (VAZ, 1994,
baseados no reconhecimento da ignorancia e ngs 33). Ali, “a primazia do sujeito impde suas
limites e na incapacidade da razao em demonstraxigéncias em face da transcendéncia metafisica
a existéncia, ou a inexisténcia, de qualquer coisalo Ser” (dem p. 34). As categorias da mistica
Em uma de suas querelas com Kant, Hamann téeram dessacralizadas e secularizadas e deram
lo-ia, inclusive, induzido ao contato com Hume.origem a um processo de rechago ao Absoluto
Mas a negacéao da autoridade da razéo nao implideanscendental — situado além do mundo concreto
a legitimacéo de qualquer outra faculdade no ate, transposto para 0 mundo histérico. O alvo da
de conhecer. De modo que, para tornar plausivehistica “deixa de ser a profundidade insondavel
sua causa — ainda mais contra o0 “majestoso” Kardo Deus transcendente e é posto na histéria ou,
(no caso de Hamann e da defesa da fé luterana)mais exatamente, na praxis histérica do homem”
seria necessario um elemento assertivo, o(@biden). Nesse processo, prossegue o filésofo
positivo, como o chamara Beiser. Esse elementfesuita, a mistica especulativa — que objetiva
serd, para Hamann, “um tipo particular deinvestigar por meio das categorias do pensamento
experiéncia”, que ele chamara de “sensacdo”. A& mistério do Absoluto — transmuta-se na
sensacdo ndo tem a ver com 0 objetivismo dometafisica da subjetividad®u na absolutizagédo
sentidos, mas com uma certa experiéncia inefavetio ey, porém ndo mais voltado para a fruicdo do
A sensacao da fé, por exemplo, é a experiéncieanscendente, mas do imanente, do mundo
gue chega diante da confrontagcdo com dumano, histérico. Em suma, o romantismo em
incompreensibilidade e a absurdidade da vida seu ser mais profundo é afim a mistica e adversario
da morte. Penso que a nocao de “sensacdo” é umatural da llustracéo; a ironia do espirito que reflete
novidade. Ela traduz a experiéncia sensorial dianteobre si mesmf néo se dirige para Deus, mas
do intangivel — o mistério da vida e da morte —; &ontra o ridiculo de um mundo sem Deus e sem
a experiéncia vivida pelo espirito, pela alma, aespirito (HARTMANN, 1960, p. 249-250).
experiéncia por exceléncia do sujeito. Se a fonte - . . .
) . R ; Do que foi dito acima, somos induzidos a duas
inspiradora desse subjetivismo foi o desen-h

~ . ipGteses: primeiro, o subjetivismo sensorial e
cantamento da razdo e de sua capacidade d S AL
resolver os eniamas da vida. o recurso aoexpresswlsta gue se decantava na arte romantica

. o 9 L ) era o substrato do seu individualismo. Segundo, o
empiroceticismo, certamente, ndo foi sua base, , . .. . )
. . sSubjetivismo sensorial como substrato do

Suas raizes, creio, devem ser buscadas em s

ua,. . . . 1z
relagédo com a mistica do luteranismo (GABAS,:id\I/\;'délga“os ml?e %ar:gsg aseuri ﬁ?oaéf;)m;'r‘i:ve;o
1969, p. 33-34). ¢a0. D q q percepcéo,

ou a experiéncia, da subjetividade. O que € novo

A filosofia alema, desde Kant, e mais é postulagdo da interioridade #wWardness —
acentuadamente no periodo idealista classico, texamo um ideal ético, moral e estético — no limite,
uma intima ligagdo com os elementos misticos daomo um programa filoséfico. Maswardnesse
reforma luterana. Foram os pietistas os primeirosgora, acima de tudo, uma exigéncia do espirito
a insistir nos aspectos subjetivos da persuasague age no mundo. A vida e a morte esgotam-se
teoldgica, desenvolvendo a idéia de que a gragaa caverna, a filosofia e 0 homem estéo igualmente
divina é algo intimo, revelado pela experiénciaimersos na escuridao da profundidade insondavel
pessoal do fiel com Deus. Podemos atesta-lo ndo serimanente. A filosofia decididamente perdeu
influéncia que o mistico luterano Jakob Bohmeo céu de Platdo, mas encarnou-se no mundo dos
exerceu sobre o pensamento idealista de Fichtbpmens, ganhou a terra.
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Todavia, ndo podemos deixar de notar que essam lampejo o espirito preciso que orientaria 0s
nova exigéncia do espirito parece uma met@onstrutores do regime democratico. Constant
contraditéria. Como nos mostra Beiser, ela resultgabia que a individualidade do novo homem
da fusdo de um extremo subjetivismo, que exigeleveria contar acima do publico, mas n&do acima
gue o artista, ou o0 historiador, expresse seus maita ordem. A liberdade dos antigos permitia-lhes a
intimos desejos e sentimentos, e um extremeida publica porque suas paixdes individuais eram
objetivismo, que demanda que ele imiteprivadas e, enquanto assim fosse, a ordem estaria
estritamente a natureza, ou os fatos, e entregue-garantida. No individualismo romantico as paixdes
aos seus efeitos sobre ele — seja seu espelho. Pemsivindicam, sobretudo, publicizacdo e
gue essa tensdo entre a fruicdo da experiénclagitimidade. O publico ja ndo pode ignora-las.
sensorial e, a0 mesmo tempo, a rendicao ao mundiias, os liberais ja sabiam disso desde Hobbes. A
objetivo serd um dos pontos mais significativosnovidade agora é que o publico necessita regular
da conexao que perseguimos entre o romantisme delimitar o espaco das paixées — ou teremos 0
e as instituigdes liberais burguesas do século XIX¢aos — mas ndo é mais possivel suprimi-las por
incluindo ai suas instituicbes politicas. forca alguma. Elas explodem por todos os poros
Parafraseando Eugéne de Keyser, até o dia em qda vida burguesa. E mais: dizer que o poeta e o
se puseram a celebrar a liberdade, jamais se havalitico burgués falam a mesma linguagem
construido tdo grandes quartéis nem tao imensasmaéantica significa dizer também que ha em
prisdes; eles representam os simbolos ambigu@nbos um anseio comumfrai¢cdo da sua nova
de uma época em que sdo proclamados os direittiserdade. Talvez seja por isso que Constant a um
do homem, mas em que triunfa a forca (KEYSERtempo canta a liberdade e a outrorganizacéo
1965, p. 47). Com efeito, a aclamacédo do impetajo seu tempo.
da expressao, dos desejos irrefredveis e cambiantes - L. . L.

Essa ambiguidade é ainda mais notéria em

com suas inclinacdes, afetos, paixdes, enfim, su . . .
¢ P a%uart Mill, que foi mais longe do que qualquer

exigéncias sensiveis, parece a agenda ética sQ : . ~
medida para uma civilizagdo que construiu Sel?utro liberal do seu tempo na afirmagdo do novo
) P &40 qu ~ individualismo. Ele afirmou que os desejos e
reino neste mundo. O burgués é romantico, por ~ :
o ) .. Impulsos séo téo parte de um ser humano perfeito
condicdo. “Nao canta acaso a liberdade, a vida

. . ) uanto crencas e restricbes e que os impulsos
em crescimento, o perpétuo porvir?”. O poetaq ¢ ¢ q P

N ) . fortes sO s@o perigosos quando ndo séo
como o burgues, fala_l amesma linguagem po','t.'c%ievidamentequiIibrados(MILL 1989, p. 60). A
(ldem b .3.3)' A conjugacao dessg agenda etlc?nfluéncia romantica sobre Mill é explicita e
liberal-fruitiva com os ambiguos signos da forgaconfessa Citando Humboldt, ele assegura que a
de que nos falava Kayser ainda ha pouco parece .o hljmana por excel’éncia 6 0 auto-
uma _mtlda expressao d.a contraditoria meta q%perfeigoamento individual. Em principio, Mill
espirito romantico, dividido entre o abandono & 50 vé uma incompatibilidade da afirmacéo
experiéqcif:l sensorial do su_jei_to € 0s imper,a t?vo?rrestrita dos impulsos esponténeos, do cultivo da
de re.n.dlgao ao mund(? objetivo € suas COdIgOisndividualidade, com a ordem (desde que freados
restritivos. Este sera, sem dudvida, um dos

S por uma consciéncia suficientemente forte): ndo
paradoxos da moderna democracia liberal. X ) ~
€ porque os desejos dos homens séo fortes que

A verdade é que, se ha algo que os liberais deles agem mal, mas porgue sua consciéncia é fraca,
novecentos ndo duvidavam, era de que suafirma Mill (ibiden8; mas o importante é observar
linguagem politica, romantica ou nao, eraque isso ndo guarda especial relagdo com nenhuma
eminentemente nova. Pelo menos desde Benjamiorma de governar. Mesmo o despotismo nédo
Constant, em 1819, sempre se acreditou que groduz seus piores efeitos desde que a
liberdade antiga ndo serviria aos modernos. E ndimdividualidade exista sob ele. Mas, ao contrario,
serve porque este € um homem novo, cuja fruicdo que quer que esmague a individualidade é
da individualidade conta acima do politico, acimadespotismo, seja por qual nome atenda, ou qual a
do publico. A liberdade de que precisamos é
diferente da dos antigos, dizia Constant, e necessita
de uma organizacao diferente da que poderia
convir aos antigos (CONSTANT, 1980, p. 23). A 8 “|tis not because men’ s desires are strong that they act
intuicdo de Constant € magnifica, pois captava erf; it is because their consciences are weak”.
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fonte de sua legitimidade: a vontade de Deus oda mediocridade, a menos que o povo seja guiado
injuncdo dos homens. Ao que parece, temos agor “um” ou por “uns poucos” agraciados e
um claro recado a democracia em nome danstruidos. Aqui a celebracédo da individualidade
individualismo romantico. Mas, alguns séculostinge-se de um negro conservadorismo. Essa
antes da explosdo dethosromantico, esse intuicdo de Mill s6 sera, contudo, plena e
argumento ja fora proferido por Hobbes. A cruamente enunciada 100 anos depois, com Joseph
alegacao era de que a fonte da liberdade importachumpeter.

Menos que sua extensao; 0s suditos Qe UM regime A phase do argumento de Schumpeter serd o
despotico podem ter tanta liberdade privada quantg

um cidaddo da mais promissora democracimesmo Individualismo radical, mas agora
P ar“naturalizado, axiomatico. Schumpeter reconheceu,

(SKINNER, 1999, p. 73). A questdo € que 4como Stuart Mill, que ndo é possivel formar

liberdade privada de Hobbes d'f'C'Imeme'ndu'”anenhumavontade do PovO, Pois 0 POVO, COMPOSto

a livre expressdo dos desejos e impulsos fortes, . . -
. , . de individuos, tem sua vontade extremamente
como recomenda Mill. Além disso, em um

. N . dividida e a vontade do individuo simplesmente
contexto de afirmacdo do cultivo da

individualidade — em que, como afirma Mill, as ndo existe, ou ndo pode ser racionalmente
que, con . ' ~~ organizada. O mundo individual é formado por
faculdades de percepcdo, julgamento

B - ~ . ‘forcas absolutamente irracionais e dinamicas
discriminacao, atividade mental e preferéncia

~ . . gdesejos e impulsos fortes), ndo ha qualquer
moral sdo exercitadas somente por meio dunidade da consciéncia, ndo existe um “eu”
liberdade de escolha (MILL, 1989, p. 59) —, é '

e independente capaz de guiar-se pelos
dificil ndo vir a tona o problema do autogoverno. ;. . . N
. discernimentos da prépria razdo. O espaco para a
Da democracia.

manifestacdo in6cua dessa irracionalidade € o
A reabilitacdo alema do individualismo, para privado. Se os condicionantes morais e o treino
continuar na linha argumentativa da tese deécnico permitem ao individuo comum orientar-
Dumont, parece colher agora seu fruto maise com competéncia e moderacdo no plano
maduro. O ideal da autonomia € recolocado enparticular, 0 mesmo nao se da na esfera politica,
pauta no plano da politica. Mas a sombra dem que tenderia a guiar-se por seus impulsos
radicalismo da Revolucdo ainda estavaobscuros, irracionais ou extra-racionais. O cidad&o
suficientemente préxima para toldar as esperancaomum, afirmava Schumpeter, o individuo, nédo
democraticas. O ideal de autonomia ndo poderigem competéncia para atuar no campo politico, em
ser reposto no mundo da polis sem as ressalvagle desce para um nivel mental inferior aquele
conservadoras. E aqui que se fazem ouvir os ecatedicado a seus negdcios particulares, mesmo
de um discurso que perdurara por muito tempo @fantil. “Torna-se primitivo novamente. O seu
gue expressa o terror ainda fresco da experiéncigensamento assume 0 carater puramente
da Revolucdo: o governo do povo s6 se darassociativo e afetivo” (SCHUMPETER, 1961, p.
despoticamente e pelos pobres. A idéia de umal9). A conclusdo de Schumpeter € a mesma de
“tirania de maioria” tornou-se o tom oficial, quase Mill: o papel do povo deve ser restrito a formacéo
uma obsesséao, de todos os discursos liberais. @ governo e sua substituicdo de tempos em
governo do povo ndo é o governo de cada um sobtempos. Ha, evidentemente, uma consideravel
si mesmo, dird Mill, mas o governo de cada umdiferenca entre o elitismo profissionalizante de
sobre os demais. E a vontade do povo ndo é sen&ehumpeter (em tese aberto a competicao) e o
a vontade do maior nUmero, da maioria, e a maiorialitismo aristocratico de Mill. Mas a l4gica é a
podedesejar oprimir uma parte de si mesmamesma: 0 método democratico nao garante
Precaucdes sao tdo necessarias contra isso, bratEcessariamente maior liberdade individual do que
Mill, quanto contra qualquer tipo de abuso dequalquer outro método em circunstancias
poder. E quem € o povo, sendo a massa inculta,semelhantesidem p. 330). E por esse caminho
mediocridade coletiva? Eles ndo formam suaetornamos a Hobbes.
opinido a partir de autoridades da Igreja, do
Estado, de lideres cultivados, ou dos livros, mas . .
o .. pelo menos um dilema da moderna teoria
do pensamento de homens iguais a eles préprio e . S .
C . : —democrética: conciliar o individualismo
insiste Mill admirado. Dessa forma, a democracia

X . Imanentista romantico com a ordem, pensada a
como governo do povo s6 podera ser o governo

Até aqui ja nos parece suficientemente claro
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partir dos pressupostos racionalistas da llustracdmaneira, pelo menos por dois motivos: primeiro,
Ou seja, a razdo de individuos agoraa democracia moderna ndo se assenta somente no
saudavelmentérracionais, continua sendo o principio do autogoverno, mas também na
fundamento da ordem politica. Na fase romanticalimenséo dos direitos e esse é um trago que lhe é
doindividualismo, os impulsos irracionais nao sédopeculiar e fundamental. Segundo, pensar que se
um obstaculo a ordem, mas um componentératava de uma pressao externa, de ideais e idéias
intrinseco dela. A ordem politica, contudo —que se formaram a revelia dos anseios burgueses,
pensada agora para esse individuo —, tem aind#o faz jus a euforia com que a nova liberdade (a
como pressuposto o individualismo iluminista, emliberdade do individuo) foi aclamada pelos
que a razdo é o fundamento. Ou seja, hd umproprios burgueses. O mais plausivel seria talvez
esquizofrenia imanente & ordem democréticgensar que a configuracdo do novo regime foi uma
moderna que acomoda dois precipiciosconseqiiéncia inescapavel de suas op¢cbes morais
contraditdrios dentro de um mesmo fundament@ estéticas. Ou seja, pela adocdo espontanea do
individualista. Sem embargo, perseguir a conexa@ethosromantico.
entre individualismo romantico e democracia por
essa via talvez soe enganador. Primeiro, porqug.
ela ndo revela nenhuma causalidade necessél:i%c i b b o di

. . queville percebeu que a burguesia ndo podia
entre esses d0|s_eventos. Como vimos, de Hobb zer parar o fluxo da sua criacio. A Revolucio
a Schumpeter vigorou a crengca comum de que .

. S ; . ~ nao podia ser estanque. O individualismo é de
liberdade individual e regime politico ndo guardam P q

N . ) . dorigem democrética, denuncia Tocqueville, e
relacdes intrinsecas. Desde que a irracionalidade N : L~
ameaca desenvolver-se a medida que as condigbes

s€ja r_nant|da longe do dominio pUb"CC.)’ ela nao|gualam—se. A primeira vista, Tocqueville
invalida o pacto. O problema trazido pelo

. . o . ~ epropunha uma inversdo do nosso problema. A
romantismo € que a irracionalidade ndo pode s 1

. o oy emocracia carrega consigo o germe do
mantida completamente longe do dominio politico, . . : S .
individualismo, j4 que, ao destruir os lagos de

ela requer auto-expressao publica. Mas auto; . : . .
q P P ?lerarqma e lealdade, “traz cada um de volta a si

expressao nao precisa significar necessariamente . ' -
. .~ mesmo e ameagca encerra-lo, enfim, na soliddo do
autogoverno. Pessoas podem viver bem, fruir

desenvolver sua individualidagéenamentesem Seu proprio coragao” (TOCQUEVILLE, 1979, p.

articipar da politica ou do governo. Onde ent50286)' Mas, se reparamos um pouco mais
P P .p g_ o ' tletidamente, vemos que ndo € muito facil detectar
a democracia entra nessa histéria?

a direcdo da causalidade quando um pouco mais
Evidentemente, ndo € Ilogica nem adiante Tocqueville asseverava-nos: se os homens
historicamente plausivel pensar em uma inclinagaque vivem em paises democraticos nao tivessem
espontanea, uma boa-vontade, de a burguesia, urnaireito nem o gosto de unir-se com fins politicos,
vez no poder, partilha-lo com os demais. Nacsua independéncia correria graves riscos. Um povo
bastasse o discurso da tirania da maioria parem que os particulares perdessem o poder de fazer
corroborar essa suposi¢do, poderiamos inferi-la disoladamente grandes coisas, sem adquirir a
fato de que “ficou a cargo, em grande medida, dafaculdade de produzi-las em comum, retornaria a
extensas e violentamente reprimidas lutas dabarbarie idem p. 288).
classes trabalhadoras e atividades feministas dos . N .
. . oo . Parece claro que Tocqueville ndo compreendia
séculos dezenove e vinte atingir, em alguns paises, . A
. . . . a’democracia como seus contemporaneos — uma
o sufragio genuinamente universal’ (HELD, 1987,
. ) ~ '~ 'forma de governo —, mas como uma ampla e
p. 65). Ou seja, a aplicagdo dos principios . ~ : ~
Lo , : inexoravel revolugdo social. Mas ndo se mostra
democraticos s6 se deu por forga de obrigar as . . .
o . . ~. . Suficientemente claro a respeito de a
democracias liberais a assumir as consequenc%s . o
LT ) : emocracia é uma exigéncia da fraqueza
e implicacdes do seu discurso. Consideradas as o .
) . . resultante do individualismoou se o
coisas deste angulo, tudo que podemos concluirg ..". : X A
L : individualismo € uma conseqiéncia inevitavel da
gue os pressupostos do novo individualismo o . e -
. L ~democratizacdde todo modo, no é facil escapar
levaram a uma crescente e irreprimivel pressag o )
e uma visdo mutuamente configuradora desses
pelo autogoverno. . : 2 .
dois eventos a partir dessa assercao tocquevilleana.
Nao obstante, a andlise dos argumentos de Milfocqueville também parecia cénscio do paradoxo

nao nos autoriza a simplificar as coisas dessgue essa mutua configuracao encerra. A fraqueza

A percepcdo mais genial, quase clarividente, a
se respeito € a de Alexis de Tocqueville.
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e a incapacidade produzida pelo individualismoum tipo especifico de civilizagdo, e moderna no
requereria, na opinido dos seus contemporaneosegntido de que tem natureza distinta da democracia
tornar o governo “mais habil e ativo”, ou seja, maisclassica, que é outro evento histdrico, e que
enérgico. Mas qual o sentido dessa energia? Boderia muito bem levar outro nome. No entanto,
senso comum na tradicdo liberal que nenhunisso constitui parte do problema, ja que os préprios
governo prescinde da forca. E nado seridiberais sdo ambiguos a esse respeito. Algumas
desproposito dizer que ela cresce na proporcaeezes fazem-nos crer que se trata de um evento
direta do espaco que é conferido a auto-expressaomovo no tempo, outras que suas inconsisténcias
Ou seja, tanto maior a capacidade de expressd@tevem-se as suas multiplas fontes e metas
dos impulsos fortes, mais debilitados os homensalorativas, adquiridas ao longo de miléfidse
para defenderem sozinhos a esfera de su@do modo, ndo me parece insensato pensar que
autonomia. Isto é, o individualismo torna oshouve um momento na histéria em que um impeto,
homens desprotegidos de si préprios. Mas esses& ndo revolucionario, ao menos de ameacadora
também o argumento hobbesiano classico. E, maiaquietacéo, perpassou toda a sociedade ocidental
uma vez, a classica oposicao entre individualidade forcou a disposi¢do para a criagdo de formas
e ordem, entre pulsdes e razado, enttuom und institucionais mais afinadas com esse espirito, ou
Drang e Kant. A Unica luz nova que Tocqueville que houve uma percep¢ao difusa por parte das
lanca sobre nossa questao é a de que a democraeldes dirigentes ocidentais de uma inquietacéo
€ algo inevitavel, algo sem o que “a prépriafebril, uma subjetividade dinAmica que ansiava por
civilizacdo correria perigo” e que ela estaganhar a rua, um impulso vital irreprimivel que
inextricavelmente ligada a individualizacdo. Sendo mais se podia conter nos estreitos limites do
nossa hipétese de que o individualismo quenundo privado e que esse espirito de inquietude
conhecemos é romantico mantém-se, nao ha confoi trazido pelo romantismo na forma de um novo
evitar, se ndo um nexo de causalidade, ao mengmradigma de individualismo. Seria a estreita
uma intima relacdo entre ele e esta inevitabilidadeoncepg¢&o de democracia liberal uma capitulacéo
da democracia relagdo que ainda carece de sdm razéo ilustrada a l6gica do romantismo, a
desvendada. Todo o resto sdao brumasadmissdo cabal e definitiva de que ha um mundo
Indubitavelmente a moderna democracia parecéora de controle para além do terreiro do Estado e
ter-se formado no &mago de uma, ou de variagjue tudo de melhor que podemos fazer por ele é
tensdes que se perpetuaram em toda a sua histédeixa-lo viver e morrer por si mesmo?
e manifestam-se em algumas de suas conhecidas . . .
S . . .~ Para concluir, devo dizer que este é
aporias, nao € mais nO~V|dade que a base_d,e_ tarllst'ecessariamente um trabalho em aberto. Sua
aporias foi a incorporacado de metas contraditérias,

Mas, por que precisamente a democracia IiberaTOtivagg10 fundamental foi a de insistir na
1S, por que p . . . necessidade de elucidacao de questbes que
veio ao mundo e obrigou-se a incorporar tais

metas: quais as suas verdadeiras origens: bor ossibilitem explicitar, com repetida énfase, certos
- d . gens, por 48 radoxos gue se encontram na raiz da concepgao
os arquitetos do novo regime — Madison, Mill,

Tocqueville, Schumpeter, para citar alguns — foram
homens especialmente incrédulos ou
desafeigoados das vantagens da soberania populdr;Um exemplo dessa ambigiiidade é a propria idéia de

que elementos explicam o seu distintivo trago dé/ma democracianodernacomo um améalgama de

demofobia: ou, ainda, por que um regim(_:‘experiéncia}‘s m_ilenar:es (DAHL, 1989, p. 13)_, ou,_ainda,

. . . . . como uma “novidade” formada a partir do enriquecimento
conflgura'do sob o signo da fluidez, do dmNamlsmOe da articulacdo das metas valorativas do cristianismo, da
e do movimento mostrou-se uma forma téo dura &eforma, do jusnaturalismo e do liberalismo (SARTORI,
compacta de controle, séo perguntas que se perderwss, p. 344). Ora, ou bem a democracia € uma novidade
nestas brumas, nas “sombras da teoria é moderna — ou bem a democracia é a democracia e,
democratica”, para utilizar um termo do grandenesse caso, bem poderia dispensar ndo s6 a qualificagéo
sistematizador desse modelo (DAHL, 1989, p. 3)Modernacomo a elaboragdo de uma teoria especifica.
Eu tendo a crer que parte dessas sombras faz pa final, que necessidade teria um regime gue atravessou

i ) h ; ﬁenlos, incorporou inimeras préticas, ideais e nocdes
do mito. Isto é, nem tudo € obscuridade se falam0§ngu|ares sob UM mesmo conceito e uma mesma
de democracia moderngaomo uma forma de denominacéo de ver esse conceito e essa denominagao t&o

organizagéo configurada para as necessidades deitrariamente alterados?
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de ordem politica moderna e que se tornam dem uma forte suspei¢cdo e em uma variada gama
capital importancia diante da aparente crise dele estudos. Ainda assim, devo dizer, trata-se de
legitimidade que parece sufocar nossos sistemagna investigacido em curso e que nado pretende
politicos — especialmente aqueles em que dar conta de todos os impasses, aporias, paradoxos
democracia veio a tornar-se uma idéia hegemonica inconsisténcias dos regimes politicos modernos.
Um problema especialmente relevante ness8ua importancia e originalidade funda-se na
contexto é aquele levantado por algumas vertentesispeicdo de que por tras sklutar apatia que

da democracia contemporanea: o da participacamuitas vezes imputamos aos cidaddos encontra-
politica. Apesar dos formidaveis estudos sobre ae também uma notéria incapacidade das
questao, a indiferenca a que ainda assistimos panmstituicdes politicas de forjarem mecanismos
parte dos cidadaos para com a atividade politicagapazes de apreender o fluxo das motivacdes
ou mesmo a indigéncia das formas institucionaisubjetivas, uma inabilidade da teoria politica em
da participacdo, imp6e-nos aprofundar acorrelacionar positivamente estas motivacdes e a
investigacao dos matizes mais sutis da legitimacaatividade politica, e uma desisténcia de ambas em
politica. Mas a conexdo aqui pretendida éapreender o individuo em sua inesgotavel
demasiado complexa para ser esgotada em t@mmplexidade espiritual. Tais questdes revelam
poucas paginas. Como foi dito, o romantismo foiuma lacuna na compreensao das origens
um movimento de tendéncias dispares e ndo resultanceituais da idéia de democracia moderna e a
dificil relaciona-lo com o que quer que seja. Acujo respeito, espero, este trabalho contribua para
ligacdo com a democracia aqui proposta funda-sehamar a atencao.

Rosmalia Ferrreira Santos (rhosinha@yahoo.com.br) € Doutoranda em Ciéncia Politica no Instituto
Universitéario de Pesquisas do Rio de Janeiro (IUPERJ).
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