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EL DESARROLLO SUSTENTABLE:
Teoria, método y dificultades
intrinsecas
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INTRODUCCION

La preocupacion por los problomas ambientales y la necesidad
de corragirios puede sintentizarse on el 18rmino “desarrolio sustentable”.
A pesar da SU imprecision, y su notoria asociacion con aiternativas
oficiales y politicas publicas ambientaies, ha alcanzado una amplitud
de uso que no puede soslayarse. Poro, pasar de una vaga referencia a
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problemas y altemativas ambientales, a un conceplo més concrelo o
Instrumental resulta practicamento impostble, ya que tanto las
Interpretaciones scbre las causas y estado del medio ambiente, como
las solucianes son muy vanadas y rasponden a inforeses de lo mas
diversos,

3 En este arnliculo pretendemoas mostrar lo que se entlende
opmunmenlo por desarrollo sustentable, asi como las posiciones mas
drvevpantes £n lomo a las causas y alternativas para solucionar la crisis
ambiental. Pero, tambsén, queremos mostrar que fa gran mayoria de
las mmntpolonos sobre la problemdtica ambiental coinclden en una
vision genénca de la relacion sociedad / naturaleza - o sea de la sociedad
humana considerada como una unidad y enfrentada a la naturaleza
oxtorna - y, por ello, plerdan de vista la principal causa de los problemas
ambientales, que son las contradicciones intra-especificas del género
humano. Consacuentemente, también plarden de vista el objetivo que
daben alcanzar las alternativas.

LQUE ES EL DESARROLLO SUSTENTABLE?

El término "desarrollo sustentable™ es relativamente nuevo.
Comienza a ser utilizado de manenssrwlm por gobiemaos, Instituciones
y autores a partir de fines de 1980. En Owr Common Future (1987) el
término hace referencia a un desarrollo que “responde a las necesidades
del presente de forma Igualitara, perc sin comprometer las posibdidades
de sobrevivencla y prosperidad de las genaraciones futuras”, Por detras
de esta vaga definicion esta presente la idea de que, hasta el prosenta,
ol dasarrolio acondmico no habla tomado on cuenta que el usa de los
recursos de la naturaleza, asi como los desaechos vertidos al ambiente,
podian convertirse en una traba al propio desarrollo, Es decir, los
recurscs podian (legar a agotarse on un futuro previsivle, y los
dosperdicios podian llegar a convertirse n una amenaza para la salud
y condiciones de vida. La imagen de una “economia en contra” dei medio
ambiente dabia de ser cambiada por una “aconomia compatible” con el

£ o Rel an vi*, Ouwr Cui 1 Future (WCED. 1987) - un irforme
eRigRda pOv R Domeido Murda para of Medio Armtiants y Dessrolo, para i A
Ganenl de las Racanes Unidas, sobre &l #stado dal medio embients an ol munde y una
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medio amblente.

€1 término desarrolic sustentable, como cualquier otro, no
desarrolia conciencia, sino que es resulfade de ésta. La “modema”
conclencia sobre las contradicciones entre la sociedad y el medio
ambiemomdemsdchdécadndelosao.Seongimnomospatsos
desatroliados y est tuertemente ligada a los efectos de los quimicos
sobre el ambiente, de la guerra. y del posible agotamiento de clerigs
racursos naturales como el agua potable y minarales y combustibles .

La novedad de esta conciencia ambiental, y por aso la llamamos
de modoma, es el concebir problemas ambientales da escala planetana.
como e! calentamiento global del planeta, la disminucion de la capa de
ozono, |a pérdida de la biodiversidad, ia reduccién acelerada de los
bosques, ia degradacién de los suelos, la crecients pobreza y otros.
Como atestiguan diversos estudios historicos, 1a sociedad humana
siempre tuvo problemas ambientales y también conciencia de ellos,
sélo que antes eran iocales o reglonales y, an muchos casos, las
poblusoqesquoloeaﬂdanunlanlawomaw.denﬂgmrhncia zonas
“nuevas” .

Esta nueva preocupacion y su término desarrollo sustentable no
impide que existan diversas posiciones sobre qué son problemas
amblentales, cusles son las causas y como enfrentarios. Por el contrario,
ameﬁdaquougmemlizalammporlamumcmmmal
surgen divergencias, Una répida caracterizacion parmite visualizar esta
diversigad de opiniones.

UNA TIPOLOGIA SOBRE EL MOVIMIENTO WEN’TAL!S’I’A‘

La mayor divisién entre los ambientalistas o ecologistas’ puede
establecerse entre aquelios quo consideran gue las causas de los
problemas ambientales estdn en la Industrializacion — llamados
comunmente de ecologistas o ambientalistas profundos —, para quienes
es necesano un cambio radical del sistema capitalista para poder
anftenar la crisis ambiental: y aquellos que sostienen que los problemas

1 MuChos OB 108 Mavimiertos ecologistng y arntsertaintas surgen de © hon pane
de mavimionios paciliglas.

"Véase, por ejorgio, FOSTER, (1984), PONTING (1992), SIMMONS, (1693)

' Una profundizacian de esta Ypologia pusde consultarse on FOLADOR, 15980
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ambientales son rasultado de desconocimiento y malas practicas -
lamados comunmente de ambientalistas moderados o ligados mas
precisamente al 1érmino de desarrolio susientable -, para quienes el
capitalismo puede enfrentar exitosamente la crisis ambiental con
cambios moderados, igados basicamente a tecnologias “amigabdles”
con el medio amblente y politicas que las acompanen, Pero, esta
caracterizacion formal es también muy superficial, Al intenor de cada
grupo existan varios subgrupos. También al momento de plantear
politicas o propuesias de accion muchas diferenciss se diluyen . El
cuadro que sigue s una apretada sintasis de las principales posiciones.

Desde una perspeciiva ética, los partidarios del ambeentalisma
profunde son ecocentristas, es decir, sostienen que existe un criterio
ético tuera do !a sociedad humana, que debe determinar el

lento humano. Este criteno ético proviene de |a naturaleza y
sus loyes . Por su parte, los delensores de un amblentalismo moderado
son antropocentristas, consideran & la naturaleza como esfera separada
de la sociedad humana o yuxtapuesta, donde el ser humanao impono su
dominio, confiando para elio on el desarrolio tecnolégico.

En cuanto a sus bases cientificas, los ecocentristas se apoyan
principalmente an la ecologla y las leyes de la termodinamica: los
anfropecentrisias se basan prncipalmento en Ia aconomia neoclasca
corregida por un “keynesianismo ambientar”

Sin despreciar las grandes diferencias entre unos y otros, como
también ias subdivisionas posibles, quisidramos aqul resaltar que, al
momento de sugerit soluciones o poiiticas. fas distintas posiciones
comienzan a diluirse, y dejan de lado lo que consideramos es el principal
problema ambiental contemporaneo: el desempleo y la consecuenta
pobreza. Esto puede demostrarse por dos camings. Uno, tedrico
analitico, mostrando como el propio discurso evade la principal
contradiccion socioambiental El otro, practico. prestando atencion a
Jos instrumentos para medir lo$ problemas amblentaes, los que también
dojan de lado la principal contradiccion socloambiental. Comencemos
por e primero, é
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LAS BASES CIENTIFICAS DEL PENSAMIENTO AMBIENTALISTA

La ecologia es LA CIENCIA, con mayusculas, para el analisis de
la problematica ambiental tantc para los ecocentrislas, como para
muchos de los antropoceninstas, La ecologia estudia el intercambio de

materiales y energia entre los seres vivos y el medio abidtico. La
derivacion simple y logica es que si colocames en el centro al ser
humano, la ecotogia nos permitird razonar sobre las refaciones con su
entomob "Mysugnmcmdo equilibrio ecosisiémico. El siguiente grafico

Oess espovies

\ =

Ahora bien, jcudl es ol problema con este analisis? Se irata de
una ylsldn superhicial del comportamiento humang con su ambiente.
Segtin esto, los humanos se relacionan coma un todo con su entomo,
tal como ocurre con cualquier olra especie de ser vivo, Por cierto que |8
ecologia no considera a cada especie como un blogue; por el contrario,
las diferencias individuales son de la mayor importancia para la
evolucion. Los andlisis del DNA fingerprint muestran estas diferencias
Indniduales y permiten explicar, en algunos casos, el comportamiento
indwvidual diferente. Pera, para ta biologia hegemoénica neodarwinista la
viabilidad de sus individuos @s un resultado exciusivamente genético.
Cada especie es un blogue on a madida on que su bagage genético es
inmediata y directamente comparable. En el caso del ser humano, las
diferencias de riqgueza material acumuladas extracorporalmente por
grupos y clases sotiales no permite la comparacién inmediata y directa
como una unidad, No tiene ningun sentido comparar, por ejemplo, 1a
responsabilidad sobro ol medio ambiente do los duefos de las fabricas
contaminanies, que ia da los abreras que en ellas rabajan. Las distintas
clases sociales son tan diferentes - a los fines de la historia humana —
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canoiosonaspodesdisﬂnlasan&velgmncopamlahisloﬂedalos
linajes bioldgicos. A diferencia de las olras especies vivas, en el ser
humano cada generacion no arranca de ‘cera’, no parte de un bagaje
de “ingtrumentes” Iguales para relacionarse con su entorno. Por sl
contratio, los humanas comienzan con un cumulo de medios de
produccidn, o soa de riqueza acumulada por las generaciones pasadas,
distribuidos de manara dosigual. O sea, el relacionamiento de los grupos
y clases sociales con el ambienie es estructural y cualitativamente
diterente. Esta diferencia hace gue el relacionamiento de lo seres
humanos con el medio ambiente dependa de las contradicciones intra-
espeaoynodolnsdelaespocwcotmunlodoawemmr.como
analiza la ecologia. Por esta razon el enloque “ecologista” de la crisis
ambiental y sus soluciones es superficial, considera a la sociedad
humana de torma genérica. Por tanto, es tamblén parcial, no rescata
MMaaedomsi\bmuquesmhwsayelmdeimpmblm
ambiantales. El grafico deberia de ser carregido de la siguiente forma:

S i Otras ospocies

La ecologia se complemanta con fa teora econdmica neocldsica
para ‘re-encauzar’ ka economia hacia un desarrollo sustentable, Pero,
tambidn para la ecanomia neoclasica los problemas ambiontales son
los que existen al extenor de fa sociedad humana. También ta aconomin

*El protesoe Amory Lovies fundador ool Racky Mountiln Inssaute (ura funcscon
mm-mmllpmmmmmmm)ymdommoﬁmm
an allamalivas pare un desarrclio susinnabio, en Ld conferpnoa (Lovire, 1999) sobre
su libra Natural Capitad phob su modalo haca una econamia §in confictos
wmmwmmmp-mmmwmhmmuvhmmu
Allf 5# sstimaban (a8 postas (3 paric do la i tento) red e residu-
05y ahorros de enargia y matedales. Sin embarga of desernploo y la pobeeza no eslaban
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neociasica parte del ser humano genérico enfrentdndose & la naluraleza.
Los problemas al interior de la sociedad humana no astan presentes.
Enjos modelos de equilbrio ecosistémico donde se Incluye la economia
humana resaltan como mecanismos correctivos hacla la sustentahilidaa:
la disminucion de los desechos industriales, tanto sea por una mayor
eficlencia en el uso de los recurses, como por uh reciclaje de los mismos
hacia nuevos usas; y el uso mas eficsente de los recursos naturales,
tanto por @ empleo de tecnologias mas eficientes como por el uso de
recursos alternativos renovables. Pero, no aparece por ningan fado la
cuestion del desempleo y la pobreza; o sea, los problemas al interior de
la sociedad humana que también son problemas ambientales, porque
depanden de la forma comao las clases y naciones se reparten los medios
de produccion y 1a rigupza natural

Para cemar este apartado es necasano hacer una salvedad: no
so trata de que !a pobreza y/o el desempieo no sea explicitamente
mencionado como un problema ambiental en muchos de los diagnosticos
sobre la situacion ambiental en el mundo. De hecho, sobre ello se habla
explicitamente en el Informe Brundtiand (Our Common Fulure) y es
preocupacion de los Principlos de Bellagio . El problema es. en primer
lugar, que son considerados coma producto de malas técnicas y/o de
errores politicos, sin relacidn alguna con las causas sociales que la
provocan y su naturaleza en relacion con el sistema capitalista. En
segundo lugar, la preocupacion por la pobreza es sélo en la medida en
que esta ganera insustentabilidad ecoldgica. Preocupa la pobreza en
tanto puante para la sustentabilidad acologica y no por si misma. Esto
no debe sarprender, coOMo expusimos mas amba,; ni la ecologia tene
un Instrumental pare entender estas contradiccionas en ¢l acceso a la
rigueza matenal pasada por parte de los grupos de seres humanaos, ni

“Loe quucsdeWDMy!nnlmdnmﬂdnwuumm&n
ae in PO UN ATPIG GUPo INMIMACcINE como
Wuhmommpormmm&ummwvh Agenga E1. La confeven-
o8 e desmrolads on 1906 en Bodago, tatla, do Ml s nomtire (nite Mhed caimensute’
bellagio)
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ln economia neoclasica tiene elementos para oxplicar lo que es &l
problema estructural principal del gistema eapculisla

LAS MEDICIONES DE LA SUSTENTABILIDAD

Como no existe acuerdo sobre qué es sustentabilidad. las
mediciones obedecen a diferantes concoptos. De cualquier forma, un
raplido vistazo permite visualizar claramente sus implicaciones.

HANLEY, MOFFATT, FAICHNEY y WILSON (1999) realizaron una
sistomatizacion de las principales mediciones de sustentabilidad y una
aplicacion para Escocia entre 1880 y 1993, Ellos advierten que no existen
criterios Unicos, como tampoco la posibilidad de recoger fodos los
aspectos de la sustentabilidad en una sola medida. Un resumen de
estas mediciones aparece en el cuadro que sigue.

Todas estas formas de medicion tienen un punto en comun, que
as, asimismo, el Talén de Aquiles de la posibilidad de que la
sustentabllidad se transforme en un cancepto de alcance sociolagico y
1éonico-ratural confiable. La debilidad radica en considerar a la seciedad
humana enfrantada como un bloque, y medida como una unidad. en
relacion con al ambiente extemno. La sociedad humana s vista en su
relacion generica, y por lo tanto shistdrica, con el medio ambiente. Se
pierde de vista, con ello, |a aspecificidad histérica que proviene de la
forma de organizacién econdmica.

Las mediciones a), b), ¢), 5e basan en la valoracion monetaria de
bienes naturales que no tienen precio y no circulan como mercancia en
el mercado. Dejando de lado los problemas técnicos que esto enciera,
ymmamﬂmmmmwmlwmommtaswd
torna, existe un problema al cual ninguna de estas mediciones nl las
politicas que de olias se deriven pueds dar solucidn, El problema es
que las proplas relaciones capitakstas no reconocen con valor econdmico

" Durame muchas gdcacies y doado fines dal aiglo XIX. '3 tearia oconomica
NeOCisea S03TIVe Quo of SiBleme SapiRistE podia tcarzar ol pleno ampiea. A prndplos
det 5iglo XX Keynas se rebeld contris eta 165/8, mandestando Gue en MOFMeNios de crisis
ol e mercsca no lograba solucionar los probiemas de desampico. Hoy en dia hasia ios

economisins mas o dal necibs e tasas de desemples de 4
© 6% son ‘naturales”, N 0 QU BatEn recor Que ¢l Cap 0% Incapaz o
cotivivr con ai plano empien. No cbstars ostas deciaraciones, mnwmummn-ln
|Isco on ' Yooeln ocondmica necclilSicy gL Que 0933 1

«mamncutuwmnwm«ummmmwnmmmm
gonaticas mariiestas en (A mayor mieligencs. esplil smgresarial. comje Incontivo.
propansdn al progresa eiG. oo los individuns “eutosos”
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aquello que siendo un producto o elfemento Uil de fa naturaleza no es
manopolzado y entra en el circuito mercantil como una mercancia. Una
cosa s poner valor monetario tedrico y comparar éste a través dol
tiempo. Inclusive agregar o disminuir estos valores a los del resto de
las mercancias. Otra muy diferente es que las relaciones econdmicas
58 muevan segun estos critenos ideales Las relaciones econdmicas
$0n oxpresidn del tipo objetivo de propiedad y apropiacion de los medios
de produccion y de los espacios y recursos naturales, y no de reglas
idealmente analizadas. Mediante medidas de polilica econdmica y
legisiacion se pueden modificar cierio tipo de relaciones, perc no se
cambéan |as ralaciones capitalistas por decreto. Es decir, ef otorgar vakor
monetario idea! a la naturaleza no hace que esla entre a regularse por
el mercado,

Todas estas formas de medicion tenen un punto en comun, que
eés, asimismo, el Talén de Aquiles de la posibilidad de gue la
sustentabllidad se transforme en un conceplo de alcance sociolégico y
lécnico-natural confable. La debsidad radica en considerar a la sociedad
humana enfreniada como un blogue, y medida coma una unicad, en
relacion con el ambiente extemo. La socledad humana es vista en su
rolacion gendérica, y por lo tanto ahistérica. con el medio ambiente, Se
plerde de vista, con ello, la especificidad histérica que proviene de la
forma de organizacion econdmica,

Las mediciones d), a} y f) realizan cuantificaciones tisicas y
establocon Ia relacidn de uso o consumo con la poblacion humana,
Estas modiciones tampoco pueden explicar las causas del ritmo, grado,
o amplitud de utllizacion de los recursos naturales o de la generacion
da los desechos. También en esto caso las causas estan histdncamente
determinadas Son las relaciones capitalistas las que obligan a una
produccién tendenciaimente ilimitada, y a utilizar los espacios pablicos
con desting privado, para saquear los recursos o depositar los residuos.

En su conjunto, las madiciones no logran captar la esencia de la
relacion del ser humano con la naturaleza, esto es, of hecho de que
todo el relacionamiento can el medio ambiente esta mediade por las
relaciones al interior del génera humano. La sociedad humana "traduce”
los problemas ambientales en contradicciones de clase, de paises, de
sectores etc. Ahora bien, algunos de astos problemas amblentales
pueden ser puntualmente solucionados o mejorados a través de
tecnologias y politicas y legistaciones especificas. Y decimos
puntualmente, porgue al momento en que se solucionan unos problemas
surgen otres ya quo la propia dindmica del capitat conlieva la polucion y
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depredacion del medio. Pero, existe un gran problema gque no pueda
ser solucionado poftue es intrinseco a la propla legica de la ganancia.
el desampieo.

CAPITALISMO Y SUSTENTABILIDAD

Las diferontes mediciones sobre sustentabilidad dan a entender
que ésta puede lograrse por paries, Por @mbitos de la realidad, y la
suma conducir 3 mejoras en su conjunto. Asi, i la contaminacidn del
aire es de lantas partes por millén, hay que desarrollar filtros y técnicas
para reducira. Lo qua no se dice es que la contaminacion es resultado
de ganancias de unos y que disminulir la cantaminacién pasa,
previamente, por una lucha de intereses econdmicos. Por elio, no se
trata s&40 de un problema técnico. Cuando se habla de fa depredacidn
dol suelo se pueden anotar las causas t&cnicas, asl como los resultados
perjudiciales para los préximes productores. Pero también aqui las
relaciones capilalistas “traducen’ un problema técnico en uno social, ya
que la depredacion del suelo genera ganancias a corto plazo para unos
soctores y en detrimento de otros. Cuando se dice que tales o cuales
métodos de cullivo son mas ecologicos © sustentables, se chvida que
su aplicacién significa modificaciones en la estructura productiva, lo
quo Imptica qus &i unos se benefician mejorando su productividad e
ingresos, otros, forzosamente se arruinaran. Es esta, y no otra la Iégica
del marcado, donde el beneficio de unos va de la mano de! perjuicio do
otros. No hay forma en que todos se beneficien en un sisterna capitalista.
La defensa de la biodiversidad debe toparse con las ganancias que
cbtienen quienes producen monocultivos con economias de escala, y
con aquellos que obtlenen sus ganancias del saqueo de los mares © de
|a caza de jos animaies en extincion, o de la patente del material genético
de los seres vivos. La sustitucidn de las fuentes de energia no renovables
por renovables se enfrenta a los diferentes intereses (iase ganancias)
antre los paises y clases producioras y no productoras de petroieo.

La cuestion de ia sustentabilidad radica en que, al iempo que un
rupo, sector o pals, o ia sociedad humana como un todo, genera nuevas
técnicas, impone leyes o utitiza Instrumentos econdmicos para mejorar
su retacion con el medio ambients, es decir, al tiempo que Wécnicamente
estd caminando hacia una mayor sustentabibdad, esta soclalmente
creando nuevas contradicclones sociales. Asi, es posible mejorar
técnicaments un problema de contaminacion o depredacion, pero,
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paralofamanto, favorecer el enriquecimiento do unos sectores al iempo
que agudizar el empabrecimionto de otros sectores, No existe posibilidad
alguna, bajo el capitalismo, que una sustenlablhdad parcial, cualquier
que ella sea, alcance la situacidn economica de los aleclados
mejorandola indistintamente. sin empeorasia para otros. De manera que
cualquier mejora en la sustentabilidad ambiental dobe Ir acompanada
de la gspeaﬁoaclaw ae los sectores mejoradas y de los perudicados.
No existe mejora genénca en la sustentabiidad ambiental bajo el sistema
capitalista. Sl existen mejoras en la sustentabilidad para clases, sectores,
paises o grupos geograficamente doterminados.

Pero, mientras en muchos ambitos de ia actividad humana puade
Incrementarse Ia sustentabilidad para ciertos y amplios sectores de la
poblqolm. existe un problema al cual al capitalismo no puede dar
solucion a pesar de las muchas mediciones y alternativas técnicas: el
desempleo. La ganancia del sistema capitalisia se basa, como motor
principal, en la sustitucidn del trabajo vivo por Ias maquinas. No hay
lorma de que el sistema capitalista conviva con el pleno emplec. Es
este ol gran problema ambiental al cual el capltaliemo no puede dar
resultado y que es, mayonlariaments ignorado en las mediciones. Y,
@s1e no es un problema exclusivo de les paises del Tercer Mundo, la
tasa de desempleo ha venido creciendo a partir de la revolucion
tecnaologica de la microelectronica a mediados de kos 70 aun en los
paises desarrollados. La siguiente secuencia para los 7 palses mas
desarrollades es elocuente al respecto:

TASA ANUAL MEDIA DE DESEMPLEQ PARA EL GRUPO DE LOS 7
R 196073 7376 187880 199056
Grupo de les 7 31 49 88 (L

FUENTE DECD. HISTORICAL BTATISTICS 1960- 1945, 1997, PARIS

El problema principa! para la sociedad humana nao es de
Interrelacion con las ciras especies vivas y con el medio abidtico, Es de
contradicciones intemas. No existen refaciones al exterior, con el medio
ambiente, que no estén previamente mediadas por fas relaciones al
Interior, entre clases y grupos sociales' . La sociedad humana no se
retaciona con su enlomo de manera homogénoa, como lo hace cualquier
otra _upeu‘evrva La especie humana se relacona de manera diferencial
segin su estructuca do clasos sociales, de una forma tan diterencial
como podrian hacerio distinlas especies de seres vivos, No existe
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ninguna relacidn técnica quo no esté subordinada a un determinado
tipo de relacion sacial, histdricaments detetminada, y resultante de una
estructura de clases particular. Con esto no negamos que los nimos y
leyes proplas de la naturaleza, 0 los riimos modificados por fa accion
del ser humano, se manifiesten coma imposiciones al ser humano. Lo
que sucede @5 Que eslas imposiciones son gsumidas de manefa
diferente por las distinlas clases y seclores sociales; y estas diferencias
en la forma de asumir la contradiccién con la naturaleza se traducen en
contradicciones sociales privilegladas. Privilegladas en el sentido de
que estas contradicciones sociales se resuelven en favor de
determinados sectores y clases antes y condicionando las
contradicciones con la naturaleza.

El problema central est4 en las relaciones sociales de produccion,
La consigna de salvaguardar e! planeta para las proximas generaciones
nao responde a 1/6 do la poblacién mundial que esta subnuirida y tal vez
ni logre tener fuluras generaciones. Tampoco & 1/4 parte de la poblacion
mundial considerada pobre por las Naciones Unidas, y que astd
prioritariamente preocupada con su propia sobrevivencia. Sagun un
informe del PNUD de 1997, 1a cantidad de pobres aumenté en 800
millones en los Uitimos 50 afios, y pasd de 17% & 23% de la poblacidn
mundial, Segun el relatorio del Banco Mundial divuigade en setiembre
de 1999, los pobres (considerados los que reciben menos da 1 ddlar
por dia) aumantaron de 1,2 mil millones en 1887 a 1,5 mil millones en
1999, Alli estan las refaciones sociales y la causa de la crisis ambiental.
Con ello se demuestra que la especie humana no puede ser considerada
como un bloque en su retacionamiento con el medio amblente. No existe
una racionalidad neutra o absoluta, que diga si deben o no explctarse
los recurses naturales no renovables. Mientras para unas clases o
sectores de clase puede resultar ‘racional”, para otras serd irracional,

CONCLUSIONES

La sustentabilidad no es un concepto ni tedrico ni operativo
Refleja tan sdlo la ides de que el desarrollo econdmico debe de
contemplar ol mantenimiento de las riquezas naturales, en particular
los tecursos no renovabies, para que las futuras generaciones pusdan
dispaner de ellos en ia medida en que hoy oxisten, Para muchos lograr
este principio o contrapone con ol desarrollo, para otros no. Existen
diferontes posicionas dentr de 1a polémica medioamblental y sobre lo
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que sngMtca sustantabilidad.

n esto articulo hemos enfatizado un aspecto general
olvlu;io: ol hecho da que no existe ningin ti:: de 'u?s:onlabmxs‘
genérica para ia especie humana, La sociedad humana “traduce” los
problemas amblentales en contradicclones sociaiss. Por lo tanto, cada
vez que se fogra un avance en lo que aparentements es un baneficio
ambiental, €s a costa de beneficiar clertos grupos dentro de la sociedad
humana y, simultdneamente, porjudicar otros Para anallzar la
sustentabilidad correctamente, es improscindible explicar para qulen
:; sustentable, y quianes son los perjudicados. No hay sustentabllidad
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