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A proposito da causa
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Resumo

O presente artigo pretende tecer algumas articulagdes sobre o conceito de causa em Psicandlise.
Também estabelece um paralelo com esse conceito na ciéncia psicolégica, em especial o
behaviorismo. Ainda, faz o mesmo paralelo com o conceito do eu e do sujeito do inconsciente. O
sentido do trabalho € investigar as relagdes entre o saber e a verdade.
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Abstract

The cause

The present article presents a discussion about the. It also shows a parallel with such concept in the
science of psychology, particularly with behaviorism. Another parallel with the concepts of self and of
subject of the unconscious is also presented. The aim of the work is to investigate the relation between

knowledge and truth.
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O que descobrimos na andlise estd no nivel da ortodoxa. Tudo o que se opera no campo da agdo analitica é
anterior a constitui¢do do saber, o que ndo impede que, operando neste campo, tenhamos constituido um saber,
e que se mostrou inclusive excepcionalmente eficaz, como é natural, jd que toda ciéncia surge de um manejo

da linguagem que é anterior a sua constituicdo, e que é neste manejo que se desenvolve a a¢do analitica

Este trabalho pretende interrogar este pardgrafo,
escrito por Lacan, no Semindrio 2, nos seguintes
pontos:

1 — O que é anterior ao saber?

2 — O que é o saber?

3 — Ao que estas perguntas nos conduzem?

1. O aquém do saber

No capitulo “Saber, Verdade, Opinido”, onde a
frase acima é encontrada, hd a referéncia ao didlogo
‘Ménon’, de Platdo, no qual com a questao da virtude
a postos, a ortodoxa e o saber sdo definidos. A
ortodoxa, ou opinido certa é aquela que contém a
verdade sem o saber. Assim, “bem administrar a casa
(economia) e os Estados (politica), era a féormula que
resumia, ao tempo de Sdcrates, a virtude ou virtude
politica” (Costa, s.d., p. 66). O problema a seguir é de
como ensind-la. No didlogo, depois de acordado que
ndo é possivel ensinar a virtude, portanto, isto quer
dizer que ela estd no campo da ortodoxa; o seu
estatuto, entdo, ¢ que ¢ questionado, visto que ndo
sendo possivel sua amarracdo em um saber
constituido e passivel de ser transmitido, sua relagdo é

(Lacan, 1985, p. 30).

com a divindade e a verdade. Por conseguinte, a
virtude nao pode ser ensinada, ela € dada a maneira de
uma opinido certa.

J4 o saber guarda sua relacdo com a ciéncia e o
ensino, é obra racional.

Conseqiientemente hd aqui uma disjuncdo entre
verdade e saber. Pois bem, o que estd no aquém do
saber, ¢ uma verdade que pode ser apreendida pela
opinido certa, que diz respeito a um campo da
experiéncia humana que o saber ndo recobre. Hd um

enigma ai.

2. O saber

Seguindo Lacan, a epistemé, o saber ligado por
uma ocorréncia formal, ¢ dada pela ordem simbdlica,
estruturada pela linguagem. Portanto, a funcdo
simbdlica introduz um campo universal de onde o
saber vai se constituir. Em ultimas, o saber € a
articulacio simbdlica sobre alguma coisa. E uma vez
dado € como se sempre estivesse ai.

O universal é distinto da generalidade porque,
nesta, o que estd em jogo € a simples difusdo, o que
equivale a dizer, estd por todo lado. Nao obstante,



definir o campo simbdlico como universal é dizer que,
ndo importa onde esteja, onde estd, estd de uma forma
fixa. H4 uma lei que lhe é prépria, a partir da qual
toda uma série de conseqiiéncias pode se desenvolver.
E o mesmo principio do funcionamento de uma
maquina.

A ciéncia pde a razdo a trabalhar para produzir um
saber, amarrado, articulado na ordem simbdlica;
porém, seu preco, é a impoténcia. HA um pedago
inassimilavel, o campo da verdade ndo € recoberto.

No dizer de Bachelard, a impossibilidade da
ciéncia € de conhecer a esséncia do espirito, a esséncia
da matéria, o problema da morte.

3. A descoberta freudiana

Lacan dd4 o mesmo estatuto da descoberta
copernicana a descoberta freudiana, isto é, a de um
saber com o poder de descentraliza¢do, de tirar dos
eixos. Se o centro do universo nao € a Terra, se o
centro da Terra ndo é o homem, o centro do homem
ndo ¢ a razdo.

Com Sécrates, aprende-se que se a virtude faz
questdo, o que se apreende é um saber, que para tanto
basta uma boa articulacdo. A coisa mesma, objeto
desse saber, cai por terra.

Com Descartes, apds o periodo obscurantista da
Idade Média — com a cristalizagcdo da verdade divina e
o saber na fé — a razdo pode adquirir autonomia
através da res cogitans. O eu pensa, logo existe. Logo,
hd um eu. E um juizo de existéncia. Porém, s6 pode
ser apreendido pelo método da divida. Quem é o eu?
Nao se sabe.

“Mesmo que efetivamente seja verdade que

¢ transparente a si propria e que ¢é
0

o

consciéncia é
apreendida como tal, fica patente que, nem por isso,
eu lhe € transparente. Ele nao lhe é dado de um modo
diferente do de um objeto” (Lacan, 1985, p. 13).

A Psicologia nasce com o propésito de fazer
ciéncia do eu. H& a psicofisiologia do eu,
transformando-o em sensagdes, percepcoes. Na esteira
da cientificidade, nasce o Behaviorismo. A grande
pergunta inicial é: por que as pessoas se comportam
de uma certa maneira?

A pergunta pela causa conduz a uma construciao do
objeto a ser tratado. Por que, seguindo o raciocinio de
Skinner, as causas que determinam tal comportamento
podem ser encontradas nos sentimentos e estados
mentais, porém onde sao encontrados, de que material
sdo feitos? Se constituem-se em um fato mental, como
pode um fato mental causar um fato fisico?

Pelo progresso no pensamento cientifico, essa
charada teve respostas distintas. Numa primeira fase,
a busca pela causa foi abandonada, e a estratégia
consistiu em descrever o que as pessoas faziam. O
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método era da observagdo direta, com auxilio de
entrevistas, questiondrios e testes. Essa fase, na
histéria, era denominada ‘Estruturalismo’. O resultado
foi a descricdo do comportamento, deixando em
aberto aos mentalistas a questdo da causa.

Num segundo movimento dessa histdria, adveio o
Behaviorismo Metodolégico, circunscrevendo a causa
ao0s acontecimentos fisicos anteriores ao
comportamento. Assim, a previsdo e controle eram
possiveis, uma vez que se estudasse a histéria
antecedente de determinado comportamento. Isto
originou um novo progresso na observagdo cientifica
do que era o comportamento e nas causas genéticas e
ambientais, desvinculando o mentalismo da operacao.

Muito embora, por mais que as sensagdes ou
percepcoes fossem postas como operagdo de
discriminagdo e assim passiveis de serem estudadas; e
isto seria uma parte do mundo interno do humano,
como resolver a outra parte, os fluxos de consciéncia?

O terceiro passo foi a consolidacido do objeto a ser
estudado, o comportamento, definido pelo
Behaviorismo Radical.

Se a fase anterior consistia em estudar somente o
que fosse possivel construir objetivamente sobre os
acontecimentos privados, esta nova fase consiste em:
“O que ¢ sentido ou introspectivamente observado nao
é nenhum mundo imaterial da consciéncia, da mente
ou da vida mental, mas o préprio corpo do observador.
Um organismo comporta-se de determinada maneira
devido a sua estrutura atual, mas a maior parte disso
estd fora do alcance da introspec¢do. De momento,
devemos contentar-nos, como insiste o behaviorista
metodolégico, com a histéria genética e ambiental da
pessoa” (Skinner, 1982, p. 19).

As causas entdo, para o agir, ficam circunscritas
nas contingéncias de sobrevivéncia e de reforco, nas
quais se combinem a histéria genética e ambiental; o
comportamento € a definicao do agir.

H4 o agir presente, com o comportamento usual;
ha o agir futuro, com a descricdo do ato de perceber;
hd o comportamento passado e o comportamento
encoberto, que € o pensar. Pronto, o objeto dessa
ciéncia estd definitivamente  construido.  Os
sentimentos também recebem uma definicdo em
relacdo a comportamentos, tais como estados de
privacdo ou estimulacdo adversativa. Idéia, vontade,

propdsito  ou intencdo sdo  definidos como
comportamentos encobertos ou provaveis.

Assim, “Numa andlise comportamental, uma
pessoa € um organismo, um membro da espécie

humana que adquiriu um  repertério de
comportamentos. Ela continua sendo um organismo
para o anatomista e para o fisiologista, mas é uma



pessoa para aqueles que lhe dao importancia ao
comportamento” (Skinner, 1982, p. 145).

O Eu ndo é um agente, é equivalente a um lugar
comportamental, um ponto ao qual confluem
condic¢des genéticas e ambientais num efeito comum.

Esse Eu comportamental pode se conhecer através
da comunidade verbal. O autoconhecimento tem
origem social; a partir de sua demanda, teorias sdo
produzidas. Mas fica um hiato, hd contingéncias
préprias que ndo sdo explicadas. A isso Skinner
propde a andlise experimental para compreender-se a
si mesmo num sentido cientifico ou tecnolégico.

A lei da ciéncia, no Behaviorismo Radical, fica
circunscrita a descrigdo das contingéncias que
prevalecem no meio independentemente de qualquer
acdo humana deliberada. No que tange ao
comportamento, o sentido da palavra ‘lei’ fica
desdobrado por regra, por sua vez embutida nas
contingéncias de  reforco. Resumindo, um
comportamento € produzido porque é desencadeado a
partir de uma contingéncia de refor¢co. O efeito, o
reforco, é gerador de novo comportamento.

Para explicar, por fim, o que vem a ser causa,
Skinner pde no lugar o conceito de razdes. As razdes
de um comportamento sdo explicadas pelas suas
conseqiiéncias.

O raciocinio, por sua vez, é definido pelo método
indutivo e dedutivo. Tanto o raciocinio para a vida
cotidiana quanto para a ciéncia.

A verdade é assim exposta:

“A verdade de uma afirmacio de fato estd limitada
pelas fontes do comportamento do falante (...). Nao ha
maneira de uma descricao verbal de um cendrio poder
ser absolutamente verdadeira. Uma lei cientifica ¢é
possivelmente derivada de muitos episddios desse
tipo, mas € igualmente limitada pelo repertério dos
cientistas envolvidos ...). Nenhuma deducdo de uma
regra ou lei pode, por isso, ser absolutamente
verdadeira. Se houver uma verdade absoluta, ela so
pode ser encontrada em regras derivadas de regras, e
isto é mera tautologia (Skinner, 1982, p. 118).

Retornamos ao ponto inicial, o enigma da verdade.

A descoberta freudiana foi, entdo,
descentralizadora. Tirou do lugar, e a0 mesmo tempo
colocou a instancia do Eu.

A primazia do Eu penso foi descentrada por Freud
com o conceito do sujeito do inconsciente. No
entanto, € certo que o eu pensa posto que ingressou na
ordem simbdlica.

Essa dobradica tem como elemento nodal a
linguagem, porque o humano é constituido por ela,
por isso adquire a substancialidade de ser pensante; e,
por definicdo, o inconsciente € estruturado como uma
linguagem.
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A linguagem que convém aqui denotar é, pela
referéncia lacaniana, a de Santo Agostinho. Aquela
que tem, em primeiro plano, a dissociacdo entre a
palavra e a coisa a que ela designa, e em segundo, a
sua emergéncia para designar a relacdo da linguagem
com a alma.

“Serd que nao existe certa reacdo da alma quando,
nao vendo uma coisa, se da conta, entretanto, ou
acredita ter-se dado conta de que essa coisa nao
existe? Por que ndo dizer que tal € o objeto significado
pela palavra nada, mais do que a coisa mesma, que
ndo existe?” (Lacan, 1979, p. 286).

Esta € a longa pergunta-resposta de Agostinho ao
embaragcado Adeodato quando constata a radical
separacdo entre a coisa e a palavra e se pergunta por
que falar entdo? Ao que arremata com a seguinte
conclusdo: “Portanto, o que € significado aqui é a
reacdo da alma diante de uma auséncia de algo que
poderia estar 1a” (Lacan, 1979, p. 286).

A presenca na auséncia, eis a articulagdo
simbdlica. Pois que Agostinho diz que a alma reage ao
nada produzindo uma palavra. Esta palavra nomeia,
ndo a coisa mesma, mas a expressdo da alma. Onde
estd a palavra, logicamente, ndo estd a coisa mesma
que ela nomeia.

O sujeito do inconsciente é constituido pelo Outro,
é efeito da linguagem, posto que um significante
representa um sujeito. E o movimento de alienagdo e
entrada na ordem simbdlica, na qual ha a lei que
determina a cadeia dessa dimensdo. A lei da
linguagem pde em pauta um destino, um modo de
operar.

O sujeito, apenso ao simbodlico, produz um saber,
regulado pelo funcionamento automético do principio
do prazer, movimento definido como o automaton.

Porém, hda uma falta que é de estrutura, o
significante ndo contém o significado; se apresenta
um sujeito, tdo somente o lanca na divida, pois que s6
se remete para outro significante. Um significante
representa um sujeito para outro significante. Ao invés
do significado, o que se pode obter é uma metéfora,
apenas.

Mas, voltando ao nada do inicio, o real, como
apreendé-lo, entdo?

H4 a insuficiéncia do significante para representar
o real, no entanto ele esta 1a. Onde?

O universo simbodlico ja estd no mundo antes do
sujeito, fora dele; com o movimento de identificagao,
o sujeito faz a entrada neste universo e o faz seu, o
poe para dentro.

Se ha uma inversdo, no real também pode haver.
Com efeito, o que resta sempre inassimildvel, sempre
inapreensivel, o que comanda mesmo a repeticdo, € a



tigué. O encontro com a falta sempre repetida,
produzida como que por acaso.

Lacan, no Semindrio 11, diz que uma falta recobre
a outra. “E uma falta engendrada pelo tempo
precedente que serve para responder a falta suscitada
pelo tempo seguinte” (Lacan, 1979, p. 203).

Ha duas faltas. Ha a falta no Outro, no universo
simbolico; e, ha a falta no sujeito. Por ser sexuado, ha
uma parte de vida imortal, que o sujeito perde ao
nascer. Ele nasce para morrer.

O encontro com o real, entdo, sempre repetido,
porque sempre inominado pelo significante, € o que se
apresenta do sujeito como se fora fora dele. Nao ha
como escapar da repeticdo, ela sempre estard no
horizonte, é de estrutura. Visto que ndo se pode abolir
o real. Ele se impord, mesmo que por acaso.

Uma falta recobre a outra. A falta simbdlica traz de
volta a falta real.

A dimensao da causalidade na Psicandlise existe a
partir de duas faltas. Sdo estas as causas do que funda,
faz nascer um sujeito, produzido por identificacdes
exteriores a ele.

Uma vertente, a simbdlica, a metéfora é a producao
da identificacdo significante. Na vertente real, a falta
no Outro faz intervir o desejo, e pelo movimento
metonimico, o sujeito vai buscar o que anima esse
desejo do Outro, propondo-se como objeto mesmo
desse desejo, produzindo um outro tipo de
identificacdo. Ele serd esse objeto. Assim, podemos
entender quando Lacan conclui que o Eu é um outro.

O significante e o objeto sdo as duas vias de
causagdo do sujeito, no que se imprimem pela falta,
pela auséncia. Eles presentificam a falta.

As produgdes inconscientes surgem para recobrir a
falta que € de estrutura, uma vez que é traumdtica. O
sintoma, uma producdo do inconsciente, ¢ o justo
movimento de substituicdo  significante. Faz
desaparecer o significante traumatico por um outro, é
uma metéfora.

O que causa o sintoma ndo € sendo o
entrecruzamento de duas faltas, a saber, o encontro
atual, como que por acaso, de uma resignificacdo de
um passado. A resignifica¢do, o plano simbdlico, traz
a falta do significante — a barra no Outro. E traz a falta
do objeto — a barra no Sujeito.

Freud e Lacan utilizam-se de um sonho a titulo de
ilustracdo. Um pai sonha com seu filho de pé ao lado
de seu leito. O filho apanha-o pelo braco e sussurra-
lhe em tom de censura: ‘pai, ndo V€ que estou
queimando?’ Em seguida hd o despertar. J4 sabemos
que na peca contigua hd o funeral do filho e o crepitar
de chamas incendiando o caixdo. A interpretacdo pde
peso, para o despertar, ndo na realidade percebida pelo
barulhinho, mas na realidade da mensagem ‘Pai, ndo
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vé que estou queimando?’ E uma frase forte por si s6
para acordar um pai. Um pai que se encontra diante de
um vazio de significacdo do significante pai e seus
deveres, e de um vazio absoluto diante da morte.

Conclusao

A ortodoxa, o dizer a verdade em seu estado
nascente, ¢ elidida pela ciéncia, pois a lei que a
comanda € da articulacdo significante, um saber, um
dito. Um saber que é impotente sobre a verdade, sobre
a causa.

A virtude, o agir bem, s6 pode ser explicada a
partir do que € a verdade dessa agdo. Em Sdcrates,
encontramos a verdade na divindade; como de resto
na Filosofia, ela esta alhures.

Na Psicandlise, encontramos a verdade no lugar da
causa. A verdade do sujeito € a articulagdo
significante do que o causa. E o que faz a jungdo da
lei e do desejo. Mais uma descentralizacio efetua-se
assim, ali onde era a verdade na divindade (aquela de
Sdcrates e depois de Descartes), estard, desta vez, a
verdade do sujeito. Agora sim, ele foi colocado no
centro. No centro da fogueira da sua verdade.

Em sintese, a causa tem sua definicAdo por um
efeito. Em fun¢@o de um encontro entre o sujeito e o
Outro, o efeito de linguagem e efeito de fala causam.
A causa advém de um efeito na relagdo do sujeito ao
Outro.

Finalmente, a apreensdo da verdade pelo saber
coloca, sobretudo, a Psicandlise como um sintoma.
Um sintoma necessario. Por qué? Ora, Lacan diz — no
inicio deste trabalho — que tudo o que se desenvolve
no campo da a¢do analitica estd no nivel da ortodoxa;
isto é, o saber-fazer; porém o que se obtém como
efeito desta operacdo — o discurso analitico — é a
colocagdo do saber no campo da verdade. Certamente
com uma ressalva: é impossivel o saber todo. E
impossivel abarcar a verdade toda pelo todo-saber. A
falta € de estrutura.
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