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Nota preliminar dos tradutores

Por longo tempo, Gilbert Simondon (1924 - 1989) foi um autor desconhe-
cido, tanto na Franca quanto fora dela. Trata-se de um filésofo que, hoje mais que
nunca, influencia decisivamente campos de reflexao tais como a técnica e a filosofia
da ciéncia. Sua obra mais importante, defendida como tese principal de doutora-

mento, foi publicada integralmente apenas em 2004, em lingua francesa, sob o titulo

! Jean-Hugues Barthélémy ¢ professor de liceu em Poitiers e pesquisador HDR (Habilitacdo para Orientagdo de Pes-
quisas) na Universidade Paris-Nanterre, também agrégé em filosofia e doutor em epistemologia.

2 Cezar Helehna Prado e Gabriel Pereira Gioppo sao mestrandos do Programa de Pés-Graduacio em Filosofia da
Universidade Federal do Parana (UFPR). Matheus Pedrini é doutorando pelo mesmo programa.

21


http://dx.doi.org/10.5380/petfilo.v23i1.90691

CADERNOS PET FILOSOFIA UFPR

Individuacio a luz das nocoes de forma e de informagao [Individuation a la lumiere des notions de
forme et d’information]. Sua obra mais famosa, atrelada a primeira como tese comple-
mentar, trata Do modo de existéncia dos objetos técnicos [Du mode d’existence des objets techni-
gues]. Este ultimo livro, publicado integralmente em 1958, teve repercussoes maiores
no cenario filoséfico francés da propria época, incidindo sobre pensadores como
Gilles Deleuze et Félix Guattari, através dos quais Simondon significou uma preciosa
descoberta para muitos.

Este Glossario Simondon, esctito por Jean-Hugues Barthélémy e publicado no
volume 16 (2015) da revista AppareiP, significou um marco nos estudos da filosofia
simondoniana pela precisio analitica e pelo amplo escopo da sua sintese didatica.
Apresentando, sob a forma de verbetes, cinquenta entradas possiveis no labirinto
nocional de Simondon, e tendo como objetivo mapear as mais importantes referén-
cias textuais assim como os encadeamentos argumentativos fundamentais, o Glossd-
rio aqui traduzido em lingua portuguesa torna ainda mais acessivel para todo um
publico uma obra que vem ganhando grande relevancia nos debates filosoficos das
ultimas décadas.

A ideia desta tradug¢ao surgiu, a partir de pesquisas coletivas realizadas desde
2020, no ambito do GES-UFPR (Grupo de Estudos Simondonianos, ligado ao De-
partamento de Filosofia da Universidade Federal do Parana) e em torno das obras
principais de Simondon. Através de discussoes junto ao proprio autor sobre as es-
pecificidades da traducao, levamos a cabo este trabalho que espera contribuir para
novos horizontes filosoficos no Brasil e nos demais paises lus6fonos.

Dentre estas especificidades, temos algumas consideragdes: em primeiro lu-
gar, sobre a diferenca entre rapport e relation, duas palavras geralmente traduzidas
como “rela¢ao”, mas possuindo rigorosa distingao na filosofia de Simondon. Segui-

mos, aqui, a sugestdo de Eduardo Viveiros de Castro em “O nativo telativo”™: o

3 Link para o texto completo, em francés: https://journals.openedition.org/appareil/2253 (acesso: 30/10/2023).
* Mana, 8 (1), 2002, p. 141, nota 2.
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antropologo opta pelo termo “conexao” para traduzir “rapporf” e “relagao” para tra-
duzir “relation”. Esta distingao aparece em A individuagao sob a nocao de forma e informa-
¢do, tratada explicitamente por Simondon no Capitulo 11, Secao 1.

Em segundo lugar, optamos por traduzir diretamente do francés as passagens
das obras simondonianas citadas por Barthélémy, tenham elas ou nio versoes em
portugues. Das obras publicadas, temos somente duas — A individunacao a luz, das nogoes
de forma e de informagcao (Editora 34, 2020) e Do modo de existéncia dos objetos técnicos (Edi-
tora Contraponto, 2020) — nas quais encontramos diversas imprecisoes. Ao lado da
paginacao original, mantida no texto, colocamos entre colchetes a paginacao das edi-
¢oes traduzidas, visando garantir aqueles sem acesso ao texto original uma dinamica
mais favoravel a consulta e a pesquisa nas edi¢coes disponiveis. Por ser o tnico do-
cumento nao traduzido na versao brasileira de ILLFI, a secao “Hist6ria da nocao de
individuo”, localizada entre as paginas 357 e 520 da edigdo francesa de 2017, nao foi

incluida nos colchetes.

Os tradutores

Lista das abreviagdes utilizadas para designar os textos de Simondon.

CI : Communication et information, Chatou, Editions de la Transparence, 2010

(recueil de textes).
CSI : « Cours sur Iinstinct », in Simondon, CI (ver abaixo).

CSP : Cours sur la Perception, Chatou, Editions de la Transparence, 2005 (Curso de
de 1964-1965).

FIP : « Forme, information, potentiel » (conferéncia de 1960, adicionada pelo editor),

in Simondon, ILFI et IPC (ver abaixo)

HNI : « Histoire de la notion d’individu » (texto adicionado pelo editor), in Simon-
don, ILFI (ver abaixo).
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IGPB : L’individu et sa genése physico-biologique, Grenoble, Editions Jéréme Mil-
lon, 1995 (esta obra contém os dois primeiros tercos de ILFI, assim como sua In-

troducao e sua Conclusao).

ILFI : I’individuation a la lumiere des notions de forme et d’information, Grenoble,
Editions Jérome Millon, 2005 (Tese principal de Simondon para o Doutorado de
Estado, escrita entre 1954 e 1958) [Edicao brasileira: Individnacio a luz das nogoes de

forma e de informagio. Trad. Luis Eduardo Ponciano Aragon & Guilherme Ivo. Sao

Paulo: Editora 34, 2020].

IMIN : Imagination et invention, Chatou, Editions de la Transparence, 2008 (Curso
de 1965-19606).

IPC : L’individuation psychique et collective, Paris, Aubier, 1989 et 2007 (esta obra

contém o ultimo terco de ILFI, assim como sua Introducao e sua Conclusio).
IT : L’invention dans les techniques, Paris, Seuil, 2006 (conjunto de textos).

MEOT : Du mode d’existence des objets techniques, Paris, Aubier, 1958 (Tese com-
plementar de Simondon para o Doutorado de Estado, escrita entre 1954 e 1958)
[Edicao brasileira: Do modo de existéncia dos objetos técnicos. Trad. Vera Ribeiro.

Contraponto, 2020].

MT : « Mentalité technique », Revue philosophique de la France et de I’Etranger, no
3/2006.

NC : « Note complémentaire sur les conséquences de la notion d’individuation »

(texto adicionado pelo editor), in Simondon, ILFI et IPC (ver abaixo).

ALIENACAO [Aliénation]

No Capitulo II da Segunda Parte de MEOT, assim como na Conclusao dessa
obra, Simondon reprova Marx por nao ter pensado suficientemente a alienacao “psi-

cofisiolégica” sofrida pelo trabalhador no ambito do maquinismo.
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Com efeito, por tras da alienacdo no sentido “econémico-social” do termo
(MEOT, p. 118 [185-6]) — que ¢ ligada a propriedade privada dos meios de produgao
criticada pelos marxistas — existe uma alienagao mais fundamental que é “fisica e
mental”, como dira igualmente Georges Friedmann na mesma época em Le travail en
miettes [O trabalho em migalhas|, depois em Sept études sur ’homme et la technigue [Sete
estudos sobre o homem e a técnica] — insistindo af na presenca de uma tal alienagao
nos proprios paises comunistas. O trabalhador, tornado simples auxiliar da maquina,
se encontra reduzido a um estatuto inferior aquele de “portador de ferramentas” —
e, portanto, de “individuo técnico” — que o caracterizava anteriormente como traba-
lhador.

Ora, Simondon nao defende uma condenagao das maquinas, mas a sua “libe-
ra¢ao” no sentido em que a autonomizacao do trabalho das maquinas nos novos cozn-

Juntos técnicos permitiria ao homem de estar doravante acizza do estatuto de portador
de ferramentas — a maquina tornando-se plenamente “individuo técnico” no lugar
do homem, este tltimo tornar-se-ia reparador e vigilante das maquinas. Tal concep-
¢ao supoe, certamente, uma completa reforma do sistema do trabalho, este dltimo a
ser compartilhado para deixar as maquinas fazerem os trabalhos que alienavam até
aqui o sujeito humano. Nesse sentido, Simondon se inscreve, nesse sentido, na cot-
rente do “socialismo utdpico”, concepcao que a obra célebre O fim do trabalbo, de
Jérémy Ritkin, mostrou que ela é talvez aquilo para o que o progresso técnico vai
nos obrigar — a utopia sendo assim utopia apenas para um egoismo humano separado
das condigdes técnicas do devir social. Nesse sentido, a alienacao psicofisiolégica é susten-
tada por outra alienagao, a c/tural, pois a cultura — e, no caso do Ocidente, a prépria
classe dos detentores do capital — ainda nao compreendeu a #ova normatividade técnica:
“O individuo técnico nao é da mesma época que o trabalho que o aciona e o capital
que o enquadra” (MEOT, p. 119 [187]). Sobre a nova normatividade técnica, ver

“Cultura e cultura técnica” e “Técnica/trabalho”.

25



CADERNOS PET FILOSOFIA UFPR

ALAGMATICA [Allagmatique]

Este termo da o titulo a um dos “Suplementos” que foram adicionados ao
IGPB, depois ao ILFI, na edi¢ao francesa das duas obras. A alagmatica ¢ a “teoria
das operagbes”, e por isso mesmo que “ela ¢, na ordem das ciéncias, simétrica a
teoria das estruturas, constituida por um conjunto sistematizado de ciéncias particu-
lares: astronomia, fisica, quimica, biologia” (ILFI, p. 559 [559]). Compreendemos,
aqui, que o projeto de uma alagmatica, ja formulado pelo ILFI e pelo MEOT em
passagens nas quais Simondon dialogava com a cibernética, aproxima o projeto filo-
s6fico da ideia de uma ciéncia (ILFL, p. 561 [562]), mesmo se essa ciéncia filosofica
nova é, por defini¢ao, transversal e unificante: enquanto que cada ciéncia positiva é

¢

uma ciéncia de estruturas genéricas, a alagmatica é a ciéncia das operagies genéticas: “‘a

operacao ¢ aquilo que faz aparecer uma estrutura ou que modifica uma estrutura”

(ILFL, p. 559 [560]).

ANALOGIA [Analogie]

Do mesmo modo que o ILFI reabilita a filosofia da natureza em uma época
(1958) que ¢ antes aquela da fenomenologia (Merleau-Ponty) e do existencialismo
(Sartre) na Franca, e do mesmo modo que o MEOT reabilita a técnica em um con-
texto bastante tecnofobico, também uma das grandes questoes do pensamento de
Simondon em geral se liga a uma terceira reabilitagao: aquela, ez filosofia, da analogia,
definida como “identidade de conexdes” (ILFL, p. 563 [564]) — em ciéncias, a analogia
nao ¢ constitutiva do préprio conhecimento, sendo somente henristica. Um texto que
figura nos “Suplementos” do ILFI, intitulado “Teoria do ato analégico”, faz um
balanco acerca do tema.

Ora, tal reabilitacdo da analogia em filosofia nao se faz sem precisar suas con-
di¢oes restritivas de validade, e Simondon para isso distingue entre analogia gperatiria

e analogia estrutural. A primeira é a unica retida por ele, enquanto a segunda ¢ apenas
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“semelhanca” (ILFI, p. 563 [565-6]). A filosofia, cujo papel ¢ de unificar as ciéncias
as quais falta a unidade (ver sobre esse ponto “Alagmatica” e “Enciclopedismo™), é
o “conhecimento” analégico, na medida em que ela cessa de objetivar o real para
liberar os processos de génese, os quais ela unifica segundo identidades de conexdes
operatorias, e dando como solo metodoldgico a estas analogias entre operagdes uma ana-
logia mental e reflexiva entre a génese dos seres e o pensamento mesmo dessa génese. Simon-
don chama de “transducao” essa analogia entre as géneses gue ¢ também a pripria ope-
ragao de génese. Sobre a reflexividade nao-objetivante do “conhecimento” filoséfico,

ver também a palavra “ontogénese”.

ANGUSTIA [Angoisse]

No segundo capitulo do IPC, Simondon dedica um subcapitulo decisivo (IPC,
p. 111-114 ou ILFI, p. 255-257 [379-383]) a essa angustia pela qual Heidegger havia
caracterizado o Dasein, mas ancorando-a desta vez na afetividade da qual é dotado o
proprio vivente animal. A angustia €, assim, uma emog¢ao muito particular que chama
a realizacao, apesar de muito provavelmente impossivel, do Eu [/¢] sem o Nés. Isso
significa que a passagem da individuacao vital a individuacao psicossocial ou “tran-
sindividual” através da “via transitoria” psiquica devera ser provocada por uma emo-
¢ao diferente da angustia: contrariamente a esta ultima, a emo¢ao que abre ao tran-
sindividual provoca uma “desindividuacao” somente provisiria permitindo ao “su-

jeito” se retomar pelo coletivo.

ANTROPOLOGIA [Anthropologie]

Simondon da um novo sentido — ele mesmo duplo — a essa nog¢ao, que se torna o
nome de seu grande adversario na teorizagao da realidade humana e técnica. Com
efeito, a palavra “antropologia” designa, em Simondon, duas grandes tendéncias oci-

dentais que se trata de combater:
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% A tendéncia de separar o homem do vivente sob o pretexto de que o homem

L)

teria uma “esséncia” as vezes psiquica (Freud), as vezes sociais (Marx,
Durkheim) — sem falar da mitolégica “razao” humana (Aristoteles, Descartes,
Kant) que Simondon nem mesmo se preocupa em discutir. Contra essa ten-
déncia, Simondon quer, no IPC e mais particularmente no Capitulo I de sua
Segunda Parte, pensar o homem como um vivente tornado central e indisso-
ciavelmente psicossocial, o “psiquico puro” e o “social puro” sendo apenas
“casos-limite” (IPC, p. 209 ou ILFI, p. 313 [465]). Por essa mesma via, ele
visa no FIP uma refunda¢io das ciéncias humanas que permita unificar a psi-
cologia e a sociologia, artificialmente separadas uma da outra. Ver sobre este
ponto as palavras “Axiomatica” e “Transindividual”;

A tendéncia de reduzir a técnica a um conjunto de meios ao servico do traba-
lho humano. No MEOT, e mais particularmente em sua Conclusao, o para-
digma do trabalho ¢é assim criticado porque ¢ ele que conduziu aquilo que o
infcio da obra denuncia: o esquecimento da tecnicidade propriamente dita dos
objetos técnicos, ou seja, o seu funcionamento, em favor do seu uso (ver MEOT,
p. 19-20 [55-6]). Sao apenas estes usos que podem ser condenados e nio a
técnica em sua tecnicidade. Ora, essa critica da concepgao “antropolégica” da
técnica possui como forca e como originalidade mostrar, no Capitulo 1I da
Segunda Parte do MEOT, que existe, no entanto, uma dimensao humana va-
lorizavel no objeto técnico, mas que essa dimensao reside justamente la onde
menos se espera: no proprio funcionamento. Pois, por um lado, esse funciona-
mento do objeto é analogo aos esquemas mentais que agem uns sobre os ou-
tros no sujeito no momento em que ele inventa o objeto (ver MEOT, p. 138
[212-3]); e, por outro lads, aquilo que Simondon chama de “normatividade” da
técnica ¢ aquilo que se revela na idade contemporinea dos conjuntos informacionars,
nos quais o funcionamento mesmo dos objetos técnicos permite a construgao

de uma “transindividualidade” a0 mesmo tempo humana e técnica. E a cultura
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do trabalho que barra a construgao dessa transindividualidade. Ver também

sobre este ponto “Técnica/trabalho”.

ARTE, OBJETO ESTETICO E “PENSAMENTO ESTETICO?” [Art, Objet

Esthétique et « Pensée Esthétique »]

No Capitulo I da Terceira Parte do MEOT, a arte é apresentada como o
“ponto neutro” entre técnica e religido, estas tltimas resultando de uma “defasagem”
da “unidade magica primitiva”. Tal ponto neutro tem por fun¢iao lembrar, certa-
mente de maneira imperfeita, essa unidade perdida do “ser no mundo” do homem.
O “pensamento estético” ¢, entao, no Capitulo II da mesma Terceira Parte, aquele
que precede o pensamento filosofico na tarefa de unificar as “fases da cultura™: tal
como a filosofia, o pensamento estético ¢ intuitivo, mas essa intuicao nao ¢ ainda
reflexiva.

A diferencga entre a técnica como “fase da cultura” e a arte como “ponto neu-
tro” entre as fases nao significa que o objeto técnico ndo possa ser a0 mesmo tempo
objeto estético: “T'odo objeto técnico, mével ou fixo, pode ter sua epifania estética,
na medida em que ele prolonga o mundo e se insere nele. Mas nio é somente o
objeto técnico que € belo; ¢ o ponto singular do mundo que o objeto técnico con-
cretiza” (MEOT, p. 185 [275])°. Reciprocamente, “é a tecnicidade da obra de arte
que impede a realidade estética de ser confundida com a fungio de totalidade uni-
versal” (MEOT, p. 188 [278]). O objeto estético em geral “nao é propriamente fa-
lando um objeto, mas ao invés disso um prolongamento do mundo natural ou do
mundo humano que permanece inserido na realidade que o carrega” (MEOT, p. 187

[278]).

>N.T.: No original: “c’est le point singulier du monde que concrétise 'objet technique™: a traducio em portugués de
MEOT carrega uma ambiguidade grave para esse trecho, porque da a entender que ¢ o ponto singular do mundo que
realiza a acdo de concretizar o objeto técnico, quando na realidade ¢ o inverso. Lembrar da diferenca entre “qui” e
“que” no francés. Na tradugio: “[é] o ponto singular do mundo que concretiza o objeto técnico”.
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AUTOMATO/MAQUINA ABERTA [Automate/machine ouverte]

Essa oposicao ¢ uma das chaves de compreensao do MEOT, onde Simondon
dialoga constantemente com a cibernética. Esta, de fato, privilegia o automato. Ora,
“a meditagao sobre os autbmatos ¢ perigosa, pois ela arrisca se limitar a um estudo
das caracteristicas exteriores e opera assim uma assimilagao abusiva [da maquina com
o ser vivente]” (MEOT, p. 48 [94]). Com efeito, “a no¢ao de autémato perfeito” é
em definitivo “contraditéria: o autimato seria uma mdquina tao perfeita que a margem de
indeterminagdo de sen funcionamento seria nula, mas que poderia, no entanto, receber, interpretar
ou emitir informacao” (MEOT, p. 140 [214]; sublinhado por G.S.)%. O autémato pet-
teito é mitoldgico, versando de inicio na ilusao de uma identidade possivel com o
vivente, enquanto existe analogia e “concretiza¢ao’ assintdtica do “individuo técnico”.

O verdadeiro progresso técnico reside, entdo, para Simondon, na “maquina
aberta”, ou seja, aquela que integra em seu funcionamento o seu “meio associado”.
Esta af o sentido do famoso exemplo da “turbina Guimbal” (ver MEOT, p. 54-55
[102-3]).

AXIOMATICA

Em Simondon, essa nogao designa nao um sistema formal tal como as axio-
maticas 16gico-matematicas, mas simplesmente um conjunto de principios, ou pro-
posicoes primeiras, permitindo religar conceitos fundamentais. E nesse sentido que
Simondon, no IPC em geral e mais especificamente no FIP, se esfor¢a em elaborar
uma “axiomatica comum” (FIP, 7z Simondon, IPC, p. 35 ou ILFI, p. 533 [577]) para
as ciéncias humanas — que permita especialmente a unificagdo da psicologia e da

sociologia.

CIBERNETICA UNIVERSAL

¢ N.T.: Na edi¢do em portugués de MEOT, esta passagem nio se encontra sublinhada em itdlico, além de traduzir a
palavra “notion” por “ideia” ao invés de por “nogao”.

30



v.23,n.1,2022 (2023)

Essa expressao é sinonimo de “alagmatica” e designa, assim, uma cibernética
reformada porque genética — no sentido da génese —, segundo um objetivo de uni-
versalizacao enciclopédica. O objetivo é sempre, para Simondon, concorrer com a
doutrina hilemérfica que dominou desde Aristoteles até Kant — pensador da “forma”
e da “matéria” do conhecimento —, e cuja forca foi sua capacidade de universalizar
seu esquema para aplica-lo a toda a realidade (ver “Hilemorfismo”). A cibernética
tinha, para Simondon, o mérito de ser ja um pensamento analégico e intercientifico,
mas ela se nutria da Teoria da Informacao, a qual Simondon pretende discutir. A
“Cibernética universal” deve suceder a cibernética, demasiado tecnicista e reducio-
nista, mas este debate central com a cibernética é o lugar em que se manifestam as
tensoes que trabalham a unidade mesma do pensamento simondoniano. MEOT
qualifica Cybernetics de Wiener como “novo discurso do método”. MT, por sua vez,

é o texto mais “cibernético’” de Simondon.

COLETIVO REAL E COMUNIDADE/SOCIEDADE

A expressao “coletivo real” é um outro nome do “transindividual”, quando
este ultimo ¢é considerado sob seu aspecto social ao invés de sob seu aspecto psi-
quico. O paradoxo do transindividual, tal como Simondon o apresenta no segundo
e terceiro capitulos do IPC, é que “a individualidade psicolégica aparece como sendo
aquilo que se elabora elaborando a transindividualidade; essa elaboragao repousa sob
duas dialéticas conexas, uma que interioriza o exterior, outra que exterioriza o inte-
rior” (IPC, p. 157 ou ILFI, p. 281 [420]). Isso significa que 1a onde se desdobra
plenamente a individualidade psiquica, la igualmente o coletivo torna-se “coletivo
real”, imanente a cada individualidade. Esse paradoxo é uma consequéncia ontolo-

gica da doutrina epistemologica do “realismo das relagoes”.
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E segundo tal paradoxo que ¢é preciso compreender a distingao central, feita
por Simondon, ao mesmo tempo no IPC e no MEOT, entre “sociedade” e “comu-
nidade”. Uma comunidade, tal como a comunidade de trabalho, coloca em relacao
individuos sem, no entanto, se fundar sobre aquilo que permanece “pré-individual”
nos “sujeitos”, ou seja, aquilo que € ainda suscetivel de se individuar para construir
o transindividual através deles e para além deles. E o contrario para uma verdadeira
sociedade e, por isso mesmo, Simondon recusa a distingao feita por Bergson entre
“sociedade fechada” e “sociedade aberta” — se, a sua maneira, ele a reconduziu com
sua distincao comunidade/sociedade, é justamente sem recair no preconceito das

“sociedades sem historia”.
CONCRETIZACAO [Concrétisation]

E a nocio que da o titulo ao célebre primeiro capitulo do MEOT. Neste, a
concretizagao ¢ um “processo” pelo qual os objetos técnicos progridem de maneira
analdgica aos seres vivos pensados por ILFI, somente estes sendo, porém, “concre-
tos desde o inicio” (MEOT, p. 49 [94]) — os objetos técnicos jamais sendo, de sua
parte, absolutamente concretos. A concretizagao dos objetos técnicos possui varios
aspectos, segundo abordamos o nivel dos elementos, aquele dos individuos ou
aquele dos conjuntos. No nivel dos elementos, dois aspectos sao apresentados por
Simondon:

% O aumento da “ressondncia interna” entre os elementos que compoem o objeto.

Trata-se da ideia de uma organicidade crescente, pela qual cada peca “nao

pode ser outra que ela nao ¢” (MEOT, p. 21 [57]);

% O fato de que um elemento de um objeto se torne plurifuncional ao invés de ter
uma s6 func¢ao. Simondon desenvolve aqui o exemplo das aletas de refrigera-

¢a0 no motor térmico a combustdo interna (ver MEOT, p. 22-23 [58-9]).

% Um terceiro aspecto nio mais concerne os elementos que compdem o objeto,

mas a relagdo desse objeto com seu “meio associado” enquanto ressonancia
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externa e nio mais interna. E o processo de “individualizacao” dos objetos
técnicos, que nao se realiza senao com as maquinas da modernidade enquanto
“individuos técnicos”.

% Enfim, na idade contemporanea dos conjuntos informacionais se realiza ple-
namente a convergéncia entre ciéncia e técnica e, portanto, a “naturalizacio” dos

objetos técnicos, ultimo aspecto da concretizagao.

CULTURA E CULTURA TECNICA

A questao fundamental de MEOT ¢é de reconciliar a cultura com a técnica ao
tavorecer a introducao de uma “cultura técnica”, hoje necessaria ao equilibrio
mesmo da cultura: “E preciso que a cultura se torne novamente geral, visto que ela
se especializou e se empobreceu. Essa extensao da cultura, suprimindo uma das prin-
cipais fontes de alienacao e restabelecendo a informagao reguladora, possui um valor
politico e social” (MEOT, p. 14 [50]). A cultura tem por definicao: “aquilo pelo que
o homem regula sua relagdo com o mundo e sua relacio consigo mesmo” (MEOT,
p. 227 [332]). Para reconciliar profundamente a cultura com a técnica, Simondon vai
proceder em MEOT a uma operagao complexa consistindo em reconciliar igual-
mente a natureza ao zesmo tempo com essa cultura e com essa técnica. Uma tal ope-
racao, perfeitamente conforme ao espirito do combate ja conduzido por ILFI contra
a “antropologia”, toma de inicio seu sentido no fato de que haveria contradi¢ao em
opor a natureza a técnica e a cultura opondo simultaneamente estas ultimas entre si.
A “cultura técnica” é, deste modo, aquilo que se trata de introduzir na cultura, por-
que “se a cultura ndo incorporasse a tecnologia, ela comportaria uma zona obscura
e ndo poderia trazer sua normatividade reguladora ao par constituido de homem e
mundo” (MEOT, p. 227 [332]). Como vemos aqui, aquilo que Simondon chamara
de “normatividade técnica” (ver “Antropologia” e “Técnica/trabalho”) é sempre,

como tal, uma normatividade da cultura através da técnica — gragas a “cultura técnica”.
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ELEMENTO/INDIVIDUO/CONJUNTO [Elément/individu/ensemble]

Essas trés no¢oes concernem a realidade técnica e correspondem, a0 mesmo

tempo, a niveis de andlise dessa realidade e a idades tendenciais do progresso técnico:

/7
0’0

Os niveis de analise sao classicos: em MEOT, os elementos compoem o in-
dividuo e os individuos compdem o conjunto. Assim “os objetos técnicos
infraindividuais podem ser nomeados elementos técnicos” (MEOT, p. 65
[117]). Quanto aos conjuntos, eles apenas se realigam plenamente na idade da
informagao: “Pode-se afirmar, nesse sentido, que o nascimento de uma filo-
sofia técnica no nivel dos conjuntos é somente possivel através do estudo
aprofundado das regulagdes, ou seja, da informacao. Os verdadeiros conjun-
tos técnicos nao sao aqueles que utilizam individuos técnicos, mas aqueles que
sao uma teia de individuos técnicos em relacao de interconexao. Toda filoso-
fia das técnicas que parte da realidade dos conjuntos utilizando os individuos
técnicos sem coloca-los em relacao de informagao permanece uma filosofia
da poténcia humana através das técnicas, nao uma filosofia das técnicas”
(MEOT, p. 126 [197]). Sobre a nocao de “individuo técnico” em MEOT, ver
também “Individualizacao”;

No que se refere as idades tendenciais, aquilo que precede permite compre-
ender que “hoje a tecnicidade tende a residir nos conjuntos; ela pode, entio,
tornar-se um fundamento da cultura a qual ela trara um poder de unidade e
de estabilidade, tornando-a adequada a realidade que ela exprime e que ela
regula” (MEOT, p. 16 [52]). O individuo técnico, de sua parte, se desenvolveu
durante a revolucao industrial maquinica. Adicionemos que esta tese nao é
incompativel com a ideia de que os elementos sao “portadores de tecnicidade”
(MEOT, p. 73 e 76 [127-8 e 131-2]), pois os elementos somente fransmiten
por esta via, a0 menos hoje, a tecnicidade adquirida por um conjunto. Sobre
a ‘“normatividade”, aqui resumida, dos conjuntos informacionais contenpora-

neos, ver também “Antropologia” e “Transindividual/interindividual”.
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ENCICLOPEDISMO [Encyclopédisme]

Esta nogao ¢é absolutamente fundamental para caracterizar o empreendimento
de Simondon, na medida em que a ambicao deste tltimo ¢ de iniciar, no século XX,
um terceiro tipo de Enciclopedismo posterior aqueles do Renascimento e do Ilumi-
nismo (sobre estas trés etapas do Enciclopedismo, ver MEOT, p. 96-106 [157-170]).
O novo Enciclopedismo é “genético”, no sentido em que ele pensa a génese de todas
as coisas (sobre este ponto, ver “Individuaciao/desindividuacao” e “Ontogénese”).
Por outro lado, ele combate outro tipo de alienacao do que aqueles combatidos por
seus predecessores: “No século XVI, o homem era submetido a estere6tipos inte-
lectuais; no século XVIII, ele era limitado por aspectos hierarquicos da rigidez social;
no século XX ele é escravo de sua dependéncia com relacao as poténcias desconhe-
cidas e longinquas que o dirigem [...]. Tornado maquina em um mundo mecanizado,
ele somente pode reencontrar sua liberdade assumindo seu papel e o ultrapassando
por uma compreensao das fungdes técnicas pensadas sob o aspecto da universali-
dade.

Todo enciclopedismo é um humanismo, se compreendemos por humanismo
a vontade de reconduzir a um estatuto de liberdade aquilo que, do ser humano, foi
alienado, para que nada de humano seja estrangeiro ao homem” (MEOT, p. 101
[164-5]). Além da ligagao essencial entre enciclopedismo e humanismo, parece aqui
que a “relagao do espirito enciclopédico com o objeto técnico” é “um dos polos de

toda consciéncia tecnolégica” (MEOT, p. 94 [155]).
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ESPIRITUALIDADE [Spiritualité]

Essa no¢ao possui dois sentidos em IPC:

% Ela é, de inicio — e estranhamente —, sinénimo de possessiao de um psiquismo,
sob o pretexto que o “espirito” é o psiquismo;

*¢ Ela ¢, em seguida, a forma superior do transindividual, mas também a cons-
ciéncia intuitiva que ele possui de sua “carga pré-individual” restante e do po-
der que essa carga representa para ele de sempre se elevar: “A espiritualidade
¢ a significacao da relacdo do ser individuado ao coletivo e, entao, por conse-
quéncia, também no fundamento dessa relagao, quer dizer, do fato de que o
ser individuado nao ¢ inteiramente individuado™ (IPC, p. 105-106 ou ILFI, p.
252 [375])

FASES E DEFASAGENS [Phases et déphasages]

A nogao de “fases” esta, por um lado, sempre no plural, ja que as fases nao
existem senao umas em relacao as outras e sao assim marcadas por sua relatividade, e,
por outro lado, ela designa outra coisa gque um momento no seio de uma sucessao tem-
poral (ver MEOT, p. 159 [241]). Simondon indica a origem fisica dessa nogao, que
vem completar as de relacdo e de ordens de grandeza para assentar uma légica nova
e dificil que é necessario sempre ter em mente quando se constréi a ontologia dos
“regimes de individuacao™ fisico, vital e psicossocial, caso nao quisermos mal-inter-
pretar o discurso de Simondon sobre tal ou tal desses regimes. Essa 16gica nova é
explicitada em uma passagem fundamental de ILFI, esta mesma que abre a Conclu-
sao da obra:

“Aqui, a ideia do descontinuo torna-se aquela de uma descontinuidade de fa-
ses, unida a hip6tese da compatibilidade de fases sucessivas do ser: um ser, conside-
rado como individuado, de fato pode existir segundo varias fases presentes conjun-

tamente, e ele pode mudar de fase de ser em si mesmo; ha uma pluralidade no ser
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que nao ¢ a pluralidade das partes (a pluralidade das partes estaria abaixo do nivel da
unidade do ser), mas uma pluralidade que esta mesmo acima dessa unidade, porque
ela é aquela do ser como fase, na relagio de uma fase de ser a outra fase de ser”
(ILFL, p. 317 [472]).

A nogao de “defasagem” designa esse processo pelo qual se constituem as
fases, e cuja ilustracao mais desenvolvida ¢ a teoria das “fases da cultura” na Terceira
Parte de MEOT. Ver sobre esse assunto as palavras “Arte”; “Religiao” e “Unidade

magica primitiva”.

FILOSOFIA [Philosophie]

O proprio da filosofia é de poder tomar-se, ela mesma, por objeto, e é por
isso que Simondon termina MEOT como ele tinha comegado ILFI, ou seja, enun-
ciando o papel que retorna a filosofia. De “conhecimento da individuacao” que ela
era no final da Introdugao de ILFI (ver sobre esse ponto a palavra “Ontogénese” no
glossario), a filosofia se torna, ao fim de MEOT, “intuicao filosofica do real”
(MEOT, p. 237 [3406]), cada uma das duas defini¢coes esclarece a outra no seio de um
dialogo central com Bergson. A intui¢ao filoséfica, com efeito, é doravante reflexiva,
e € por isso que “o pensamento filoséfico sé pode assim se constituir depois de
haver esgotado as possibilidades de conhecimento conceitual e de conhecimento
pela ideia, isto é, depois de uma tomada de consciéncia técnica ¢ uma tomada de

consciéncia religiosa do real” (MEOT, p. 237 [3406]).

HILEMORFISMO [Hylémorphisme]

A critica por Simondon da doutrina hilemoérfica é fundamental, e é por isso que
Simondon a colocou no extraordinario primeiro capitulo de ILFI, que é também o
primeiro capitulo de IGPB. O hilemorfismo é proveniente de Aristételes, e consistia
em explicar a “génese” do individuo a partir da unido de uma matéria (4y/) e de uma

torma (morphe). Simondon denuncia o esquema hilemorfico como insuficiente para
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pensar uma verdadeira génese: matéria e forma preexistem, neste caso, a sua uniao e
sao do mesmo modo de ser que o individuo do qual se trata, porém, de dar conta.
Simondon mostra, entdo, que o esquema hilemoérfico possui a0 mesmo tempo um
paradigma consciente e um paradigma znconsciente, € que o segundo foi quem conduziu
o primeiro a ser mal compreendido e traido pelo esquema hilemorfico que af se rei-
vindicava. Com efeito, o paradigma consciente de Aristoteles é a tomada de forma
técnica, cujo exemplo classico é a moldagem do tijolo. Ora, essa tomada de forma
nao se reduz a uniao de uma matéria e de uma forma: de inicio, a matéria introduzida
no molde ja é preparada ou “pré-formada”; em seguida e reciprocamente, a forma
do molde ja é materializada; enfim, a tomada de forma sera tornada possivel por
condicbes energéticas especificas que advém de uma metaestabilidade. Se o esquema
hilemoérfico empobreceu seu proprio paradigma da tomada de forma técnica em uma
simples unido de matéria e de forma, isso se deu, entdo, em razao de outro para-

digma, inconsciente desta vez: o paradigma da relagio social empobrecida entre o escra-

vizado que molda o tijolo e o mestre que da a ordem da operacao técnica.
HUMANISMO [Humanisme]

A oposi¢ao de Simondon ao “humanismo facil” (MEOT, p. 9 [43]) nao deve
deixar pensar que Simondon seria um representante do anti-humanismo. Primeira-
mente, o proposito de MEOT visa reconciliar a cultura com a técnica, enquanto que
o “facil humanismo” ¢ este humanismo que rejeita a técnica como estrangeira a cul-
tura. Simondon mostra, entdo, que a técnica contemporanea entrou em uma “idade
dos conjuntos” onde se revela a “normatividade técnica” enquanto dignidade cultu-
ral da técnica e capacidade de acoplamento do homem e da técnica em tornar possivel
uma verdadeira fransindividualidade. E. somente por esta dltima que sera ultrapassada
a alienacao que caracteriza o mundo do trabalho desde a revolucao industrial maqui-
nica. Simondon intenciona, assim, fundar um novo humanismo, pois “o humanismo

jamais pode ser uma doutrina nem mesmo uma atitude que poderia se definir de
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uma vez por todas; cada época deve descobrir seu humanismo orientando-o em di-
recao ao perigo principal de aliena¢io” (MEOT, p. 102 [166]). Sobre este ponto, ver

igualmente “Enciclopedismo”.
IMAGINA(;AO [Imagination]

Simondon propée em IMIN uma nova teoria da imagina¢ao, em todos os
pontos oposta aquela de Sartre: a imaginacao nao é sempre consciente, nem uma
tuncao “irrealizante” que seria oposta a percepcao. Com efeito, Simondon estabelece
que aquilo que precede a percepgao, a saber, a motricidade do vivente, ja é o nasci-
mento de um “ciclo da imagem” que se prolonga na prépria percepgao sob a forma
das “imagens intra-perceptivas”, depois para além da percepcao através das “ima-
gens-lembrancas” chamadas a se tornarem “simbolos”, para finalmente “concreti-
zar” a imaginacao em znvencdo, fundando um “novo ciclo de relacio com o real”

(IMIN, p. 138).

INDIVIDUO E INDIVIDUO TECNICO [Individu et individu technique]

Simondon distingue entre os “regimes de individua¢ao” e, portanto, entre os
graus de individualidade do individuo, de tal maneira que “ndo se pode, a rigor, falar
do individuo, mas de individuagao; é a atividade, a génese que se deve remontar, ao
invés de tentar apreender o ser ja feito para descobrir os critérios por meio dos quais
se sabera se ele é um individuo ou nao. O individuo ndo é um ser mas um ato. (...)
A individualidade é um aspecto da geracao, ela se explica pela génese de um ser e
consiste na perpetuacio dessa génese” (ILFI, p. 191 [181]). E por isso que o cristal
nao é verdadeiramente individuo sendo no momento da cristalizagao, enquanto que
o ser vivente possui uma individualidade complexa e duravel: seu “meio associado”
participa de seu ser, que € assim “teatro de individuagao” em vez de simples “resul-

tado de individuacao, como o cristal ou a molécula” (ILFI, p. 27 [21]).
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E “individuo técnico” a maquina enquanto ela “porta suas ferramentas” e se
torna capaz de prescindir até mesmo de auxiliares humanos (ver “Alienacao”). Mas
a individualizagao do objeto técnico é também esse aspecto do processo de “concreti-

< . , . . : :
zagao”’ pelo qual o objeto técnico chama um meio associado por ele integrado em seu
funcionamento. Enfim, na ordem dos #zveis de andlise do objeto técnico, o individuo
técnico se opoe ao elmento, que precisamente “ndo possul um meio associado”

(MEOT, p. 65 [117]) e se transpoe de um objeto a outro.
INDIVIDUALIZACAO [Individualisation]

Essa nocao se aplica a0 mesmo tempo ao ser vivente — em ILFI — e ao objeto
técnico —em MEOT —, em virtude de uma analogia operatéria: “E porque o vivente
¢ um ser individual que porta consigo seu meio associado que o vivente pode inven-
tar: essa capacidade de se condicionar a si mesmo esta no principio da capacidade de
produzir objetos que se condicionam a si mesmos” (MEOT, p. 58 [107]; ver também
MEOT, p. 138-139 [212-214]).

No vivente, de inicio, a individualizacao é aquilo que acompanha essa “indi-
viduagao perpetuada” que ¢ a vida enquanto génese continnada: Simondon tende a re-
servar a nocao de individua/izacao para a duplicacao somato-psiguica do vivente. Donde
o fato que, para ele, a “individuagao psiquica” nao ¢ uma individuagao propriamente
dita (ver IPC, p. 132-134 ou ILFI, p. 267-268 [407-410]), mas uma individua/zzacao
e uma “via transitoria” entre individuagao vital e individuagao psicossocial.

Em MEOT, em seguida, “a individualiza¢ao dos seres técnicos ¢ a condigdao
do progresso técnico. Essa individualizagao é possivel pela recorréncia de causali-
dade em um meio que o ser técnico cria ao redor de si mesmo e que o condiciona
tal como ¢ condicionado por ele. Esse meio a0 mesmo tempo técnico e natural pode
ser nomeado meio associado. Ele ¢ aquilo pelo qual o ser técnico se condiciona a si
mesmo em seu funcionamento” (MEOT, p. 56-57 [105-106]). E em virtude de tal

progresso técnico que “a individualidade humana se encontra cada vez mais liberada
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’

da funcao técnica pela construcao de individuos técnicos” (MEOT, p. 80 [137]). E
por isso que, “na reflexao sobre as consequéncias do desenvolvimento técnico em
relacio com a evolugao das sociedades humanas, é o processo de individualizagao
dos objetos técnicos que se deve ter em consideragao antes de tudo” (MEOT, p. 80

[137]). Ver sobre esse ponto “Alienagao”.
INFORMAGCAO [Information]

Essa nogao ¢ definida como o centro de um trabalho mais geral de reforma con-
certnal por parte de Simondon, pois a informagao sé pode se tornar “a férmula da
individuagao” (ILFI, p. 31 [27]) se for pensada para além do que diz a Teoria da
informagao, a qual pertencia, por sua vez, a Cibernética. Teoria da informagao e
cibernética, porém, compreenderam bem a informacao como “neguentropia”, ou
seja, a inversao do crescimento da desordem e, portanto, possibilidade da vida bio-
l6gica. Mas a0 mesmo tempo a Teoria da informacao dissociou informacao e signifi-
cagdo, em razao de um paradigmatismo técnico e probabilistico que é improprio a universali-
zacao da nocao de informacao. Simondon aposta em tornar possivel a aplicacao da
nocao de informacao a realidade psicossocial partindo de um paradigma fisico, mas anto-
complexificavel (ver sobre esse ponto a palavra “Transdu¢do”). Ao mesmo tempo, ele
poe as bases de um colocar em conexao da reflexdo sobre a informa¢ao com a refle-
x40 sobre a dualidade onda-corpriscnlo da fisica quantica, porque as duas siao génese, teo-
rizavels simmultaneamente de maneira probabilistica e ndo-probabilistica. Contudo, esse co-
ragdo epistemoldgico de sua obra, que a atravessa inteiramente, nos deixa um programa

a0 invés de uma teoria acabada.
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INVENCAO [Invention]

Simondon é certamente o pensador, nao da inovagao — grande palavra de ordem

da fecnocracia atual, que nao é fecndloga —, mas da invencao, tratada por ele ao mesmo

tempo em MEOT, em IMIN e em IT. A analise simondoniana do devir técnico, feita

desde o inicio em termos de funcionamento e rejeitando o #so como extrinseco a tecni-

cidade propriamente dita (ver “Antropologia”), pareceria nao pode ser clara se a

maioria das inven¢oes de funcionamentos sdo feitas com a intencao prévia de um uso

determinado. Simondon é consciente disso, e ¢ por isso que, desde o ultimo sub-capi-

tulo de seu primeiro capitulo, MEOT introduz uma ideia que sera, na sequéncia,

prolongada em 1965-1966 em IMIN, prolongamento que constitui justamente uma

resposta a obje¢ao que acabou de ser levantada:

X/
0’0

)/
0’0

Em MEOT, Simondon introduz a ideia de “origem absoluta de uma linhagem
técnica”. Ele precisa: “O inicio de uma linhagem de objetos técnicos ¢ mar-
cada por esse ato sintético de invencao constitutivo de uma esséncia técnica.
A esséncia técnica se reconhece pelo fato de que ela permanece estavel através
da linhagem evolutiva, e nao apenas estavel, mas ainda produtora de estrutu-
ras e de funcbes por desenvolvimento interno e saturacdo progressiva’
(MEOT, p. 43 [87]). Ha, assim, linhagens de objetos técnicos que realizam o
devir potencialmente contido em uma “esséncia’.

Ora, a consequéncia disso sera desenvolvida por Simondon em IMIN sob a
forma de uma transcendéncia do objeto inventado em relagao as intengoes
primeiras de utilizagdo que haviam, contudo, comandado a invengao do ob-
jeto: “seria parcialmente falso dizer que a invencao ¢ feita para atingir um fim,
realizar um efeito inteiramente previsivel de antemao”, pois “ha na verdadeira
invencao um salto, um poder amplificador que ultrapassa a simples finalidade
e a pesquisa limitada de uma adaptagao” (IMIN, p. 171-172).

Distinguir-se-a, entao:
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% ainvencio primeira de uma esséneia técnica, origem absoluta de uma linhagem,

tal como a esséncia técnica “motor de combustao interna”;

% 0s aperfeicoamentos menores continnos que tem lugar no seio dessa essencia
técnica tal como ela se realizou;

** o invencgao descontinua tornada necessaria pela “saturacao do sistema” que re-
sulta de uma série continua de aperfeicoamentos menores (ver MEOT, p. 27
[65] e 39-40 [81-82]). Essa invencao descontinua é, entdo, aquilo no qual se
“concretiza” verdadeiramente o objeto técnico enquanto realidade de um pro-
gresso, tal como a invenc¢ao do motor a diesel (ver MEOT, p. 44 [87-88]) no

seio da esséncia técnica “motor de combustao interna”.
MAQUINA [Machine]

Além da oposicio autdbmato/maquina aberta em MEOT, ja tratada neste glos-
sario, é preciso evocar a classificacio das maquinas em IT. Lembremos que MEOT
definia a maquina como “aquilo que porta suas ferramentas e as dirige” (MEOT, p.
78 [134]). Ver também sobre esse ponto “Alienacao”, “Individuo e individuo téc-
nico” e “Individualizacao”.

Em IT, Simondon, na esteira de Jacques Lafitte em suas Réflexions sur la science
des machines [Reflexoes sobre a ciéncia das maquinas| (1932), expande a nogao de ma-
quina, e distingue em um primeiro momento entre:

% As “maquinas simples” como “sistemas de transformac¢io do movimento”,

tal como “a alavanca” (IT, p. 97);

% as “méiquinas-ferramentas” que sio “‘semi-autdnomas, sendo autbnomas para

a energia e heteronomas para a informacao” (IT, p. 97);

% a “verdadeira maquina”, que é “autbnoma ao mesmo tempo para a alimenta-
¢do e para a informagao durante seu funcionamento, a informacao sendo for-

necida de maneira massiva antes do funcionamento” (IT, p. 98);

% Depois Simondon retoma — e repensa — a distingao operada por Lafitte entre:
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0

* a “maquina passiva’ e seus diferentes graus, tais como a ferramenta adaptada
e a abobada arquitetonica;
% a "maquina ativa” e seus diferentes graus, tais como a lampada a éleo e o
motor;
,

% 2 “mdquina reflexa”, ou seja, autorreguladora ou “a informacio”.

% Ver sobre esse ponto I'T, p. 158-226.

MEIO ASSOCIADO [Milieu associé]

O pensamento da individuagao nao pode se construir sem levar em conta o
meio que é associado ao individuo, e é por isso que a no¢ao de meio associado é
central tanto em ILFI quanto em MEOT. Com efeito, Simondon aponta desde a
Introdugao de ILFI que, se o hilemorfismo sup6s um “principio de individua¢ao” —
forma ou matéria — que ja advém do modo de ser do individuo do qual ele, contudo,
supoe dar sentido, é porque o hilemorfismo procurou explicar a génese apenas do
individuo, sem levar em conta o seu meio associado: “Se, ao contrario, supuséssemos
que a individuagdao nao produz apenas o individuo, ndo se procuraria passar de ma-
neira rapida através da etapa da individuacao para chegar a essa realidade dltima que
¢ o individuo: tentarfamos apreender a ontogénese em todo o desenrolar de sua re-
alidade, ¢ conhecer o individuo através da individuaciao ao invés da individuacao a partir do indy-
viduo.” (ILFL, p. 24 [15-16], grifos do autor). Observar-se-a que nao se trata de expli-
car o individuo « partir de seu meio associado, mas de explicar o5 dois a partir de uma
realidade pré-individual (ver essa palavra no glossario).

No ser vivente, o meio associado se torna o polo de uma troca permanente,
enquanto que para a personalidade psicossocial o coletivo nao ¢ mais um simples
meio, mas um grupo possuindo sua unidade propria e sua personalidade propria, a
qual a personalidade do individuo ¢ “coextensiva” (IPC, p. 183 ou ILFI, p. 297 [453-

455]). Quanto ao “individuo técnico”, ele se deixa pensar por analogia com o vivente
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na medida em que sua “individualiza¢ao” é “recorréncia de causalidade” com um

meio associado.
METAESTABILIDADE [Métastabilité]

Essa nocgao, utilizada igualmente por Norbert Wiener, designa em Simondon
um estado que foi descoberto pela termodinamica. Trata-se de um estado que trans-
cende a oposi¢ao entre estabilidade e instabilidade, e que é carregado de potenciais
para um devir (ver ILFI, p. 26 [18] ou IGPB, p. 24). O uso central dessa nogao é
tipico do gesto tedrico que admirava Deleuze em IGPB: “poucos livros, em todo
caso, fazem tanto sentir a qual ponto um filésofo pode, a0 mesmo tempo, tomar sua
inspira¢ao na atualidade da ciéncia, e, contudo, reunir-se aos grandes problemas clas-
sicos transformando-os, renovando-os. Os novos conceitos estabelecidos por Si-
mondon nos parecem ser de uma extrema importancia; sua riqueza e sua originali-
dade impressionam ou influenciam o leitor” (Deleuze, “Gilbert Simondon, L 7ndividn
et sa genése physico-biologigue”, Revue philosaphique de la France et de I'Etranger [“O individno
e sua génese fisico-bioldgica”, Revista filosdfica da Franga e do Exterior] vol. CLVI, n. 1-3, p.
118).

A diferenca entre o individuo fisico e o individuo vivente é, pois, que o se-
gundo mantém em si uma metaestabilidade, enquanto que o primeiro se tornou es-
tavel e esgotou seus potenciais. Nisso, a vida é, para Simondon, uma “individuagao
perpetuada” (ILFL, p. 27 [21] ou IGPB, p. 25). Sobre a metaestabilidade como con-

di¢ao dos processos de individuagao, ver igualmente “pré-individual”.
NATURALIZACAO [Naturalisation]

Essa nog¢ao, absolutamente fundamental, vem apos aquelas de concretizagao
e de individualizacao na primeira parte de MEOT. A naturalizacdo dos objetos téc-
nicos deriva do progresso técnico, ja que “a evolucao progressiva das técnicas, gracas

a mais-valia amplificadora de cada invengao constituinte de um objeto, faz passar os
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efeitos naturais ao mundo das técnicas, tendo por resultado o fato de que as técnicas,

progressivamente, se naturalizam” (IMIN, p. 175). As consequéncias concernentes

ao conhecimento sao, entao, para Simondon, uma convergéncia cada veg maior entre técnica

e ciéncia. Bssa convergéncia possui, ela mesma, dois aspectos reciprocos e comple-

mentares, respectivamente privilegiados por MEOT e por NC:

X/
0’0

0

Em MEOT, o objeto técnico é concebido como um sistema fisico-quimico
no seio do qual as agbes reciprocas se fazem segundo um numero crescente
de leis naturais cientificamente conhecidas. Eis porque a constru¢ao do objeto
técnico s6 pode ser perfeita se ele procede do que Simondon chama de “um
conhecimento cientifico universal”. Tal é a via da fecnologia, que é, porém, de-
tinida como uma via assintotica na medida mesma em que os conhecimentos
cientificos que servem de guia para prever a universalidade das acdes mutuas
exercidas no sistema técnico permanecem afetados por certa imperfeicao”
(MEOT, p. 35 [76-77]);

Em NC, ¢ reciprocamente o conhecimento cientifico que depende da ativi-
dade técnica, na medida mesma em que a integracao crescente das leis naturais
ao funcionamento técnico faz do objeto técnico o mediador entre o homem
e a natureza que permanece ainda a descobrir: “a verdadeira atividade técnica
esta hoje no dominio da pesquisa cientifica que, porque é pesquisa, ¢ orientada
a objetos ou a propriedades de objetos ainda desconhecidos” (IPC, p. 263 ou
ILFI, p. 512 [519-520]). A normatividade técnica se exprime plenamente na
pesquisa cientifica, porque a maquina nao mediatiza a relacao do individuo a
comunidade, mas a relacdo do sujeito ativo ao objeto. Tal é a via da fenomenotécnica,
tal como ja a havia definido Bachelard, e nesse ponto Simondon ¢é certamente,
com o proprio Bachelard, precursor de uma filosofia nomeada posterior-

mente “tecnociéncia’’.
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NEOTENIA (GENERALIZADA) [Néoténie (généralisée)]

O termo “neotenia” foi criado pelo bidlogo Julius Kollmann, em 1883, para
designar a conservagao — “tenia”, oriunda do grego zeinein, que significa “estender”
— de caracteres juvenis — o prefixo “neo” significando novo — nos adultos de uma
espécie, mas também e reciprocamente o acesso direto de certas larvas a maturidade
sexual, como € o caso no axolote. Esses fenomenos sio mais geralmente observados
em anfibios e insetos, para os quais se fala em pedogénese.

Quanto a tese do carater neoténico do ser humano, ela apareceu inicialmente
em Louis Bolk (1866-1930), anatomista e bidlogo holandés célebre por sua teoria da
tetalizagao, segundo a qual o desenvolvimento do embrido humano consistiria para-
doxalmente em uma lentificacao tal que se tornariam permanentes nele, na idade
adulta, caracteres apenas transitérios e juvenis no primata. Essa tese da neotenia hu-
mana ¢é retomada pelo psicanalista Jacques Lacan (1901-1981) para explicar quais
ilusGes atuam no “estagio do espelho” enquanto irredutivel ao “teste do espelho”
teorizado inicialmente por Henri Wallon e outros. Depois de ser repensada pelo
grande paleontélogo americano, tedrico da evolucao do vivente, Stephen Jay Gould
(1941-2002), ela inspira hoje filésofos do “inacabamento do homem” como Bernard
Stiegler.

Nos haviamos proposto nomear “neotenia generalizada” a hipotese de Si-
mondon segundo a qual o vivente em geral seria o desenvolvimento lentificado e
prolongado de uma fase incoativa da prépria individuagao fisica, do mesmo modo
que, no interior do vivente, o animal seria o desenvolvimento lentificado e prolon-
gado de uma fase incoativa do desenvolvimento do vegetal etc. Essa hipotese da
neotenia generalizada nio fornece, contudo, a chave operatéria do pensamento si-
mondoniano do vivente, mais fundado sobre o conceito de polarizacao, herdado de
Canguilhem, que Simondon expande ao proprio regime fisico, assim como ele ex-

pande o conceito central, mas profundamente reelaborado, de informagao.
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ONTOGENESE [Ontogenése]

Essa nogao ¢, de inicio, sinénimo de individuagao, ja que a individuagao € para
Simondon génese. Na biologia, ontogénese ¢ igualmente génese do individuo, por
oposicao, dessa vez, a “filogénese” — génese da espécie. Mas Simondon aplica tam-
bém essa nog¢ao a propria teoria filosoéfica, ja que o “conhecimento” da individuagao
¢ “individuacao do conhecimento” (ILFI, p. 36 [35]). Eis ai o modo propriamente
simondoniano de supera¢io da oposicio sujeito/objeto em vista de um “conheci-
mento” filos6fico nao objetivante.

E necessétio apontar que uma hesitacao existe em Simondon, quando na In-
troducao de ILFI ele escreve, de inicio, que nao é necessario “considerar a individnacdo
como sendo somente ontogénese” (ILFL, p. 24 [14], sublinhado por G.S.), e depois que, em
sua teoria, “a indiidnacdo ¢ assim considerada como apenas ontogenética, enquanto operacao do
ser completo” (ILFL, p. 25 [16], sublinhado por G.S.). Aqui a ontogénese é em um
primeiro momento distinguida da individuagao, na medida em que esta ultima é também
a aparecimento de um “meio associado” cuja compreensao é necessaria para uma
verdadeira explicacdo da génese do individuo. Em um segundo momento, é a nogao
mesma de ontogénese que se encontra expandida para designar o “devir do ser”
(ILFI, p. 25 [10]) em geral, e por consequéncia a propria individuagdo como génese

do individuo e de sex meio associado.
ORDENS DE GRANDEZA [Ordres de grandeur]

Uma das grandes originalidades — e atualidades — de Simondon ¢é de fazer
intervir a relagio entre ordens de grandeza — hoje em dia nomeadas “escalas” — no
fundamento mesmo da compreensao do real. Com efeito, se o individuo ¢ relagao e
nao apenas ez relacao, como proclama a doutrina simondoniana do “realismo das
relacbes”, entdao o individuo niao pode sendo ser relaciao entre ordens de grandeza,
as quais ele permite justamente comunicar — enquanto que, no estado pré-individual
(ver essa palavra no glossario), elas nao se comunicam. Essas ordens de grandeza, na
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medida em que elas existem apenas relativamente umas as outras, n120 sao termos
que preexistem a sua relacao e nao colocam o realismo das relacdes em contradi¢ao
consigo mesmo.

Assim, por exemplo, o vegetal é apresentado por ILFI como um individuo
que relaciona a ordem de grandeza da luz do sol — necessaria a fotossintese — e a
ordem molecular dos sais minerais que alimentam o vegetal. Além disso, essa relacao
que ¢ o individuo vegetal é ela mesma em relagio com um “meio associado” que é
de mesma ordem de grandeza que o individuo. Em CSI, Simondon tenta aplicar o

pensamento das ordens de grandeza a questao dificil do instinto.
PERCEPCAO [Perception]

Simondon dedicou o volumoso CSP a esse problema da percepgao, igual-
mente presente em ILFI. A percepgao ¢, com a agio e a emogdo, uma das trés dimen-
soes do vivente animal, e ndo podemos compreender seu funcionamento sem pensar
suas interferéncias com as outras duas dimensoes, como o fazem justamente a
Quarta e a Quinta Parte de CSP. Na Terceira Parte, depois que ILFI contestou o
corte “antropologico” feito pelos filésofos entre o homem e o vivente, Simondon
propoe singularizar o simples gran humano pela capacidade de abstraciao e de sim-
bolizacao: tal é o tnico sentido concedido ao privilégio humano na percepgao das
formas, essa ultima existindo bem no animal, mas sem tal “riqueza semantica” (CSP,
p. 204). A Primeira Parte, por sua vez, consistia em um percurso historico das teorias
da percepc¢do e terminava com uma exposicao da Gestaltpsychologie (psicologia da

forma), com a qual Simondon dialoga desde ILFI sobre esse tema da percepgao.
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PERSONALIZAGCAO E PERSONALIDADE [Personnalisation et
personnalité]

Depois da individua¢ao do vivente como “origem absoluta” (ILFI, p. 27 [21]
ou IGPB, p. 25), em seguida sua individua/zacao somato-psiquica como génese per-
petuada, vem a personalizagao, que, contudo, faz passar do “regime” (ver essa palavra
no glossario) propriamente vital de individuagao ao regime psicossocial: a personalidade
individual é isso que se constroi no seio de um grupo possuindo ele mesmo sua
unidade e sua personalidade de grupo (ver IPC, p. 183-184 ou ILFI, p. 297-298 [454-
457]). Enquanto a individuagao ¢ “anica” e a individua/Zzac¢ao “continua”, a perso-
nalizagdo é “descontinua” (IPC, p. 135 ou ILFI, p. 268 [399]): a personalidade sofre
reestruturagoes profundas, mas somente peridédicas. Ver igualmente “Transindivi-

dual/interindividual”’.
POLARIZACAO [Polarisation]

Como aquela de “neotenia (generalizada)”, essa nocao serve para ultrapassar,
melhor que o havia feito Bergson, a oposicao entre wecanicismo e vitalisnmo. De fato o
mecanicismo reduz o vivente aos processos fisico-quimicos, enquanto que o vita-
lismo toma inversamente o vivente como incompreensivel a partir do fisico. Simon-
don, em ILFI, arbitra o debate, e ele é nesse sentido um precursor dos pensamentos
da “emergéncia’: ele pensa o fisico e o vivente como tipos diferentes de um mesmo
processo de polarizagio: o cristal é polarizado, do mesmo modo que a afetividade
do vivente animal, e entre os dois ha a polarizacio da membrana celular, onde se
marca a primeira diferenga entre o fisico e o vivente. No cristal em vias de formagao,
o limite em devir € isso que separa o passado do futuro, enquanto que na célula vivente
a membrana separa o znterior do exterior, visto que o interior é contemporaneo da membrana

¢ nao passado.
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POTENCIAL REAL [Potentiel réelle]

Essa expressao designa um potencial que nao se reduz ao do possivel ou ao
do virtual, mas que ao contrario, e paradoxalmente, ¢ “atualmente existente como
potencial” (ILFL, p. 313 [474] ou IPC, p. 210)". Af esta toda a especificidade da rein-
terpretacao, feita por Simondon em seguida do fisico francés e Prémio Nobel Louis
de Broglie, da nocdo fisica de “energia potencial”: “o potencial, concebido como

energia potencial, é real, pois exprime a realidade de um estado metaestavel e sua

situagao energética” (FIP, iz ILFI, p. 547 [600], sublinhado por G. S.).
PRE-INDIVIDUAL /[Pré-individuel]

Essa nocao decisiva designa o estado de metaestabilidade (ver essa palavra no
glossario) que torna possivel toda individuag¢ao. A metaestabilidade pode, no en-
tanto, ser mantida no seio mesmo do processo de individuagao, como é o caso no
vivente, enquanto o pré-individual puro é dado “antes” desse processo — em uma
“anterioridade” que nao é dependente do tempo, pois o proprio tempo “sai do pre-
individual como as outras dimensoes segundo as quais o processo de individunacio se efetna” (1LF1,
p. 34 [32], sublinhado por G. S.). A Conclusio de ILFI apresenta o pré-individual
como uma “hipétese” que é “derivada de certo nimero de esquemas de pensamento
emprestados dos dominios da fisica, da biologia, da tecnologia” (ILFI, p. 327 [488]).
E imperativo precisar, aqui, que o dominio fisico o leva, a tal ponto que em IGPB e
em IPC a mesma passagem da Conclusiao nao evoca nem a biologia nem a tecnologia:
a nogao de “pré-individual” de Simondon ¢ inspirada na metaestabilidade termodi-
namica, mas também na famosa dualidade quantica onda-corpusculo enquanto ela é
“mais que um” e que o corpusculo nio é estritamente falando um individuo. So-
mente a wzicrofisica contemporinea é capaz de nos dar uma ideia desse estado primordial

que Simondon qualifica por vezes de “pré-fisico e pré-vital”, a individuagao fisica e

7 No original consta: “actuellement existents comme potentiels” (p. 304 da primeira edicao de 2005).

51



CADERNOS PET FILOSOFIA UFPR

a individuagao vital sendo apenas dois regizzes tendo uma mesma fonte, e nao dois

dominios substanciais de seres.
PROBLEMATICA [Problématique]

A originalidade de Simondon, aqui, é de dar uma realidade objetiva a uma
nocao que tradicionalmente designa o resultado de uma atividade do sujeito pen-
sante. Com efeito, para Simondon, toda realidade possui sua problematica na medida
em que 0s potenciais nao sao ainda atualizados e demandam a sé-lo: a problematica
¢ a configura¢io a partir da qual alguma coisa pode “colocar problema” e suscitar um
devir, como resolu¢ao do problema. Assim, por exemplo, a “problematica” da indi-
viduagao psiquica nao pode se resolver plenamente senao pela passagem a individu-
acao psicossocial. E nisso, alids, que a individuag¢ao psiquica é somente uma “via
transitoria” entre a individuagdo vital e a individuagao psicossocial: ela é mais uma

individualizacdo do que uma verdadeira individuagao.
PROGRESSO E PROGRESSO TECNICO [Progrés et progrés technique]

Na Quarta Parte de IMIN, consagrada ao tema da invencao, Simondon sus-
tenta que “nao ha progresso garantido enquanto a cultura, por um lado, e a producao
de objetos, por outro, permanecem independentes uma da outra; o objeto criado ¢é
precisamente um elemento do real organizado como destacavel porque ele foi pro-
duzido segundo um cédigo contido em uma cultura que permite utiliza-lo longe do
lugar e do tempo de sua criagao” (IMIN, p. 164). Cultura e técnica devem entdo ser
ligadas para tornar possivel um progresso, e a estagna¢ao de “culturas animais” nao
significa que elas nao seriam culturas, nem mesmo que elas nao produziriam objetos
— os primatas os produzem —, mas ela significa apenas que essa produgao de objetos
nao ¢ “cumulativa” (IMIN, p. 163) nem fundada sobre o cariter destacavel do objeto
constituido. O progresso se torna, assim, sinonimo de processo de hominizagdo perpetu-

ada, e se define como “o carater do desenvolvimento que integra num todo o sentido
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das sucessivas descobertas descontinuas e da unidade estavel de uma comunidade”
(NG, in IPC, p. 267 ou ILFI, p. 515 [524]).

Em MEOT, o progresso propriamente #énzco ¢ pensado em termos de “con-
cretizagao”, de “individualizagao” e de “naturalizacao” dos objetos técnicos. Acres-
centamos que as idades tendenciais da técnica (ver sobre esse ponto “Elemento/indi-
viduo/conjunto”) setdo redefinidas em IT, que cortard, com efeito, a histéria das
técnicas de duas maneiras diferentes, das quais, no entanto, nenhuma viria a contra-
dizer o corte proposto pela ultima pagina da Introducao de MEOT:

% Primeiro, segundo quatro periodos ditos respectivamente “anterior ao uso da
terramenta e do instrumento”, depois “da ferramenta, do instrumento”, de-
pois “da maquina-ferramenta e da maquina” e, por fim, da “reticulagao” (IT,
p. 104);

% Em seguida, segundo trés periodos ditos respectivamente das “inven¢oes pré-
cientificas”, depois das “invengdes feitas ou completadas com o socorro das
ciéncias” na “época industrial”, e, por fim, do “terceiro grupo de invengoes”
na época da “informacao” (IT, p. 229 e 271-272).

O primeiro corte comporta quatro perfodos unicamente porque o primeiro
deles precede o artefato e diz respeito as primeiras “técnicas” no sentido de proced:-
mentos: por exemplo, “uma técnica primitiva de caga como aquela que consistia em

descer as falésias e assustar animais” (I'T, p. 80).
REALISMO DAS RELACOES [Réalisme des relations]

Essa expressiao designa a doutrina epistemolégica de Simondon, que fornece
o nucleo de sua ontologia genética, e do qual encontramos o desenvolvimento ul-
timo no terceiro capitulo de ILFI — que estava curiosamente ausente em IGPB. O
realismo das relagoes consiste em dessubstancializar o individuo sem, no entanto, o desrealizar,
uma vez que ele coloca que a individualidade do individuo aumenta por multiplica-

¢ao das relagGes que constituem esse individuo. E por isso que o individuo nio se
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dissolve nas relagées que o fazem. O antisubstancialismo de Simondon pensa as re-
lagGes, portanto, como nao sendo precedidas pelos termos que elas religam, mas
conserva, todavia, a ideia que o individuo ¢é “centro ativo” da relagao. Para um com-
plemento a essas explicagoes, ver “Ordens de grandeza”.

O realismo das relagdes tem como precursor Gaston Bachelard, grande epis-
temologo frances — filésofo da fisica — cujo discipulo mais importante foi Georges
Canguilhem, filésofo da biologia que orientou Simondon para a elaboracio de
MEOT enquanto Tese complementar para o Doutorado de Estado — ILFI sendo

sua Tese principal, orientada por Jean Hyppolite.

REGIMES (FISICO/VITAL/TRANSINDIVIDUAL) /Régimes (physi-
que/vital/transindividuel)]

Contrariamente a Merleau-Ponty em La structure du comportement [A estrutura
y

do comportamento], Simondon nao distingue “ordens’” de seres, mas de “regimes”
ue, conforme a teoria das “fases” do ser, nao sao substanciais, mas sao fases possiveis

q 5 5 5

de todo ser. Assim, em Simondon, o regime psicossocial de individua¢do sera certa-

mente privilegiado no homem, mas, por um lado, esse dltimo podera por vezes —

por exemplo, nas relagoes de trabalho — funcionar como um individuo vivente — a

formiga trabalha — ao invés como um “sujeito” se individuando em “personalidade”

psicossocial ou “transindividuada”. Por outro lado, e reciprocamente, certos animais

podem as vezes, portanto de forma muito efémera mas nao menos real, aceder ao

psicossocial ou “transindividual”.
RELAXA(;AO (LEI DA) [Relaxation (loif de 1a)]

A “lei de relaxacao” é enunciada por Simondon no segundo capitulo de
MEOT, e ela concerne a tripatticao “elemento/individuo/conjunto”, ela mesma ja
exposta no glossario. Essa lei afirma que “na evolugao dos objetos técnicos, assisti-

mos a uma passagem de causalidade que vai dos conjuntos anteriores aos elementos
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posteriores; esses elementos, introduzidos num individuo cujas caracteristicas eles
mesmos modificam, permitem que a causalidade técnica remonte do nivel dos ele-
mentos ao nivel dos individuos, depois daquele dos individuos aquele dos conjuntos;
dai, em um novo ciclo, a causalidade técnica torna a descer, por um processo de
fabricacao no nivel dos elementos, onde ela se reencarna em novos individuos, de-
pois em novos conjuntos” (MEOT, p. 66 [118]).

Tal lei nao pée em questdo a ideia de uma “idade dos elementos”, de uma
“idade dos individuos” e de uma “idade dos conjuntos”, pois essas denominagoes
sao sempre relativas e definem apenas "lugares" (o elemento, o individuo ou o con-

junto) sucessivos privilegiados do progresso técnico.
RELIGIAO [Religion]

No Capitulo I da Terceira Parte de MEOT, a religiao ¢, com a técnica, o re-
sultado de uma “defasagem” da “unidade magica primitiva”. Ela é, portanto, uma
fase da cultura, e sua particularidade esta em desenvolver as “qualidades de fundo”
que estavam ainda confundidas com a “figuras” na “unidade magica primitiva”. Isso
significa que a religiao, por sua funcao de totalidade unificante, é a0 mesmo tempo
simultanea, complementar e simétrica relativamente a técnica, que desenvolve por
sua vez as “figuras” sob a forma de elementos destacaveis do fundo e removiveis.
Por isso mesmo a religido e a técnica engendram no mundo os primeiros Sujeztos — o

divino, o padre — e os primeiros Objetos — os artefatos.
SUBSTANCIALISMO [Substantialisme]

A oposi¢ao maior de Simondon ao hilemorfismo niao é sendo um caso privi-
legiado de sua oposi¢ao mais geral ao substancialismo, do qual o hilemorfismo é uma
tigura disfarcada ou sutil — pois tendo a pretensio, contra o substancialismo ato-
mista, de dar conta da génese do individuo. Com efeito, o substancialismo é, para

Simondon, a doutrina que coloca um “principio de individuacao” nao-engendrado
b g bl
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que esse principio seja o individuo ele mesmo enquanto que indivisivel (afomos), ou
a forma, ou a matéria. Em HNI, Simondon faz de Leibniz o representante por ex-
celéncia do substancialismo, na medida em que, em Leibniz, “a noc¢ao de individuo
¢ universalizada porque tudo ¢ individuo no mundo: sé ha individuos, e esses indi-

viduos sao substanciais” (ILFL, p. 454).
SUJEITO [Sujet]

Essa nogao possui trés sentidos em Simondon:

Num sentido ja um pouco diferente do sentido classico, o sujeito é esse que é
capaz de sintetizar. E nesse sentido que o Capitulo I da Terceira Parte de MEOT
tematiza a técnica e a religido como duas “fases” complementares da cultura que
tazem aparecer respectivamente os primeiros objetos e os primeiros sujeitos. Vemos
que aqui o sujeito, padre ou divindade, é precisamente sintese — ele encarna a “fun-
¢ao de totalidade” da religido — sem por isso ser o que confronta o objeto, o qual
advém da técnica;

Em seu combate contra o corte “antropolégico”, Simondon nomeia “sujeito”
o ser bio-psiquico que resulta do “desdobramento somato-psiquico” interno ao vi-
vente, e que ¢ capaz de acdo, de percep¢ao e de emogao. O homem nio tem, por-
tanto, o monopolio do ser-sujeito, mesmo se ele é o ser em que o sujeito acede
verdadeiramente a “transindividualidade”, por isso a “personalidade” (ver essas pa-
lavras no glossario);

O sujeito ¢ igualmente, e talvez, sobretudo, o conjunto composto do indivi-
duo e de sua carga pré-individual (ver essas palavras no glossario).

A ligagdo entre o segundo e o terceiro sentido ¢é a seguinte: em se individuali-
zando pelo desdobramento somato-psiquico, o animal se torna um “sujeito” que nao
¢ mais o simples individuo, mas o conjunto individuo/carga pré-individual, sua afe-
tividade psiquica podendo, com efeito, recolher a metaestabilidade mantida nele. A

passagem ao transindividual é entdo a individuagao dessa carga afetiva pré-individual
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pelo viés do coletivo, o que distingue o transindividual de toda simples “inter-indi-

vidualidade” ou mesmo de toda “inter-subjetividade”.
TECNICA/TRABALHO [Technique/ Travail]

Essa oposicao é fundamental, e marca toda a originalidade de Simondon.
Desde o capitulo II de NC, que faz a transicao entre ILFI e MEOT, Simondon
afirma que “os ‘especialistas’ ndo sao verdadeiros técnicos, mas trabalhadores” (IPC,
p- 263 ou ILFI, p. 512 [519]). O trabalho, no estreito sentido que possui essa n0¢ao
em Simondon, nao advém da transindividualidade, mas da interindividualidade. Os
seres nao sao, neste caso, mobilizados como “sujeitos” no sentido que Simondon
deu a esse termo desde ILFI, ou seja, como portadores de uma carga de natureza
pré-individual lhes permitindo se transindividuar. A relacdo de trabalho coloca em
relacao apenas os individuos — como — ja individuados. A esse primeiro aspecto do
trabalho se adiciona outro aspecto, que vem completa-lo, mas que permanece em
verdade também estranho ao transindividual: no trabalho em sentido estreito, privi-
legiado por Simondon, a relacdo interindividual entre trabalhadores é também uma
relacdao da espécie humana a natureza. Mas, toda vez, falta o transindividual, porque
a humanidade nao se realiza precisamente no trabalho no sentido estreito do termo,
sempre demasiado pobre para fundar uma transindividualidade: o trabalho adiciona
o intrassocial ao interindividual, mas essa conjun¢ao mesma nao engendra a transin-
dividualidade, ela advém apenas da “comunidade” tal como a criticou ILFI.

Ao contrario, a atividade de inven¢ao técnica fornece o “suporte” de uma
relacao humana que ¢ “modelo da transindividualidade” (MEOT, p. 247 [360)). Ja
NC fazia do técnico um “individuo puro: em uma comunidade, ele ¢ como de uma
outra espécie. (...) a normatividade técnica € intrinseca e absoluta; pode-se mesmo
notar que ¢ pela técnica que a penetracao de uma normatividade nova em uma co-
munidade fechada ¢ tornada possivel” (IPC, p. 263 e 265 ou ILFL, p. 512 ¢ 514 [518

e 521]). Que a normatividade técnica seja intrinseca e absoluta, isso significa que a
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adogdo ou a recusa de um objeto técnico por uma sociedade niao significa nada a
tavor ou contra a validade desse objeto, explica Simondon nessa passagem em todos
os aspectos decisiva: aqui, com efeito, tudo se conecta, ja que foi esta mesma passa-
gem de NC que, a propodsito da “naturaliza¢ao”, abordava a convergéncia entre ci-
éncia e técnica. Nao se pode compreender a afirma¢ao por Simondon de uma nor-
matividade técnica se nao se distingue de um lado entre transindividualidade e co-
munidade, e se de outro lado nao se visa a técnica como se concretizando ultima-
mente no conjunto informacional dos instrumentos cientificos contemporaneos,
através dos quais se elabora uma transindividualidade humana cuja conexdo com a
natureza ¢, com efeito, mediada pela maquina: “Os individuos livres sio aqueles que

efetuam a pesquisa, e instituem deste modo uma relagio com o objeto nao social”

(NG, in IPC, p. 263 ou ILFI, p. 340 [520]).

TECNOLOGIA E TECNOLOGO [Technologie et technologue]

O sentido ordinario da palavra “tecno-/sgia”” designa as técnicas modernas en-
quanto aplicagoes do Jogos da ciéncia. O proprio Simondon da a essa palavra o sentido
de estudo (/ogos) da técnica. Uma das grandes teses de MEOT ¢é que “o pensamento
filosofico deve operar a integracao da realidade técnica a cultura universal, fundando
uma tecnologia” (titulo do ultimo subcapitulo da Segunda Parte). O fecndlogo — que
Simondon nomeia igualmente “mecandlogo” (MEOT, p. 13 [49]) — é entdo o ho-
mem que permite “devolver a cultura o carater verdadeiramente geral que ela per-
deu’: para ele, mais do que o “psic6logo” ou o “socidlogo”, podemos “reintroduzir
nela [a cultura] a consciéncia da natureza das maquinas, das relagcoes reciprocas des-
tas e de suas relacbes com o homem, e dos valores presentes nessas relacoes”

(MEOT, p. 13 [48-49]). Sobre esse ponto, ver igualmente “Cultura e cultura técnica”.
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TRANSDUCAO [Transduction]

Como havia feito Jean Piaget, Simondon retoma também esta nogao ao
mesmo tempo tecnolégica e neurobiologica para lhe dar um sentido novo, que se
tornara absolutamente central no pensamento da individuagao. Em Piaget, ela desig-
nava uma opera¢ao mental distinta ao mesmo tempo da dedugao e da indugao. Igual-
mente em Simondon, mas como a no¢ao de ontogénese, a nogao de transdugao de-
signa de inicio o processo de individuagao do proprio real. E por isso que a transdu-
¢ao se define como “uma operagao fisica, biologica, mental, social, pela qual uma
atividade se propaga pouco a pouco no interior de um dominio, fundando essa pro-
pagagao sobre uma estruturagdo do dominio operado de préximo em proximo”
(ILFI, p. 32 [29]). O paradigma ou caso exemplar da transdugao é, pois, a ¢ristalizagao,
enquanto “imagem mais simples da operacao transdutiva” (ILFI, p. 33 [29]). Esta
subentendido aqui que a nogao de transducao ¢ suscetivel de antocomplexificacio, a tim
de poder se aplicar aos diferentes regimes de individuagao. Por isso, a “transposi¢ao”
dos esquemas fisicos utilizados por Simondon ¢é, a0 mesmo tempo, uma “composi-
¢ao” (ILFL, p. 319 [490-91]) que permite evitar o reducionismo. A nogao de transdugao

permite igualmente a Simondon fundar um novo pensamento da analogia.

TRANSINDIVIDUAL/INTERINDIVIDUAL /Transindividuel/interindi-
viduel]

Essa oposicao ¢ decisiva para compreender o que ¢ o “regime” (ver essa pa-
lavra no glossario) psicossocial ou “transindividual” de individuagao, mas também
para compreender o valor da invengao técnica:

O transindividual, em primeiro lugar, se define como a “unidade sistematica
da individuacao interior (psiquica) e da individuacdo exterior (coletiva)” (IPC, p. 19
ou ILFI, p. 29 |23]). Ele ndo ¢, pois, um simples colocar em relacao dos individuos,

<

tal como ¢ o interindividual. O transindividual faz intervir os “sujeitos” (ver essa
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palavra no glossario) enquanto eles portam uma carga de realidade pré-individual. O
erro do psicologismo — que s6 vé o nterindividual — como do sociologismo — que s6
ve o intrassocial — é de ter esquecido essa realidade do sujeito que é “mais vasta que o
individuo” (MEOT, p. 248 [360]), e que sozinha permite explicar o nascimento do
“coletivo real” mas também a realizagao tltima do psiquismo individual se tornando
“personalidade”;

Em seguida, e como ja foi explicado no quadro da oposi¢ao “Técnica/traba-
lho” (ver esse par nocional no glossario), o transindividual possui por paradigma a
relacao humana da qual o objeto técnico inventado é o “suporte”, diz Simondon em
MEOT. Adicionamos aqui que os conjuntos informacionais contemporineos sao aquilo pelo
qual a justa “moderna” comunidade humana do trabalho — oriunda da revolugao
industrial —, que era feita de relagcbes simplesmente znfer-individuais e se encontrava
por vezes alienada pela maquina, pode agora se construir como #ransindividualidade
indissociavelmente humana e técnica. Tal ja era o proposito de Simondon em NC,
onde o “valor do didlogo do individuo com o objeto técnico” era “de criar um do-
minio do transindividual distinto da comunidade” (ILFI, p. 515 [524] ou ILFI, p.
268 [409-10]).

UNIDADE MAGICA PRIMITIVA

No Capitulo I da Terceira Parte de MEOT, a teoria das “fases da cultura” faz
derivar a religido e a técnica de uma “unidade magica primitiva” que, sendo primeira,
nao é ainda realmente uma fase se toda fase apenas existe relativamente a outras. O
“modo magico de existéncia” ¢, deste modo, definido por Simondon como situando-
se “imediatamente acima de uma relagdo que seria simplesmente aquela do vivente
com seu meio” (MEOT, p. 156 [236]). Nele apenas existem “pontos-chave” naturais,
como o cume de uma montanha ou cerne de uma floresta.

Tal situagdo primeira do homem, e de modo mais geral a teoria das fases da

cultura em seu conjunto, engaja um grande problema de interpretagao. MEOT fala
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muito frequentemente da génese das fases da cultura como ele falaria de uma histéria
na qual a “unidade magica primitiva” daria lugar por “defasagem” a bipolaridade
técnica/religido etc. Mas desde a “teoria das fases do ser” de ILFI, e como lembra
MEOT, as fases nao sio momentos temporais, contrariamente ao que o modo de
expressao de Simondon poderia fazer acreditar. Se a unidade magica primitiva des-
crita por Simondon nao contém artefatos e precede o aparecimento da técnica, en-
quanto mesmo na historia da humanidade os artefatos sio constitutivos do devir-
homem, ¢ que ela é ndo uma origem historica, mas genética, € um ponto de partida
obrigatorio para uma nova fenomenologia do espirito — transdutiva ao invés de dia-
lética. Simondon proporia, entdo, nao uma histéria, mas uma eidética genética, a
tecnicidade e a religiosidade sendo esséncias enquanto modos de ser-no-mundo, li-
gadas pelas leis de transformacao.

Afastemos, aqui, outra tentagdo que consistiria em permanecer na ideia de
uma “histéria” sob pretexto que, de todo modo, o “magico” em Simondon seria
muito mais rudimentar que a conexao magica com o mundo descrita pelos etnélogos
de sua época. Partir-se-ia, aqui, de uma situacao que poderia se aplicar aos proprios
primatas enquanto seres ja psicossociais. Mas, além da negligéncia que ela manifesta
quanto a distingao entre as fases da cultura e dos momentos temporais, essa nova
“solucao” esquece que “o magico” de Simondon nio pode ser uma versio empo-
brecida daquele dos etnélogos porque Simondon, quando ele evoca a diferenca entre
a supersticao e o que ele chama o “magico”, enfatiza que este ultimo certamente ¢
“primitivo”, mas “rico” (MEOT, p. 166 [250]). “O magico” é, entdo, uma realidade
propriamente humana e nao poderia ser considerada como um estagio pré-humano

inaugurando a histéria humana.
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