Secao | - Artigos / O papel do professor e a fungao interdisciplinar da filosofia

SECAO I - ARTIGOS

PARTE I - EDUCACAO FILOSOFICA E POLITICAS PARA O ENSINO DE
FILOSOFIA

O papel do professor e a funcio interdisciplinar da filosofia

Jorge Luiz Viesenteiner!
Resumo
Este texto tem por objetivo analisar as condi¢des a interdisciplinaridade filosofica, em
dominios, por exemplo, da filosofia e da literatura— saberes vinculados tradicionalmente a
formacao de recursos humanos a educagdo —, na medida em que se compreende a funcao do
professor de filosofia como guardador/intérprete da racionalidade, enfatizando sua praxis de
‘médico da cultura’, a partir de trés horizontes gerais: a) o papel de médico da cultura,
portanto, um indicativo de engajamento politico-social; b) o papel do cultivo da formagao
humana; c) a salvaguarda das especificidades tedricas de cada dominio do saber, conjugada

com o0 uso semidtico de cada dominio entre si, em proveito da interdisciplinaridade.
Palavras-chave: médico da cultura, engajamento, formacao, interdisciplinaridade.
Teacher’s role and the function of philosophical interdisciplinarity

Abstract

This text aims to analyze the conditions for philosophical interdisciplinarity around research
areas such as philosophy and literature — theoretical domains that are traditionally linked to
the formation of human resources for education —, as long as one understands the teacher's
role of philosophy as keeper/interpreter of rationality, emphasizing the praxis of 'physician of
the culture', from three broad horizons: a) the role of physician of the culture and an
indicative of political and social engagement, b) the role of cultivation in human
development, and c) safeguarding of the theoretical specificities of each field of knowledge,
coupled with the semiotic use of each area between themselves for the benefit of
interdisciplinarity.
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Introducio

Quando pensamos na filosofia e seu ensino, duas questdes emergem como pautas
decisivas de discussdo que, alids, t€ém a caracteristica de serem temas continuamente em
abertos: o papel do professor de filosofia e o sentido de se agregar a filosofia o carater
interdisciplinar por exceléncia.

A filosofia tem por vocagdo a tutela da racionalidade empregada para a
criacdo/discussao de conceitos, por meio dos quais o mundo, a vida, a morte, etc., sdo
interpretados/transformados. Acrescente-se ainda a vocacao que a filosofia também possui de
manter interlocucdes com os mais variados dominios do saber, conferindo a ela a prerrogativa
interdisciplinar por exceléncia. Ambas as vocacdes se intensificam principalmente quando a
filosofia desloca sua fungdo fundante dos saberes e das esferas da cultura, para exercer o
papel de guardadora/intérprete da racionalidade, colocando em interlocug¢do estruturas ha
muito isoladas e paralisadas. O esfacelamento das grandes narrativas sistematicas da filosofia
contemporanea pode ser indicado como um dos fatores decisivos, dentre outros, para tal
deslocamento. Diante desse horizonte, o papel do professor igualmente se altera, assumindo
aquele de médico da cultura e elo de forcas formadoras. Neste caso, para além de ser aquele
que indica a seara de veracidade dos saberes ¢ das esferas culturais, assume a postura daquele
que possui o termometro ¢ o diapasao com os quais a cultura ¢ interpretada, reconhecendo
que diagnosticar/interpretar a cultura ¢, simultaneamente, diagnostico/interpretagao de si
mesmo. Isso pressupde a habilidade de ser “elo” de ligagdo entre dominios de saber, para fins
de formac¢ao humana.

Neste artigo, esboco algumas reflexdes a propdsito do debate tanto do papel do
professor de filosofia, quanto da vocacao interdisciplinar da filosofia. Distancio-me aqui da
pretensdo exegética do tema, em proveito de uma analise mais aberta sobre a pauta,
agenciando, para fins de exemplificagdes, a interlocug¢do entre saberes que se interconectam
de muito perto, como a filosofia e a literatura. Separei em duas grandes partes o artigo, de
modo que inicialmente elaboro o horizonte do professor como médico da cultura e elo de
forgas formadoras para, em seguida, experimentar com a hipotese da vocacao interdisciplinar
da filosofia, com uma rapida consideragao sobre aspectos metodoldgicos de uma interlocucao

interdisciplinar.

O professor de filosofia: entre médico da cultura e elo de for¢cas formadoras

A formagao de recursos humanos desde a educagao fundamental até a superior parece
exigir, de forma cada vez mais intensiva, o deslocamento do papel do professor como
indicador fundante da racionalidade, para assumir o papel de guardador-intérprete dessa
racionalidade em cada um dos dominios da cultura: filosofia, arte, religido, politica, moral,

etc. Indicador fundante da racionalidade significa uma funcdo na qual o professor,

R. NESEF Fil. Ens., Curitiba, v.4, n.4, p.9-19, Jan./Jun. 2014




- O papel do professor e a fungao interdisciplinar da filosofia

especialmente o professor de filosofia, confere a filosofia a fun¢do de legitimar/fundamentar
as estruturas conceituais das esferas da cultura, num isolamento autocentrado e, muitas vezes,
desengajado. No que se refere ao papel de guardador/intérprete da racionalidade, porém,
trata-se de compreender, /ato sensu, que o professor passa a ocupar o lugar de um “elo de
forgas formadoras, como médico da cultura”, tal como ja havia escrito Nietzsche (1999, v. 7,
p. 734), num ininterrupto esfor¢o de diagnostico das principais transformacdes
contemporaneas, em cada uma das esferas culturais. O papel de médico da cultura pressupoe
a habilidade de dialogar com as mais variadas vozes, renunciando a ter de encontrar uma
unidade hermética para cada ambito da cultura e do saber, mas em proveito da
transversalidade do seu papel que, do ponto de vista da formagdo humana, guarda
conceitualmente e interpreta as pretensdes de racionalidade contemporaneas. Obviamente, o
deslocamento semantico desse papel ¢ um apelo oriundo do proprio modus operandi da
cultura contemporanea, caso se queira pensar as humanidades e a formac¢do humana de modo
também engajados.

A formagdo de recursos humanos em todos os estdgios da educacdo, no rigoroso
sentido que explicamos acima de guardador/intérprete da racionalidade, encontra eco
privilegiado quando aglutinamos, por exemplo, a filosofia, a literatura e a tradu¢do, levando
em conta, € claro, as interlocu¢des com outros dominios do saber que elas colocam em
movimento. Trata-se de dominios vinculados tradicionalmente a formacdo de recursos
humanos a educacdo, embora ndo restritos a isso, e, contemporaneamente, possuidores
privilegiados desse status de guardadores e intérpretes da racionalidade. Justamente por isso,
entdo, sao dominios que devem assumir uma responsabilidade ainda maior no que se refere a
formacao de educadores, que por sua vez, tém de exprimir uma fung¢do critica interdisciplinar
que leve em conta trés horizontes diversos: a) o papel de médico da cultura, portanto, um
indicativo de engajamento politico-social; b) o papel, por vocacdo, do cultivo da formacao
humana que a filosofia, a literatura e a traducdo exercem, i.€., precisamente o exercicio critico
de construir uma concep¢ao de homem, no rigoroso sentido de como foi tradicionalmente
pensado como paideia; e, por fim, ¢) nenhuma dessas func¢des interdisciplinares podem
obliterar as especificidades de cada disciplina, de modo que, se por um lado, a interlocu¢do
interdisciplinar entre filosofia, literatura e tradugdo serve de semidtica umas para as outras,
por outro lado, porém, ¢ preciso reconhecer que cada um desses dominios ainda salvaguarda
suas prerrogativas teoricas especificas. Esse ultimo aspecto abre uma problemadtica ainda
maior, tal como veremos adiante, no que se refere a metodologia de trabalho a ser empregada
em um horizonte interdisciplinar como esse. E preciso destacar, além disso, que a
compreensdo desses trés horizontes tedricos, a propdsito da interlocucao interdisciplinar entre
filosofia, literatura e traducdo, compde, simultaneamente, uma concep¢do que também
propomos do papel do professor, na medida em que, como escrevemos acima, trata-se de trés
dominios de saber tradicionalmente ligados a formacdo de recursos humanos a educacao.

Vejamos as linhas capitais de cada um destes horizontes interdisciplinares.
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a) “Cada geracdo tem a sua tarefa” (KIERKEGAARD, 2010, p. 9), assim escreveu
Kierkegaard — um dos primeiros filésofos contemporaneos — a proposito do absoluto
engajamento da filosofia e os outros dominios da cultura, enfatizando a temporalizagdo do
pensamento. Assumir a fun¢do de guardador/intérprete da racionalidade significa, como
vimos, reconhecer-se como ‘médico da cultura’, um ‘elo de for¢as formadoras’ capaz de por
em movimento a interlocu¢do paralisada entre dominios do saber, conforme registrara
Nietzsche ja em 1873. Como ‘médico da cultura’, entdo, ¢ preciso reconhecer um especifico
horizonte de engajamento e, portanto, uma funcdo politico-social do professor
guardador/intérprete da racionalidade. Para além de qualquer de carater militante politico-
partidario, trata-se de compreender engajamento no sentido de um posicionamento critico e
concreto, na medida em que ja sempre estamos inseridos em uma situacdo especifica, de
modo que também ja sempre sabemos mais ou menos as regras do jogo. Isso significa que
sempre atuamos em uma situagcdo concreta de decisdo/interpretagdo, renunciando as seducdes
moralistas de ter que pensar, previamente, a indicacdo legitimante/fundante da
acdo/interpretacdo correta para aquela situa¢do. Nao ha espagos, entdo, para idealismos ou
utopias inocentes, mas um esforco por reconhecer que, de antemao, j4 sempre estamos num
contexto especifico do qual se diagnostica algo. Se ‘cada geragdo tem sua tarefa’, cada aluno
participe precisa também entender esse papel de ‘médico da cultura’ em sua dimensdo
engajada, logo, também possuidor de um papel politico-social.

Nao se trata apenas de mero engajamento, mas ¢ preciso também entender com
precisdo essa fungdo politico-social; e aqui emprestamos novamente a no¢ao nietzscheana de
“extemporaneidade”. Por extemporaneidade compreendemos um modo de ser que consiste
em um distanciamento da situacdo na situagdo: “atuar extemporaneamente — ou seja, contra a
época e, com isso, na época e, talvez, em favor de uma época por vir.” (NIETZSCHE, 1999,
v. 1, p. 247) Isso significa que alguém tem de estar absolutamente engajado com seu tempo,
efetivamente preocupado com as questdes da sua época, bem como tipico filho do seu tempo,
mas, simultaneamente, capaz também de se distanciar do seu proprio tempo, dando as costas
a ele, a fim de pensar para além de seu proprio tempo e, com isso, construir as genuinas
condi¢des da criacdo. Engajamento como extemporaneidade, portanto, ndo ¢ agir fora do
tempo, mas implica em ser suficientemente filho da época e, ao mesmo tempo, tomar uma
distancia critica dela a fim de pensar para além do tempo: um distanciamento da situagdo, na

situacdo! Como escreveu Agamben:

Pertence verdadeiramente ao seu tempo, é verdadeiramente contemporaneo, aquele
que ndo coincide perfeitamente com este, nem esta adequado as suas pretensdes e &,
portanto, nesse sentido, extemporaneo; mas, exatamente por isso, exatamente através
desse deslocamento e desse anacronismo, ele é capaz, mais do que os outros, de

perceber e apreender o seu tempo. (AGAMBEN, 2009, p. 58s.).
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O ‘médico da cultura’, pois, ¢ a “ma consciéncia do seu tempo” (Nietzsche, 1998, p.
118s.) e, para cumprir o papel de ‘elo de for¢as formadoras’, ¢ preciso antes diagnosticar tais
forcas e se distanciar criticamente delas, a fim de poder pd-las em movimento, na mais
auténtica fun¢ao politico-social de médico da cultura.

b) Interlocugdes entre filosofia, literatura e traducdo também tem de levar em conta o
horizonte da formagao humana; e ndo poderia ser diferente, na medida em que, de forma sub-
repticia, a preocupacdo com a formacdo de um conceito de humano estd a base de cada um
desses dominios, no rigoroso sentido da noc¢do de Paideia grega. Além disso, a fun¢do de
‘médico da cultura’, segundo Nietzsche, consiste em ser um ‘elo de for¢as formadoras’. ‘Elo’
consiste em pdér em movimento interlocucdes paralisadas com o objetivo de ‘formacao’,
notadamente de formacdo humana. Nesse aspecto, ao lado da discussdo das especificidades
técnicas de cada area, a interlocucdo entre filosofia, literatura e tradug¢do tem de cumprir
também a funcdo de ampla formacdo interdisciplinar, dando ao aluno a habilidade de
efetivamente ser esse ‘elo’ de forcas formadoras. A interlocucdo entre filosofia, literatura e
tradu¢do ¢ o dominio sumariamente adequado para criar tal concep¢do de humano: seja no
debate entre filosofia e literatura, por exemplo, quando ¢ possivel pensar a criacdo de novas
possibilidades de existéncia, seja no ambito da traducdo, por exemplo, a tradu¢do do conceito
de Bildung (formagao) — o equivalente alemao do termo grego Paideia — na medida em que a
traducdo da palavra também exerce a fungdo de semidtica através da qual € possivel
compreender as principais condi¢des e estruturas culturais de uma época.

¢) E preciso ainda, além disso, especificar com precisio em que consiste a
interlocu¢do entre os dominios da filosofia, literatura e traducdo, quando pensada na
perspectiva interdisciplinar. Essa interlocu¢do consiste em compreender que cada uma dessas
areas exerce o papel de semidtica uma para as outras — e o sentido que tomamos de semidtica
aqui ¢ de forma bem genérica, vale dizer, a possibilidade que algo tem de ser uma lente de
aumento por meio da qual interpretamos uma situacdo, um objeto, a vida, etc. Isso significa
que cada um desses dominios faz uso das condi¢des e estruturas teéricas uns dos outros, a fim
de exprimir as suas proprias especificidades conceituais. Assim, os dominios se ‘orientam’
uns através dos outros. Nao se trata, pois, de meras metaforizacdes entre os conceitos de cada
uma das areas, em aproximacdes descriteriosas e sem qualquer rigor tedrico. Uma pesquisa
interdisciplinar ndo pode e nem deve perder o rigor da discussdo conceitual, em proveito da
horizontalidade e em detrimento da verticalidade, para usar algumas expressdes de Guéroult
(1974).

Assim, as diferentes areas se orientam através umas das outras, na medida em que
cada uma possui suas especificidades proprias, tendo sempre seus marcos tedricos também
determinados, mas tdo logo dialogam com outras areas, usam-nas como semioticas para
exprimir suas novas e proprias reflexdes. A interlocucdo entre filosofia, literatura e traducao,
pois, possui de forma muito clara um conceito de “orientagdo” que norteia esse dialogo, e que

pode ser compreendida como um “espaco delimitado de posicionamentos desregulados”
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(STEGMAIER, 2008, p. 221). Ora, ha limites bem especificos ou espacos teoricos bem
delimitados tanto para a filosofia, quanto para a literatura e a traducdo. Colocéd-las em
interlocugdo significa, por um lado, levar em conta esse ‘espago delimitado’, na medida em
que salvaguardamos as especificidades teoricas de cada dominio, a fim de ndo perder seu
rigor conceitual (a verticalidade metodologica); por outro lado, porém, na medida em que
essas areas se ‘orientam’ entre si, cada uma se configura como semiotica (e ndo metafora)
uma para a outra, a fim de exprimir posi¢des, reflexdes e novos saberes, visto que o
posicionamento originado dessa interlocucdo ¢é ‘desregulado’ (a horizontalidade
metodoldgica), isto €, absolutamente aberto e pleno de possibilidades criativas.

Cada um desses trés horizontes compde, genericamente, a constelacdo que gira em
torno da nossa hipoétese inicial sobre o professor como guardador/intérprete da racionalidade
e, nesse caso, como médico da cultura; além disso, esse ‘horizonte tedrico’ serve de
concepg¢do geral que explica em que consiste uma interlocucdo, num projeto que envolve os
dominios entre filosofia, letras e tradu¢do, logo, uma interlocucdo efetivamente
interdisciplinar.

Uma ultima consideragdo ainda precisa ser feita, no tocante ao papel da filosofia em
especifico e, sobretudo, sua radical funcdo interdisciplinar, especialmente da filosofia

contemporanea.

A natureza interdisciplinar da filosofia contemporanea

A filosofia ¢ a principal mola propulsora dessa reflexdo. Na medida em que o
professor como ‘médico da cultura’ tem forte orientagdo interdisciplinar — ‘elo de forgas
formadoras’ — € preciso também justificar como a vocagdo da filosofia também ¢ igualmente
interdisciplinar, notadamente a filosofia contemporanea.

Nossa hipotese segue com rigor a fungdo do professor como intérprete/mediador da
racionalidade, tal como explicamos acima. Nesse caso, trata-se também de compreender que
a filosofia, na contemporaneidade — e aqui pensamos a partir do séc. XIX até os dias atuais —,
precisa renunciar o papel de indicadora e fundadora da racionalidade e dos saberes, aquela
que indica os lugares especificos ou tentando legitimar as bases de cada uma das esferas
culturais, bem como apontando seus limites, para também assumir um papel de “guardadora”
da racionalidade e intérprete das estruturas culturais contemporaneas. Isso significa que ela
ndo precisa renunciar a racionalidade ou a rigorosa discussdo de conceitos, mas apenas a sua
pretensdo fundante de universalidade a qualquer prego: “Mas, se essa perspectiva nao €
enganosa, ndo ¢ inteiramente errado perguntar se a filosofia ndo poderia [...] trocar o papel
insustentavel do indicador de lugar pelo papel de um guardador de lugar”, tal como escreve
Habermas (1989, p. 30).

Esse deslocamento de sentido, e aqui seguimos as pegadas de Habermas, deve-se a

duas questdes principais: por um lado, a des-referencializagdo do “sujeito solitario”, ou seja,
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uma espécie de autoconsciéncia que se desdobra sobre si mesma, com supostas pretensdes
fundantes também a partir de si mesma, ou num otimismo generalizado em torno das proprias
potencialidades. Conforme escreve Habermas, “no lugar do sujeito solitario, que se volta para
objetos e que, na reflexdo, se toma a si mesmo por objeto, entra ndo somente a ideia de um
conhecimento linguisticamente mediatizado e relacionado com o agir, mas também o nexo de
pratica e da comunicac¢do cotidianas, no qual estdo inseridas as operagdes cognitivas que tém
desde a origem um carater intersubjetivo € a0 mesmo tempo cooperativo.” (HABERMAS,
1989, p. 25) Nesse caso, trata-se de se movimentar da pretensdo do sujeito que extrai de si
mesmo, supostamente, as possibilidades fundantes do saber, para resitua-lo como mediador
ou ‘nexo’ da pratica e da comunicacdo quotidianas, em outras palavras, precisamente a
mesma fun¢do anteriormente explicada de ‘elo de for¢as formadoras’, conforme escreveu
Nietzsche.

Por outro lado, a des-referencializacdo das pretensdes universalizantes, oriundas do
tipico modelo de um sistema filoséfico. A filosofia contemporanea ¢ marcada pelo
enfraquecimento de um modelo de pensamento baseado em sistemas filoséficos, que por sua
vez pressupunham uma supra-compreensibilidade, na medida em que exerciam o papel de
juiz da racionalidade. Grosso modo, esse modelo de sistema construia uma ontologia (o
homem ¢ sua alma, p.ex.), deduzia uma forma de acessar tal esséncia com uma teoria do
conhecimento, indicava uma ¢ética a partir de tal ontologia (se o homem ¢ sua alma, entdo
livtemo-nos do corpo), e assim por diante. O reconhecimento de que uma meta-
compreensibilidade, bem como de que um sistema filos6fico ndo conseguem exprimir o real
sdo meros preconceitos, implica no deslocamento do papel da filosofia do seu pretenso
indicador de verdades, para a funcdo de intérprete e interlocutora dos saberes. Assim, para
além das grandiosas unilateralizagdes tipicas dos sistemas filosoficos, Habermas pergunta:
“ela ndo abre mao assim da relacdo a totalidade na qual deveria se apoiar enquanto ‘guardido
da racionalidade’? ” (HABERMAS, 1989, p. 31)

Ora, des-referencializar a pretensdo fundante dos saberes, através de um sistema
filosofico que exige uma meta-compreensibilidade significa, simultaneamente, fazer a
filosofia se voltar ao ‘mundo da vida’ — Lebenswelt como ¢ a expressdo de Husserl. Estamos
falando, nesse caso, de uma temporaliza¢do do pensamento e, além disso, da reconquista de
um engajamento da filosofia, no rigoroso sentido que explicamos acima a nocao de
‘engajamento’ como distanciamento da situa¢do, na situacao. E essa des-referencializacdo da
razdo que implica num distanciamento de uma suposta unidade racional, para reconhecer o
carater da racionalidade de mediadora dos saberes. Por isso, para além do papel de
‘indicador’, a filosofia tem de exercer o papel de ‘guardida’ da racionalidade, pondo em

movimento interlocugdes paralisadas por pretensdes universalizantes.

Na pratica comunicativa do quotidiano, as interpretacdes cognitivas, as expectativas

morais, as expressdes e valoracdes tém de qualquer modo que se interpenetrar. [...]
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Assim, a filosofia poderia atualizar sua relacdo com a totalidade em seu papel de
intérprete voltado para o mundo da vida. Ela poderia ao menos ajudar a recolocar em
movimento a cooperagdo paralisada, como um mobile teimosamente emperrado, do
fator cognitivo-instrumental com o moral-pratico e o estético-expressivo. E possivel
pelo menos indicar o problema com que a filosofia vai se deparar, se ela abandonar o
papel do juiz que fiscaliza a cultura em proveito do papel de um intérprete-mediador.

(HABERMAS, 1989, p. 33).

Tanto a des-referencializacdo do ‘sujeito solitario’, quanto a des-referencializacao dos
sistemas filoséficos ou da unidade da razdo, portanto, justificam o novo papel da filosofia na
contemporaneidade, na medida em que sua funcdo passa a ser de “guardadora de lugar e
intérprete”. Assim, visto que a filosofia tem de se configurara mola propulsora ou o elemento
aglutinador dos outros saberes, entdo também ela precisa se justificar em sua vocacao
interdisciplinar, resituando seu novo papel através de uma praxis comunicativa que se
movimenta entre os outros dominios do saber. Como escreve Habermas, ela tem de ser capaz
de ‘recolocar em movimento a cooperacdo paralisada, como um mdobile teimosamente
emperrado, do fator cognitivo-instrumental com o moral-pratico e o estético-expressivo’, ou
seja, o ‘elo’ entre as trés principais esferas da cultura: a ciéncia, a €tica e as artes.

Em resumo, na medida em que essa reflexdo se refere a uma interlocucdo entre
filosofia, literatura e traducdo, ¢ imprescindivel que se justifique, com precisdo, em que
consiste tanto a interlocucdo quanto a interdisciplinaridade da proposta. O trabalho com
alunos da licenciatura em filosofia, letras, pedagogia e historia, por exemplo, implicaria que
cada um deles compreendesse com clareza o horizonte tedrico genérico dessa proposta, ou
seja, o eixo norteador das pesquisas € o papel de cada um como ‘médicos da cultura’, ou ‘elos
de for¢as formadoras’, através de trés horizontes especificos, conforme vimos: o engajamento
e sua fungdo politico-social, a importincia da formagdo humana, e a salvaguarda das
especificidades teoricas, mantendo o rigor conceitual e sem perder as interlocucoes.

Uma consideracdo a ser feita ainda ¢ sobre o aspecto metodologico que envolve o
exercicio interdisciplinar filosofico, por exemplo, nas interlocuc¢des entre filosofia, literatura e
traducdo. No inicio desse texto, a terceira seara teorica no interior da qual minha hipdtese se
situa — além do horizonte de engajamento politico-social, bem como de formacdo humana —,
apontava, por um lado, para o confronto interdisciplinar entre ambitos de pesquisa (filosofia,
literatura e traduc¢do), e, por outro lado, para a importancia de salvaguardar as especificidades
teoricas de cada uma das dareas envolvidas. Diante dessas duas varidveis de
interdisciplinaridade e especificidades tedricas € que se justificam algumas observacoes sobre
aspectos metodologicos de uma interlocucdao interdisciplinar entre filosofia, literatura e
traducao.

Dentre os principais aspectos, o principal a ser enfatizado € precisamente evitar que

no confronto tedrico entre ambitos diferentes de pesquisa, a interlocu¢do acabe

R. NESEF Fil. Ens., Curitiba, v.4, n.4, p.9-19, Jan./Jun. 2014




- O papel do professor e a fungao interdisciplinar da filosofia

desembocando, no fundo, em uma espécie de mera literatura comparada, especialmente
quando aproximamos dominios tedricos no interior das humanidades. Isso significa que ao
aproximarmos as interlocu¢des, o fato de que determinada area conceitue “X”, isso nao
significa que esse “x” se aproxima facilmente de outra area, pelo simples fato de que ambas
estdo escrevendo sobre “x”. E preciso refletir as interlocucdes ndo tanto a partir dos temas
propostos por diferentes dominios teoricos, mas pensar principalmente a partir dos seus
proprios problemas (cf. PORTA, 2002). Que o tema ‘x’ no interior da filosofia nao
necessariamente signifique também ‘x’ no interior da literatura ou da historia, torna-se
compreensivel especialmente se inserimos esse ‘X’ em seus devidos contextos, relacionado
com seus respectivos problemas, bem como vinculado com seus objetivos e propostas
especificas para cada ‘x’, a fim de perceber o quio fluida cada tematica pode ser. Como
vimos acima, “cada geracdo tem sua tarefa”, ou seja, cada pensamento e andlise precisam ser
coerentemente engajados, tal como ¢ um dos horizontes que propomos nessa reflexdo. Assim,
pensar aproximacdes significa refletir os problemas de cada geracdo, as especificidades
teoricas de cada época e, a partir do delineamento dos principais problemas, estabelecer as
interlocugoes. Do contrario, corremos o risco de aproximarmos filosofia, literatura e traducao
em torno de um certo ‘x’, sem perceber que esse mesmo ‘X’ possui diferentes significados
para cada dominio, respectivamente vinculado aos problemas que cada dominio tedrico
pensava numa determinada ocasido. Isso significa que, tdo logo se alterem os contextos de
aplicabilidade, modifica-se também o sentido daquilo que se fala em cada ambito de
pesquisa. Desconsiderar esse aspecto pode significar correr o risco de cair em mera literatura
comparada, aproximando interlocu¢des que possuem problemas e solugdes diferentes,
embora todos falem de ‘x’.

Estabelecer e pensar as interlocug¢des partem, portanto, da reflexdo dos seus efetivos
problemas. E aqui esta a riqueza de uma reflexdo sobre as possibilidades de interlocucao
interdisciplinar: cada dmbito de pesquisa necessita de uma estreita ligacdo e didlogo entre si,
ou seja, cada aluno participante de uma pesquisa precisa estreitar os vinculos de debate
teorico, a fim de tornar absolutamente claro para cada um, por um lado, a extrema
importancia do debate interdisciplinar e no que ele consiste mas, por outro lado, o quanto
cada ambito tedrico possui de especificidades tedricas, resguardando tanto a
interdisciplinaridade do debate (o aspecto horizontal, como Guéroult escreve), quanto as
especificidades de cada ambito tedrico (o aspecto da verticalidade da pesquisa).

Isso significa ser capaz de refletir a partir de uma metodologia que podemos
denominar de “interpretacdo contextual” (STEGMAIER, 2013, p. 287-306), ou seja, partindo
da formulagao clara dos problemas respectivos a cada situacao, identifica-lo no interior de um
texto em especifico, analisa-lo de que modo ele se formula como conceito no interior dessa
obra, bem como no contexto com as outras obras do mesmo autor, a proposito desse
determinado problema. Isso significa que algo é formulado como questdo de debate a partir

dos problemas que determinado autor e texto se propdem analisar. A interdisciplinaridade se

R. NESEF Fil. Ens., Curitiba, v.4, n.4, p.9-19, Jan./Jun. 2014




O papel do professor e a fungao interdisciplinar da filosofia -

estabelece, entdo, a partir dos problemas e ndo dos meros temas. Precisamente por isso que a
filosofia, tal como a situamos anteriormente, precisa passar a ocupar o lugar de guardadora de
lugar e intérprete da racionalidade. Antes de arrogar a pretensdo fundante dos debates, ela
ocupa a fun¢do de intermediacdo entre esferas de didlogos paralisadas, desde que se
salvaguardem as especificidades tedricas de cada dominio do saber, sem perder a riqueza e
fecundidade da interag@o entre esses mesmos dominios. A praxis de cada aluno envolvido em
uma pesquisa interdisciplinar, por exemplo, e a metodologia interna dessa interlocucao
precisam que se garanta também, simultaneamente, a constru¢do de uma habilidade para se
pensar de outra maneira o papel de cada um, no futuro, como educadores (tal como
tradicionalmente € o caso das areas envolvidas nessa reflexao): por um lado, professores com
certa bagagem de pesquisa verticalizada, engajados com projetos de pesquisa no intuito da
continua formacado, inclusive, no ambito da pds-graduagdo e, por outro lado, professores
guardadores e intérpretes da racionalidade, com grande facilidade de interlocucdo entre

diferentes dominios do saber.

Submetido em setembro de 2013.
Aprovado para publicacio em maio de 2014.
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