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Foucault e a “discursividade” do Direito Penal contemporaneo
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Resumao: O artigo versa realiza uma discussao teorica sobre a “discursividade” do direito penal a partir do
olhar de Michel Foucault em seu texto “Eu, Pierre Riviere, que degolei minha mée, minha irma e meu
irmdo... um caso de parricidio do século XIX”. Nesse sentido, aborda as diferentes estratégias ou mecéanicas
punitivas que se estabelecem na modernidade, desde "mecanica legal” da organizacao juridica, da Idade
Média, estabelecida pelo "principio da soberania” e "da gladio", até o0 momento histérico em que cedeu
espaco para a emergéncia de uma nova organizacao politica. Uma organizacdo ndo mais pautada pela
possibilidade de dominacdo e total disposicdo dos corpos-suditos, mas sim, na politica de rejeicdo ao
absolutismo do poder monarquico com a nova formacdo da ideia do contrato social, ou seja, na
determinacg&o dos limites do poder soberano. Sob o discurso da "humanizagéo" do direito de punir, afastou-
se o direito de morte do soberano, mas agora, sob a égide, ndo menos perversa, do direito de exclusdo.
Esses fendmenos de transformagdo inauguram uma nova era, onde o controle penal como mecanismo de
exclusdo social, seus discursos e praticas, perpetua até os dias atuais. Assim, busca-se, mediante uma
revisdo de literatura bibliogréfica, possibilitar uma anélise dos micropoderes normalizadores desse novo
contexto de poder, no nivel relacional das praticas diarias, lentamente desenvolvida pelas normas
disciplinadoras, que se interessa mais pela producdo (ou controle) da vida do que na sua repressdo. Nessa
linha, o exemplo do texto de Pierre Riviére é marcante para uma reflexdo sobre como o direito penal pode
ser mobilizado por diferentes estratégias de saber e de poder, promovendo diferentes modelos de uso do
corpo humano a servico de estratégias de poder.
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Foucault and the “discursivity” of contemporary law

Abstract: This paper discusses a theoretical discussion about the "discursivity" of criminal law from the
perspective of Michel Foucault in his text: "I, Pierre Riviére, who deviled my mother, sister and brother ...
a case of parricide of the century XIX ". In this sense, it approaches the different punitive strategies or
mechanics established in modernity, from the "legal mechanics" of juridical organization, from the Middle
Ages, established by the "principle of sovereignty" and "of the glory", until the historical moment in which
space for the emergence of a new political organization. An organization no longer ruled by the possibility
of domination and total disposition of the subject bodies, but in the policy of rejecting the absolutism of
monarchical power with the new formation of the idea of the social contract, that is, in determining the
limits of sovereign power. Under the discourse of the "humanization™ of the right to punish, the right of
death of the sovereign was withdrawn, but now, under the aegis, no less perverse, of the right of exclusion.
These phenomena of transformation inaugurate a new era, where criminal control as a mechanism of social
exclusion, its discourses and practices, perpetuates until the present day. Thus, through a review of
bibliographical literature, it is possible to analyze the micro power normalizers of this new power context,
in the relational level of daily practices, slowly developed by disciplinary norms, that is more interested in
the production (or control) of life than in their repression. In this line, the example of Pierre Riviére's text
is striking for a reflection on how criminal law can be mobilized by different strategies of knowledge and
power, promoting different models of use of the human body at the service of strategies of power.

Key-words: Penal Law, Normalizing Power, Social Exclusion

1. Introducdo

Na aula de 14 de janeiro de janeiro de 1976, no curso Em Defesa da Sociedade,
Foucault denuncia a necessidade de se buscar um “direito novo”, liberto a0 mesmo tempo
de um principio da soberania e “antidisciplinar” como forma de lutar contra o tipo de
poder desenhado nas sociedades de normalizagdo®. Essa possibilidade de um “direito
novo” constitui para Fonseca a terceira imagem assumida pelo direito nas reflexdes de
Foucault®.

A primeira imagem do direito aparece relacionada a mecanica legal, ou seja, 0
direito identificado com a legalidade, com a elabora¢&o do discurso juridico pautado pelo
“principio de soberania”. Destaca, portanto, como nos edificios juridicos da ldade Média
a grande questdo para o universo “legal” ¢ a inscri¢do da soberania do rei numa ordem de
legitimidade. Um principio de soberania marcado pelo “direito de gladio” e pela

possibilidade de dominacéo e total disposi¢do dos corpos-suditos.

3 FOUCAULT, Michel. Em defesa da Sociedade, p. 47.
4 FONSECA, Marcio Alves. Michel Foucault e o Direito, p. 240.
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Esse discurso juridico do “gladio” ¢ transformado pela emergéncia de uma nova
organizacao politica de rejeicdo ao absolutismo do poder régio com a formacéo de uma
ideia de contrato. A organiza¢do juridica “contratualista” ainda estava centralizada no
“principio de soberania”, entretanto, afastou-se da preocupacdo com a legitimidade para
focar-se na determinacdo dos limites do poder soberano. O contrato aparece como 0
principal instrumento juridico de limitagdo do poder “soberano” e de garantia para os
sujeitos de direito, os cidadaos signatarios do pacto social. O direito de “morte” soberano
encontrou os principios reformadores e “humanitarios” do direito de punir, convertendo
a pena-suplicio em pena de exclusdo, de separacao ou segregacao do convivio social.

Desse modo, segundo Fonseca, a imagem do direito como legalidade relacionada
com as demandas do “principio de soberania” deixou diante do “contrato” sua forma de
legitimacdo da dominacdo de fato exercida pelo rei, para se dissolver em uma
preocupacdo com os direitos “legitimos de soberania” e a “obrigagdo legal de
obediéncia”. A obediéncia ja ndo era mais submetida a violéncia do corpo, mas a um
principio de direito. O direito da “morte” lentamente encontra a “vida” como novo destino
de poder.

Todavia, a analitica do poder proposta por Foucault deixa em suspenso a
abordagem do poder segundo a questdo de “soberania e legitimidade”, para desvelar os
micropoderes normalizadores e seu impacto na construcdo das “realidades” social e
individual.

Com isso, Foucault afasta-se dos modelos “legais” da analise do poder, para
buscar no nivel das praticas diarias, nos pequenos enfrentamentos e nas sujei¢cbes um
poder assentado no nivel relacional, mais interessado na producdo na vida humana do que
na sua repressao. S&o as disciplinas e a consequente organizacdo de uma sociedade de
“normalizagdo”.

A prépria imagem do direito ganha um novo aporte. Sob as disciplinas, 0s usos
do direito tomam outros rumos, ou seja, sao capturados pela necessidade de

“normaliza¢do” e convertidos em uma das multiplas formas de dominagao®.

5 FONSECA, Marcio Alves. Michel Foucault e o Direito, p. 243.
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Isso ndo significou que mediante as estratégias do poder disciplinar o direito tenha
perdido sua conexdo com o principio de soberania ou tenha deixado seu lugar como
instancia de poder nas sociedades. O discurso juridico ndo sé sobreviveu como expandiu
seus “dominios” e seus efeitos sobre a nova sociedade burguesa. O exemplo disso ¢ a
crescente demanda pela elaboracéo de Codificacdes e, por conseguinte, da elaboracdo da
dogmatica e de uma jurisprudéncia®.

Mas tal “expansao” legal e o proprio principio de soberania sdao investidos pelos
mecanismos de normalizacdo. Foucault define o exercicio de poder nas sociedades de
“normalizagdo” nos limites entre o direito de soberania ¢ a mecanica polimorfa da
disciplina. O discurso legal, o direito pablico e os limites da soberania dos Estados
encontram-se permeados pelos micropoderes de dominacgdo disciplinar, ativando um
mecanismo de assujeitamento dos individuos por todo corpo social. Estratégias
diferentes, um so6 objetivo: a dominacdo dos corpos.

O Direito Penal é uma das esferas em que essa colonizacao do poder juridico pelas
disciplinas aparece com certo vigor. Afinal, é na formacédo da responsabilidade penal (a
culpabilidade) que todo um saber disciplinar (as ciéncias humanas e seu laudos, pericias
e apontamentos) pode aparecer como um dos principais fundamentos na compreensdo e
na elaboragdo de uma “verdade” do homem: o homem criminoso.

Para Foucault, um modo de promover a resisténcia aos modelos de dominacéo e
de sujeicdo dos corpos pelas mecanicas de poder “soberano” e “normalizador” envolvidas
nos discursos juridicos é a constru¢do de um novo modelo de direito: um direito novo.
Para Fonseca, o “direito novo” ndo deve ser confundido com as outras duas imagens do
direito, mas com um novo momento do mundo juridico capaz de oferecer uma saida para
a “normaliza¢do” distinta da absoluta “legalizacdo” da teoria da soberania.

Foucault ndo definiu ou deu detalhes sobre o funcionamento deste “direito novo™.
Pelo acompanhamento de suas reflexdes, podemos identificar apenas algumas ideias ou
criticas que podem conter uma espécie nocdo geral dos pequenos enfrentamos dos dramas

juridicos, responsaveis por fazer aparecer uma forma de direito de “resisténcia”.

6 Como os Cddigos Napolednicos: Cédigo Civil de 1804, o Codigo de Instrucdo Criminal de 1808 e o
Cadigo Penal de 1810; no Brasil, destaca-se a elaboragéo do Codigo Penal do Império em 1830.
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2. Uma critica aos discursos legal e disciplinar: O exemplo de Pierre Riviére

O lugar escolhido para tentar compreender esse novo modelo de direito,
particularmente do Direito Penal, € um pequeno livro organizado por Foucault sobre um
acontecimento que a primeira vista nada tem de excepcional: o crime de Pierre Riviere’.

O crime - e, posteriormente, o desenvolvimento do “caso” ou do “dossié” - ilustra
bem o foco das preocupacdes foucaultianas nos ditos “discursos marginais”, na
descoberta dos pequenos dramas reais do cotidiano humano, da narrativa da “vida
infame” dos corpos e sua trajetdria nas demandas de poder. Com a “descoberta” do seu
“caso”, a trajetoria de Jean-Pierre Riviere rompeu seu siléncio historico para como um
fragmento de realidade aparecer como uma nova possibilidade critica aos discursos legal
e disciplinar.

Como outras tantas historietas (fragmentos de vida) narradas por Foucault em sua
trajetéria (como, por exemplo, o suplicio de Damiens), a vida de Pierre Riviere nada se
destaca das demais em seu tempo, até a ocorréncia de um acontecimento fundamental:
seu crime. Era um jovem de 20 anos, residente na aldeia de La Faucterie, na regido rural
de Calvados, na Normandia. No dia 3 de junho de 1835, Pierre cometeu um triplo
assassinato: parricidio e fratricidio; ao matar a mée e dois irmaos menores (um menino
de sete anos e uma menina de dezoito) a golpes de faca (ou foice). Foi julgado e
condenado a morte em 12 de novembro de 1836, mas sua pena foi transformada em prisdo
perpétua devido a um indulto real. Suicidou-se em 20 de outubro de 1840 na Prison
Centrale de Beaulieu, lugar em que cumpria sua pena.

O caso Riviére foi recuperado por Foucault nos Annales d 'hygiene publique et de
édecinelégale de 1836, quando ele buscava estudar a histéria das relacbes entre a
psiquiatria e a justi¢a. E o “dossié” Riviere revelou-se muito especial na elucidacédo das
relagdes intrinsecas entre os saberes “normalizadores” das ciéncias humanas e 0 modelo

de justica penal de sua época.

"FOUCAULT, Michel. (Coord). Eu, Pierre Riviére, que degolei minha mae, minha irma e meu irm&o ...um
caso de parricidio do século XIX. Apresentado por Michel Foucault; Trad. Denise Lezan de Almeida. Rio
de Janeiro: Graal, 1982, p. IX.
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Para Foucault, ndo é o tipo de crime cometido por Riviére que destaca seu “dossié”
como um acontecimento. De fato, os crimes de parricidio - ao contrario dos dias de hoje
- eram numerosos nos tribunais do jari e j& ndo causavam tanta comogdo na opinido
publica da época. O ponto fundamental contido nos fragmentos de vida desse dossié sao
alguns “elementos extraordinarios” destacados por Foucault, como a existéncia de varios
registros médicos de diferentes origens (de diferentes médicos e institui¢cdes) que traziam
conclusdes diferentes (e as vezes opostas) sobre o caso®; o registro detalhado das pecas
judiciais, como os interrogatorios, a oitiva de testemunhas sobre 0 modo de vida de Pierre
e sua “personalidade” que instruiram o processo-Crime; e a existéncia de uma espécie de
memorial escrito pelo proprio Pierre, em que ele mesmo narra com detalhes seu crime e
fornece uma espécie de explicacdo sobre suas “causas”.

A importancia do caso Pierre para Foucault é a possibilidade de observar o
cruzamento e o enfrentamento entre esses discursos oriundos de posi¢cdes de saber e poder
diferentes. Sobre um mesmo acontecimento sao construidas diferentes verdades que ndo
se sobrepdem umas as outras, mas se integram por meio das suas contradi¢cbes aos
mecanismos de poder envolvidos nesse acontecimento, o que transforma o caso Pierre
ndo em uma obra, mas em “uma luta singular, um confronto, uma relagdo de poder, uma
batalha de discursos e através do discurso”.®

Essa batalha discursiva é composta pela multiplicidade das verdades construidas
nos discursos coletados em que o grande final seria o estabelecimento de qual discurso
era o mais “certo”, qual discurso era capaz de estabelecer-se como a “verdade” sobre as
outras “verdades”.

Assim, sdo coletados os discursos das “testemunhas™ da vida de Pierre e de seu
“crime”. Um discurso que releva os saberes e poderes de seus vizinhos, das autoridades
de sua aldeia, dos membros de sua prépria familia. Pierre pode ser apresentado como um
jovem “normal”, um pouco ‘“calado demais”, de “génio obstinado”, “extravagante na
imagina¢do”, “ridiculo”, “infantil”, “que gostava de matar passarinhos” ou que “ndo
gostava de gatos”, pelos habitantes da sua aldeia. As testemunhas de seu crime

descrevem-no no momento de seu ato como “alguém calmo”, que ‘“conversou

8 FOUCAULT, Michel. (Coord). Eu, Pierre Riviére, que degolei minha mae, minha irma e meu irméo, p. IX.
® FOUCAULT, Michel. (Coord). Eu, Pierre Riviére, que degolei minha mae, minha irma e meu irméo, p. XII.
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serenamente apos o ocorrido”, que quando questionado sobre “o que havia feito”, apenas
respondeu “acabo de livrar meu pai de todas suas infelicidades”*°.

H4 os discursos coletados durante a instrugdo criminal. O discurso da promotoria
0 acusando de um crime barbaro, dos policiais que o encontraram vagando na floresta
apos seu ato, dos seus advogados atestando sua defesa por meio da constatacdo de sua
“insanidade” e, ainda, de sua propria fala nos interrogatorios judiciais, a sentenca de
morte promulgada pelo juiz e o posterior indulto concedido pelo rei, livrando-o da morte
pela forca, mas o aprisionando em vida para sempre'l.

E os discursos médicos. O caso Riviére chama a atencdo pela quantidade e
qualidade dos laudos e opinibes médicas sobre sua saude e estado mental e,
principalmente, pela discordancia latente nesses discursos. Séo trés pareceres médico-
legais assinados por diferentes médicos. O primeiro feito pelo médico da provincia, Dr.
Morin, que nada via ou sabia de Pierre que poderia identifica-lo como um alienado,
apenas possuia um “génio obstinado”?. O segundo laudo ¢ do Dr. Bouchard, que o
atendeu ja na prisdo e atestava suas boas condigdes de satude, sua “boa constituicdo” e seu
“ar tranquilo, mas sombrio”, de temperamento “bilicoso-melancélico”.t® Nesse discurso,
Pierre é apresentado como um jovem mais calado, mas sem qualquer sinal de alienacao
mental. O terceiro parecer é fornecido pelo entdo importante e famoso Dr. Vastel a pedido
do advogado de defesa. Em seu memorial sobre o “caso” Pierre, o Dr. Vastel diagnostica
uma séria alienacdo mental ocasionada desde sua infancia, com raizes hereditérias,
manifestada pouco antes de seu crime. Nesse discurso, a causa do crime s6 poderia ser
sua enfermidade, razdo pela qual Pierre demostrou-se arrependido depois, escrevendo
suas memodrias. Pierre se ndo é culpado é, na opinido do especialista, perigoso e deve ser
isolado da sociedade!®.

No centro das definicdes médicas sobre o estado de alienacdo mental de Pierre
estavam as divergéncias e descobertas do saber psiquiatrico sobre a loucura. Era a época

dos debates sobre a “monomania” como a espécie por exceléncia de alienagdo grave, que

10 FOUCAULT, Michel. (Coord). Eu, Pierre Riviére, que degolei minha m&e, minha irma e meu irméo, p, 37.

L FOUCAULT, Michel. (Coord). Eu, Pierre Riviére, que degolei minha mae, minha irma e meu irméo, p.113.
2 FOUCAULT, Michel. (Coord). Eu, Pierre Riviére, que degolei minha m&e, minha irma e meu irméo, p. 24.

13 FOUCAULT, Michel. (Coord). Eu, Pierre Riviere, que degolei minha mée, minha irma e meu irmao, p.114.
14 FOUCAULT, Michel. (Coord). Eu, Pierre Riviere, que degolei minha mée, minha irma e meu irméo, p. 125.
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sO poderia ser tratada no interior dos manicémios. O caso Pierre poderia ser mais um
discurso de legitimacdo da “monomania” e, por conseguinte, do proprio saber-poder da
psiquiatria®®.

O discurso que mais chama a atengao nesse “caso” ¢ um memorial redigido pelo
préprio Pierre durante sua prisao (a data de inicio desse memorial posta em davida, pois
0 proprio Pierre afirma que iniciou a escrita antes mesmo de ser preso). Pierre escreve
uma espécie de “memorias” em que explicaria as “razdes” do seu ato criminoso. Inicia
seu memorial pela seguinte frase: "Eu, Pierre Riviere, que degolei minha mée, minha
irma e meu irméao, e querendo tornar conhecidos os motivos de meu crime que me levaram
a esta acdo, escrevi toda a vida que meu pai e minha mée levaram juntos durante seu
casamento®®."

Tal memorial é dividido em duas partes. Na primeira, Pierre narra os dissabores
de seu pai desde o casamento com sua mae, a responsavel, segundo Pierre, pela
infelicidade do casal nos anos de 1813 a 1835. Pierre fornece detalhes do contrato de
casamento de seus pais, do dia-a-dia do casal, das brigas, da gravidez de sua mée e do
tratamento e educagéo dos filhos. Destaca 0 amor e a pena que sentia pela situagao do pai
e a raiva das atitudes de sua mée. Descreve o amor que os filhos mais novos sentiam pela
mde. Na segunda parte, Pierre dedica-se a explicar seu “carater ¢ os pensamentos” que
teceu antes de cometer tal ato. Pierre passa a narrar sua propria infancia, sua relacdo com
0 pai, com a religido e a soliddo. Como se sentia diante do mundo de si mesmo, como
cresceu nele a necessidade de se “clevar”, de fazer “barulho no mundo”, e se “encher de
gloria” na libertagdo do seu pai. E seu crime; como comegou a planejar sua agéo
escolhendo o melhor momento, a melhor forma e suas vitimas. Como mandou afiar sua
foice e pensou em escrever uma carta de explicacdo para o pai. E como planejou seu
suicidio.

Neste memorial, Pierre escreve passo a passo cada momento de seu ato até seu
grande desfecho: sua morte. Todos 0s momentos sdo cuidadosamente relacionados

formando uma espécie de teia tramada por suas verdades. Pierre, que amava o pai e ndo

15 FOUCAULT, Michel. (Coord). Eu, Pierre Riviére, que degolei minha mée, minha irma e meu irmao, p.
XI.
16 FOUCAULT, Michel. (Coord). Eu, Pierre Riviére, que degolei minha mée, minha irma e meu irmao, p.
51.
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suportava vé-lo sofrer, matou sua familia, escolhendo ser odiado do que perdoado. Queria
morrer, mas acabou fugindo, vivendo durante aproximadamente um més pelas estradas e
pela floresta, uma vida de isolamento que sempre desejou. Acabou preso sem resisténcia.
Disse aos comissarios que ja esperava por isso.

Enfrentou toda a instrucdo da justica penal consciente de seu discurso e da sua
verdade. Uma verdade que ndo foi capturada nem pela justica nem pela psiquiatria. As
razBes de Pierre so significam algo para Pierre. Sua verdade esta nas linhas da producgéo
de seu discurso, que ndo foram atingidas pela sentenca da justica ou pelo diagndstico do
médico. Pierre ndo se importou com as consequéncias “penais” de seu ato, nem pela

morte, nem pela prisdo. Queria morrer, porque assim o planejou. Acabou se suicidando.

3. Odrama do direito e o conflito de diferentes tipos de discursos pela busca da
verdade "'incontestavel'

A preciosidade do “dossi€” de Pierre Riviére para o tema do direito € justamente
o enfrentamento entre tipos de discursos diferentes no interior das instancias judiciais.
Um caso apresentado por Foucault como um “drama do direito”.

As razdes da existéncia deste “drama” sdo a presen¢a de uma série de elementos
do discurso juridico, tanto em sua imagem ‘“legalizada” quando na sua imagem
“normalizada”. No caso, fica evidente a batalha entre o discurso legal e o discurso
psiquiatrico pelo estabelecimento da verdade “incontestdvel” do crime, pela melhor
explicacdo do caso Riviére e pela solu¢do mais apropriada para seu dilema.

O caso demonstra abertura ao saber psiquiatrico do Direito Penal como uma
possibilidade de melhor ajustamento entre os sujeitos e a lei. Uma abertura conflituosa
em que esses discursos se enfrentam pela posicdo de “verdade”. O estabelecimento da
“responsabilidade” penal ¢ o centro dos debates desse “drama” do direito. A
responsabilidade penal como fundamento da pena, tradicionalmente relacionada ao poder
do direito, ao poder do juiz, encontra outra “verdade” no interior da psiquiatria, por meio
da requisicdo de um lugar de poder e saber sobre 0 homem e seu crime. Assim, a

responsabilidade do autor so poderia de fato ser conhecido mediante os saberes médicos,
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os pareceres ¢ laudos “explicativos” que conteriam a “justi¢a” do homem fornecidas ao
juiz.

Uma visdo dramética do enfrentamento entre saberes e poderes sobre o destino
dos individuos. Do Direito Penal como um palco de confronto entre lei e norma, até a
leitura do “memorial” de Pierre.

No discurso de Pierre em seu ‘memorial’ o drama do direito ganha uma nova
conotacdo, ganha um desfecho singularizado pela “tragicidade”. Como toda tragédia
“grega”, o dossié Riviere, segundo Foucault, traz a possibilidade por meio de suas tramas
discursivas, dos seus enfrentamentos mundanos, dos seus multiplos ‘“rostos” e
“verdades”, da emergéncia do “novo”. No memorial, Pierre escreve por si mesmo as
razBes do seu crime, explica, narra, da sua versao da histdria construindo um discurso que
passa além do poder da lei e da norma. Seu discurso ndo fica reduzido as questdes legais
da imputacdo entre fato e sujeito. E nem ao discurso médico. N&o é possivel estabelecer
se Pierre é louco ou criminoso.

Seu caso coloca em xeque 0s mecanismos de responsabilizacdo do Direito Penal.
Afinal, nem a lei nem a norma séo capazes de dizé-lo. O Unico capaz é ele mesmo quando
afirmou “Eu, Pierre Riviere, que degolei minha mae, minha irma e meu irmao, e querendo
tornar conhecidos os motivos de meu crime que me levaram a esta agao...”. Com sua
afirmacéo, sua descricdo, suas razdes e sua busca pela morte, Pierre imp0s a ele mesmo
um limite a sua responsabilidade, uma responsabilidade que ndo pode ser imposta por um
julgamento ou um laudo.

Pierre escapou da lei e da norma, porque elas ndo ddo conta de explica-lo ou de
revelar sua verdade, libertando-se inclusive das amarras da narrativa linear e alegorica.
Seu texto ndo leva em consideracdo o tempo cronoldgico ou qualquer outra regra
discursiva.

O discurso de Pierre revela uma possibilidade para o proprio sujeito atuar na vida
social sem qualquer recurso a uma exterioridade, a um saber constituido ou a um poder
constituinte. Ele de alguma forma se apresentou como uma resisténcia. Um discurso de
resisténcia & trama de poder da lei e da norma, as formas de sujeicdo e dominacdo dos

individuos.
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Nesse sentido, um terceiro uso do direito em Foucault, um novo modelo de direito,
seria possivel por meio do seu afastamento tanto do modelo legal quanto do modelo
normalizador. Um direito pautado pelo fortalecimento de uma atitude critica dos sujeitos
perante o cotidiano, as relagcdes de poder, as imposicBes do saber, as praticas de governo.
Uma atitude critica que, no exemplo de Pierre, destaca a recusa em ser governado pelos
outros, pelo modelo de verdade, de poder, de economia, de crenca instituido, mas
mediante a consciéncia de si, da verdade de si. O “governo de si” como a possibilidade
de resisténcia e de construgdo do novo.

O resgate do “si” pode ser aproximado da tarefa proposta por Kant em seu
questionamento sobre “O que é o Esclarecimento?”!’. Esclarecer o ser humano é
caminhar para a saida de um estado de menoridade intelectual, volitiva, ética ou politica,
para uma maioridade, para o espago de reflexdo sobre o que “Eu” entendo sobre o
conhecimento, sobre a razdo, sobre minhas vontades e desejos, sobre a minha verdade.
Um estado de independéncia do olhar impositivo do “outro”8,

Buscar, segundo Foucault, uma nova dimensao ética no “cuidado de si”.* Em um
dominio ético ndo compreendido como o campo das normas ou valores morais, mas o
campo das relacdes que o individuo estabelece consigo mesmo. Dai seu destaque para
novas formas de subjetivacdo que passam necessariamente pela abertura ao estado de
bem-estar consigo mesmo. Uma relacéo resgatada por Foucault nas sociedades antigas da

Grécia e Roma.

4. Consideragdes finais

" KANT, I. Resposta a questdo: o que é Esclarecimento? In: MARCAL, J. Antologia dos textos filoséficos.
p. 406-415. Curitiba: SEED-PR, 2009.

18 FOUCAULT, Michel. O Que Sao as Luzes? In. FOUCAULT, M. Ditos e Escritos: A Arqueologia das Ciéncias
e a Historia dos Sistemas de Pensamento. VVolume II. Trad. Elisa Monteiro. Sdo Paulo: Forense Universitaria,
2002, p. 338.

19 FOUCAULT, Michel. Historia da Sexualidade. O Cuidado de si. Tomo I1I. 42, Edigéo. Trad. Maria Thereza da
Costa Albuquerque. Rio de Janeiro: Graal, 1985.
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Foucault ndo apenas deixa em aberto a estrutura desse (novo) direito
antidisciplinar, mas também nos provoca a pensar em um modelo de teoria juridica (e de
responsabilidade penal) para além do dominio e sujei¢cdo dos corpos. Para Fonseca, a
abertura promovida por Foucault para pensar o novo possibilita a reflexdo de um direito
sem qualquer referéncia ao absoluto. Um direito movido pela inquietacao e acéo refletida
e continua dos seres humanos sobre sua realidade e seu poder. E por meio desse
conhecimento refletido que seriamos capazes de reivindicar a pretensao de novos direitos.

Esse “novo” direito passaria pelas pequenas tentativas (ou resisténcias)
construidas todos os dias nas lides dos tribunais, nos cartorios, no interior das
penitenciarias a partir de uma “tomada de si”, do enfrentamento do si com o outro
representado pelos poderes sobre a vida. Dogmaticamente podemos concluir que esse
direito “anti-disciplinar” figura como um horizonte perseguido para a valorizagdo da
dimensdo humana livre das formas de sujeicdo de nosso tempo.

Mas, isso ndo significa uma impossibilidade. Um novo sujeito critico demanda a
formacdo de um novo direito critico. Dessa forma, o prdprio Direito Penal (critico)
poderia ser construido sob bases diferentes daquelas de opresséo e violéncia. Um Direito
Penal critico passa pelo resgate do “humano” ante a violéncia punitiva. A
responsabilidade penal poderia, por fim, ganhar como fundamento e limite um sujeito
humano critico e senhor de si: eticamente responsavel porque constréi sua propria
verdade e sua prépria consciéncia. Capaz de governar e ser governado porque esta
finalmente livre das imposicdes e coercdes a sua pessoa. E uma sociedade livre, mas livre
dos modelos normalizadores de disciplina para o trabalho e controle da populacédo para o
rendimento da economia. Livres da lei que oprime, do saber que condiciona e do poder

que sujeita.
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