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RESUMO:

ABSTRACT:

O pensamento pos-moderno identifica um cendrio de crise na sociedade contempordnea, que, entre
outras instdncias, se manifesta também no campo cientifico. Partindo desse referencial, pode-se
perceber que um conjunto de sinais sugere um movimento de ruptura epistemoldgica em diversos
campos cientificos, o que pode ser interpretado como a emergéncia de uma ciéncia pds-moderna.
A tese defendida neste artigo ¢ que a Agroecologia, por seus principios ¢ métodos, representa uma
ruptura epistemoldgica e pode ser pensada como a manifestagdo de uma ciéncia pés-moderna.

Palavras-chave: agricultura moderna; agricultura alternativa; revolugdo paradigmatica; revolugdo
epistemoldgica.

Postmodern thought identifies a crisis in contemporary society, which, among other areas, is also
evident in the scientific domain. Within this context, various indicators suggest a movement of
epistemological rupture across multiple scientific fields, which can be interpreted as the emergence
of a postmodern science. This article argues that Agroecology, due to its principles and methods,
constitutes an epistemological rupture and can be understood as a manifestation of postmodern science.

Keywords: modern agriculture; alternative agriculture; paradigm revolution; epistemological revolution.
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1. Introducdo

A época em que vivemos deve ser considerada uma
época de transi¢do entre o paradigma da ciéncia
moderna e um novo paradigma, de cuja emergéncia
se vdo acumulando os sinais, e que, a falta de melhor
designac@o, chamo ciéncia pds-moderna. (Boaventura
de Souza Santos, Introdu¢do a uma ciéncia pos-
moderna, 1989).

O tempo esta comprovando que a crise ambiental ¢, efe-
tivamente, uma crise civilizatdria e que o movimento
agroecologico se inscreve no que podemos qualificar
como uma grande transformacgao, que talvez leve a
reverter o processo ¢ as inércias que desembocaram
no holocausto ecoldgico através da idéia [sic] do
progresso e do crescimento sem limites. (Enrique Leff,
Agroecologia e saber ambiental, 2002).

Se ha algo de comum entre os autores pos-
modernos € uma interpretagao critica do fenomeno
histérico conhecido como modernidade. Um dos
textos precursores da modernidade ¢ o livro Nova
Atldntida, escrito por Francis Bacon e publicado
postumamente em 1627. Nessa obra de ficgdo,
Bacon atribuia a prosperidade da ilha de Bensalém
a existéncia de uma instituicdo chamada Casa de
Salomao, que congregava estudiosos e sabios, res-
ponsaveis por aconselhar a sociedade e os governos
quanto a sua organizacao e técnicas de trabalho.
A modernidade bebe dessa inspiracao para articular
todo o seu aparato institucional (em especial, o
Estado) e suas estruturas de saber (em especial, a
ciéncia). Assim sendo, a modernidade se constitui
(e, em certa medida, se sustenta) a partir de uma
promessa de organizagdo institucional capaz de
ampliar a seguranga, a previsibilidade e a certeza
para a vida humana.

Tributario do pensamento iluminista dos sécu-
los XVII e XVIIIL, o projeto da modernidade se funda,
portanto, na ideia de que o constante aumento do
cabedal cientifico é determinante para a promogao
do bem-estar da humanidade, ou seja, o avango do
saber racional leva necessariamente ao avango das
condicdes de vida. Dessa forma, aimagem moderna
da ciéncia “desempenha um papel decisivo e deter-
minante na formagdo da ideia [sic] de progresso”
(Rossi, 2000, p. 49). Progresso, como se sabe, remete
a progressdo indefinida, a crescimento incessante,
a avan¢o em sentido favoravel. Assim, no contexto
do movimento iluminista, a ideia do progresso do
saber ndo aparece como uma mera transformagao
no plano intelectual, mas vincula-se diretamente a
perspectiva mais ampla de transformagao positiva
da sociedade. Havia, como se nota, um claro sen-
timento de otimismo nesse movimento, afiancado
pela irrestrita confianga na edificagdo de um novo
mundo (Cassirer, 1994).

Avirada para o século XX abalou deveras esse
otimismo. Os horrores das duas guerras mundiais,
as disparidades entre nagdes e classes sociais que
ndo permitem uma equalizagdo minima entre opu-
1€ncia e miséria, o crescente processo de degradagio
ambiental ocasionado pela transformag@o industrial,
entre varias outras contradi¢des, parecia evidenciar
que, ndo obstante todos os avangos cientificos, a
humanidade ainda ndo podia vislumbrar um cenario
proximo de paz, seguranca e justica social.

Entdo, a critica p6s-moderna incide fundamen-
talmente sobre a promessa moderna de estabilidade,
que ndo se cumpre. Pelo contrario, a modernidade
oferece aos seres humanos um mundo cada vez
menos previsivel. Zygmunt Bauman, um conhecido
autor pos-moderno, alerta que contemporaneamente
a humanidade vive “sob uma condi¢ado de incerteza
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que ¢ permanente e irredutivel” (Bauman, 1998,
p- 32). A condicao de incerteza seria, portanto, a
propria condigdo pds-moderna.

Essa sensacdo de incerteza com relagdo ao
futuro da humanidade e mesmo do planeta Terra
ganhou um forte impulso a partir da década de
1960 em todo o mundo. Os avangos tecnologicos
e a incessante expansdo da industria, por um lado,
afirmavam os valores da modernidade e a possibi-
lidade de promocgéao do bem-estar das pessoas, mas,
por outro, eram crescentemente identificados como
responsaveis por um modo de vida futil e por uma
persistente degradacao do ambiente natural. Movi-
mentos contestatorios de varios matizes contribuiram
para expor a opinido publica os riscos decorrentes do
modelo de desenvolvimento que vinha se impondo
a humanidade. Tais mobiliza¢des, conhecidas em
seu conjunto como movimentos da contracultura,
alcancaram diversos paises, num cenario de protestos
que teve como auge o ano de 1968. Apesar da pauta
multifacetada, as mobiliza¢des tinham em comum
a sua insatisfacdo com o mundo moderno. Por
isso, Harvey (2005, p. 44) afirma que o movimento
contracultural pode ser considerado como o “arauto
cultural e politico da subseqiiente [sic] virada” para
a poés-modernidade.

Dada a diversidade de influéncias, o pensa-
mento poés-moderno atravessa diversos campos do
saber e de acdo politica, como as artes, a literatura,
a arquitetura, a ciéncia e o movimento ecologista.
O sentido do termo, segundo Harvey (2005), esta
relacionado a proposta de reagdo ou afastamento da
modernidade ensejada em cada um desses campos.
Portanto, mais do que uma periodizagao histdrica, a
po6s-modernidade diz respeito a correntes de pensa-
mento criticas da modernidade, que se afirmam de
modo especial a partir da década de 1970.

Dentre os autores pos-modernos, ha aqueles
que entendem a pés-modernidade justamente como
0 momento em que se toma consciéncia acerca
da precariedade da condi¢cdo moderna, em que se
percebe que a promessa moderna ndo se cumpre. Ha
muito de fatalismo nessa visdo e a recomendacgao
dessa tendéncia € conviver com a incerteza, sem
esperar que as coisas serdo muito diferentes. Bauman
(1998;1999) ¢ um dos adeptos dessa opinido. Harvey
(2005) identifica a instalagdo de um cenario de
grandes mudangas nas praticas culturais e politico-
econdmicas, especialmente a partir da década de
1970, que pode ser associada a ascensao de formas
culturais pos-modernas. No entanto, segundo o autor,
“essas mudangas, quando confrontadas com as regras
basicas de acumulagao capitalista, mostram-se mais
como transformagdes da aparéncia superficial do
que como sinais do surgimento de alguma sociedade
pos-capitalista ou pos-industrial inteiramente nova”
(Harvey, 2005, p. 7).

Beck (2011) concorda com essa interpretacao,
porém critica a adogdo do termo pds-modernidade,
justamente porque entende que a ruptura que marca
esse momento historico acontece “no interior da
modernidade”, marcando uma passagem da socie-
dade industrial classica para uma forma posterior,
que o autor chama de sociedade (industrial) de risco.
De acordo com Beck (2011, p. 15), “enquanto na
sociedade industrial a ‘16gica’ da produgdo deriqueza
dominaa ‘logica’daprodugao de riscos, nasociedade
de risco essa relacao se inverte”. Dessa forma, “na
modernidade tardia, a produgao social de rigueza é
acompanhada sistematicamente pela produgao social
deriscos” (Beck,2011,p.23). Giddens (1991, p. 13)
também discorda do termo pos-modernidade e afirma
que, na verdade, “estamos alcangando um periodo
em que as consequéncias [sic] damodernidade estao
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se tornando mais radicalizadas e universalizadas do
que antes”, num contexto de globalizagdo mundial.

Entretanto, ha uma outra corrente de autores
pos-modernos que identifica que essa percepcao
acerca das falhas da modernidade pode estar pre-
nunciando transformagdes estruturais na ordem
mundial. Esse € o caso, por exemplo, de Boaventura
de Souza Santos (1989).

Santos (1989) identifica um cenario de crise
na sociedade contemporanea, que, entre outras
instancias, se manifesta também no campo cien-
tifico. O autor percebe um conjunto de sinais que
estariam prenunciando um movimento de ruptura
epistemologica em diversos campos cientificos,
fazendo emergir aquilo que ele chama de ciéncia
pos-moderna. A tese defendida neste artigo € que
a Agroecologia, por seus principios e métodos, se
constitui como uma ciéncia pds-modernae, como tal,
pode ser compreendida a partir da teoria de Santos
(1989). Portanto, o objetivo central deste ensaio
¢ posicionar a Agroecologia como manifestagdo
de uma ciéncia pés-moderna, sendo que o método
utilizado para alcancar tal objetivo foi a pesquisa
bibliografica.

2. Ascensdo da agricultura moderna e
critica ecologista

A presenga da ciéncia na producao agricola
vem, desde o século XIX, se processando em estreita
relagdo com os interesses da industria, a medida que
as tecnologias geradas pela ciéncia sdo, em grande
parte, apropriadas pela iniciativa privada e, posterior-
mente, comercializadas. Tal apropriagdo teve inicio
na Europa e nos Estados Unidos, mas aconteceu de
forma irregular e segmentada, em consonancia com
as condigOes agrarias e com o desenvolvimento

cientifico e tecnologico que marcaram cada lugar
naquele século. Enquanto nos Estados Unidos a
vasta extensao de terras e a caréncia de mao de obra
estimularam o desenvolvimento da mecanizac¢ao
agricola, na Europa, o desgaste dos solos pelo
uso intenso e prolongado suscitou a producdo de
tecnologias voltadas para a fertilizagdo quimica da
terra. Dessa forma, até a Primeira Guerra Mundial,
as estruturas agroindustriais vinculadas a engenharia
mecanica e automotora e a industria quimica tiveram
trajetorias independentes. No entanto, com o desen-
volvimento da genética mendeliana, no inicio do
século XX, aindustria passou a ter a possibilidade de
se apropriar também de processos biologicos, o que
abriu possibilidades de interagdes mais complexas
com os setores quimico e de implementos agricolas
(Goodman et al., 1990).

As técnicas de hibridizacao de culturas e as
possibilidades de manipulagdo genética, a0 mesmo
tempo em que permitiram uma apropriacao privada
das sementes, possibilitaram a uniformizagdo das
culturas para fins de mecanizagdo agricola e a
criagdo de espécies positivamente sensiveis aos
fertilizantes e demais agroquimicos. “Embora seja
possivel identificar trajetorias separadas, a tendéncia
dominante tem sido a convergéncia das inovagoes
mecanicas, quimicas e genéticas para formar um
‘pacote’ tecnoldgico complementar e de integragdo
crescente” (Goodman et al, 1990, p. 26). Essa
integracdo, fundada nas pesquisas das ciéncias
agrarias, logo se consolidou com a formacao de
corporagdes agroindustriais, que passaram a con-
trolar o mercado dos insumos agricolas. De acordo
com Bombardi (2017), em 2016, 10 corporagdes
agroindustriais controlavam 91,7% do mercado
mundial de agroquimicos.

Assim, a apropriagdo privada das modernas
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tecnologias agrarias, somada ao forte incentivo e
subsidio estatal, criou as condigdes para que um
determinado modelo de produgao agricola se expan-
disse por todo o mundo a partir da Segunda Guerra
Mundial, em um processo que ficou conhecido como
Revolugdo Verde. Segundo Jesus (2005, p. 25),
a aplicagdo desse conjunto de tecnologias atuou
no sentido de controlar as restricdes ambientais,
“permitindo praticar a agricultura de monocultura
intensiva e extensiva, o que seria impossivel, sem
esse aparato industrial”.

No espaco académico brasileiro, a ascen-
sdo desse modelo de racionalidade cientifica e
produtiva determinou uma inflexdo no desenvol-
vimento das ciéncias agrarias, que deixou a fase
da ciéncia-experiéncia para adentrar a fase da
ciéncia-experimento. Segundo Coelho (2005), a
fase da ciéncia-experi€éncia marcou os primordios
das ciéncias agrarias no pais e seu método de tra-
balho guardava grande similaridade com a pratica
da observagdo dos fendmenos agricolas realizada
pelas populagdes rurais, no entanto, ganhava em
sistematicidade, a medida que buscava registrar as
observagoes, estabelecer as regularidades e definir
as melhores condi¢des para os cultivos e técnicas de
trabalho. Ja a fase da ciéncia-experimento comegou
a ganhar corpo com o regresso de professores
brasileiros de programas de pds-graduagdo nos
Estados Unidos no final da década de 1930. A partir
dadécadade 1960, com o processo de moderniza¢ao
agricola ja em curso, a fase ciéncia-experimento se
consolidou, com a formagdo de mais professores
brasileiros no exterior. Estes passaram a colocar em
praticano pais os métodos de pesquisa preconizados
nas universidades norte-americanas, em especial
com a utilizagdo dos referenciais teoricos da genética
e da estatistica. Assim, trabalhando com rigorosas

analises quantitativas, as pesquisas passaram, cada
vez mais, a ser realizadas em ambientes controlados
¢ a orientarem-se para a geragdo de tecnologias
comercializaveis.

A partir da década de 60, as principais escolas de
agronomia brasileiras (ENA, ESALq, UFP, UFRGS
e UFV), conveniadas com escolas norte-americanas
(Wisconsin, Ohio, Purdue, North Caroline), refor-
mularam seus curriculos, estruturas ¢ metodologias
de ensino e pesquisa, passando a privilegiar as areas
e disciplinas direta ou indiretamente envolvidas com
a adaptacao e validagdo do padrao agricola que ja se
tornara convencional na América do Norte, Europa e
Japao (Ehlers, 1999, p. 37).

Essa mudanca de perspectiva, que ndo foi uma
peculiaridade brasileira, marcou um afastamento em
relacdo ao saber popular e a afirmagado da primazia da
racionalidade cientifica moderna, em um movimento
que Santos (1989) chama de ruptura epistemoldgica.

Apesar de contar com um poderoso respaldo
politico e econdmico, dentro e fora do espago aca-
démico, o modelo de racionalidade prevalecente nas
ciéncias agrarias nunca foi unanime. Assim, desde
os primoérdios do século XX, quando a agricultura
industrial comecava a se afirmar como modelo
hegemonico na pesquisa agricola e a ser disseminado
com intensidade nos paises da Europa Ocidental e
Estados Unidos, proposi¢des técnicas contrarias a
essa perspectiva ja eram elaboradas. Exemplos disso
sdo a agricultura biodindmica (criada pelo austriaco
Rudolf Steiner a partir de 1924), a agricultura
organica (defendida pelo inglés Sir Albert Howard a
partirde 1925 e difundida nos EUA a partir da década
de 1940 por Jerome Irving Rodale), a agricultura
natural (difundida no Japao a partir de 1935 por
Mokiti Okada) e a agricultura bioldgica (inspirada
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na obra do alemao Hans Peter Rusch e difundida na
Franga por Claude Aubert a partir da década de 1970)
(Ehlers, 1999; Jesus, 1996; 2005). Por afrontarem
pressupostos da agricultura industrial, a exemplo da
adubacdo quimica do solo e por valorizarem o uso
da matéria orgénica e outros processos biologicos,
essas correntes do saber agrondmico sdo chamadas
por Ehlers (1999) de movimentos rebeldes.

Por destoarem das proposigdes hegemonicas
da ciéncia agronOmica, esses movimentos foram
marginalizados no espago académico, sendo recor-
rentemente taxados de “retrogrados” e questionados
quanto a validade cientifica de suas indicagdes
(Ehlers, 1999). Entretanto, a partir da década de
1960, o modelo de racionalidade prevalecente nas
ciéncias agrarias também passou a ser severamente
criticado pelo mundo afora, sobretudo por correntes
de pensamento vinculadas a movimentos ecologis-
tas, que passaram a denunciar os danosos resultados
sociais € ambientais ocasionados pela Revolucao
Verde. No Brasil, essas tendéncias criticas comeca-
ram a tomar corpo a partir da metade da década de
1970, consolidando-se na década de 1980.

Ehlers (1999) aponta, entre outras, duas publi-
cagdes que exerceram forte influéncia sobre a opinido
publica no tocante a ameaca ambiental que estava
se conformando na época: Primavera Silenciosa
(no inglés Silent Spring), publicada em 1962 pela
bidloga marinha Rachel Carson e Limites do Cres-
cimento (no inglés The limits to growth), publicada
em 1972 pelo chamado Clube de Roma. No livro
Primavera Silenciosa, Rachel Carson denunciou o
uso de agrotdxicos na agricultura norte-americana
€ 0S riScos que estes representavam para o ambiente
natural e para a satide publica. A grande repercussao
da sua obra sensibilizou a opinido publica e provocou
inumeros questionamentos acerca da utilizagdo de

agrotoxicos. Ja o livro Limites do Crescimento
apresentou simulagdes sobre as tendéncias de cresci-
mento populacional global, uso de recursos naturais
e taxas de poluicdo, evidenciando um cenario de
ameaca ambiental concreta e iminente. Segundo
Ehlers (1999), o grande interesse despertado por
essas e outras obras com tematicas afins decorreu
de uma particular insatisfacdo com o processo de
moderniza¢do ¢ com a tendéncia consumista que
marcou aquele momento historico.

Nos anos 60 e inicio dos anos 70, configura-se um
ambiente contestatorio que provocou, em varios paises,
uma reviravolta em diferentes segmentos da sociedade:
a chamada “contracultura”. Esse movimento punha
em questdo varios aspectos comportamentais das
sociedades modernas, principalmente os padroes de
consumo. Discutia-se a hipotese de que seria possivel
reduzir drasticamente os niveis de consumo, adotando-
se estilos de vida mais simples ou mais “naturais”
(Ehlers, 1999, p. 69).

Como se percebe, havia grande afinidade entre
as proposi¢oes do movimento contracultural e o ideal
de produgdo agricola dos movimentos rebeldes. Para
a sociedade alternativa preconizada pela contracul-
tura, os métodos de producgdo agricola deveriam
ser alternativos a agricultura industrial. Talvez por
180, no inicio dos anos de 1970, os movimentos
que enfrentavam a agricultura industrial passaram
a ser chamados no seu conjunto de agricultura
alternativa. “Foi esse movimento que passou a
empregar a denominacgao agricultura convencional
para o padrao agricola entdo dominante” (Ehlers,
1999, p. 69-70).

Desenvolv. Meio Ambiente, v. 66, p. 43-61 jul./dez. 2025.

48



3. Da agricultura alternativa a agroecologia

Asprincipais tendéncias da agricultura alterna-
tivachegaramao Brasilnadécadade 1970, justamente
no momento em que o projeto de modernizacao
agricola da Revolucao Verde se concretizava no pais,
sob o governo militar (Ehlers, 1999; Jesus, 2005).
Segundo Vilar et al. (2013), sob influéncia do
movimento internacional da agricultura alternativa,
alguns pesquisadores brasileiros publicaram obras
de relevancia contestando as praticas convencio-
nais, tais como: José Lutzemberger (que publicou,
em 1976, o livro Manifesto ecologico brasileiro:
fim do futuro?), Adilson Paschoal (que publicou,
em 1979, Pragas, praguicidas e crise ambiental) e
Ana Primavesi (que publicou, em 1980, O manejo
ecologico do solo). Naquele momento, essas inicia-
tivas ndo reverberaram muito entre os pesquisadores
brasileiros, “no entanto, a constru¢do daideia de uma
agricultura alternativa comegou a ganhar adeptos,
em especial entre os profissionais e estudantes de
Agronomia” (Vilar et al., 2013, p. 40). O engaja-
mento destes culminou com a realizagdo de quatro
Encontros Brasileiros de Agricultura Alternativa
(EBAAs): em Curitiba/PR (1981), Petropolis/RJ
(1984), Cuiaba/MT (1987) e Porto Alegre/RS (1989).
Tal efervescéncia estimulou a criagdo de dezenas
de organizacdes ndo governamentais e grupos de
estudo de agricultura alternativa no Brasil a partir
da década de 1980, em um movimento que deu
origem, por exemplo, a Rede PTA (Projeto de Tec-
nologias Alternativas), com atuagdo nacional. Mais
tarde, em 2002, as confluéncias dessas iniciativas
levaram a constitui¢do da Articulagdo Nacional de
Agroecologia — ANA (Vilar et al., 2013).

O apelo ambiental que passou a marcar os
embates com a agricultura convencional e com a

ciéncia que arespalda e a perspectiva de construgdo
de uma sociedade mais justa e solidaria, advinda do
movimento contracultural, serviram de estimulo
para uma crescente mobilizacdo de académicos
para o movimento da agricultura alternativa, a
partir da década de 1970. No Brasil, estes passaram
a se articular com populagdes rurais em diversos
lugares, sobretudo por intermédios dos Sindicatos de
Trabalhadores Rurais (STRs) e das chamadas Comu-
nidades Eclesiais de Base (CEBs). Em um contexto
de ditatura militar, que intimidava as iniciativas de
organizacdo social no campo ¢ na cidade, STRs e
CEBs foram decisivos para a articulagdo inicial do
movimento da agricultura alternativa no interior
do Brasil, pois oportunizavam a reflexdo sobre a
realidade das comunidades e sobre as possibilidades
de transformacdo. A perspectiva de educacao popular
que essas organizacdes ensejavam foi fortemente
influenciada pelo pensamento de Paulo Freire, em
que “se destaca o papel do educador-politico, em
que se postula, por meio da conscientizacdo, a
mudanga social” (Silva, 2020, p. 71). Ainda hoje, no
contexto do movimento agroecoldgico brasileiro, as
construgdes interpretativas mediadas pela chamada
dialética da conscientizacdo, proposta por Freire
(1982), esta muito presente e se articula a partir do
binémio dentncia-anuncio.

Apartir da década de 1980, o termo agricultura
alternativa foi paulatinamente sendo substituido
pelo termo Agroecologia, sobretudo a partir da
publicagdo, em 1984, do livro Agroecologia: bases
cientificas de la agricultura alternativa, organizado
por Miguel A. Altieri. Embora esse termo ja tivesse
sido aplicado na década de 1930 para expressar
a ideia de ecologia aplicada a agricultura (EM-
BRAPA, 2006), foi a partir da década de 1970 que
a Agroecologia passou a ser afirmada como um
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campo cientifico especifico. Dentro da perspectiva
agroecologica, os estudos relacionados a técnicas
de producdo agricola de baixo impacto ambiental
passaram a se preocupar também com as questdes
socioculturais que permeiam o universo rural e a bus-
car uma aproximagdo com os saberes tradicionais.
Para Hecht (1999), a emergéncia da Agro-
ecologia foi o resultado do reconhecimento da
importancia dos saberes de comunidades rurais
tradicionais por cientistas interessados em com-
preender técnicas agricolas ancestrais pautadas
num relacionamento mais harménico com o meio
ambiente. E interessante perceber que essa pro-
posta de interacdo entre ciéncia e saberes populares
guarda grande similaridade com a segunda ruptura
epistemologica preconizada por Santos (1989). Para
esse autor, essa ruptura definiria a configuragdo de
conhecimentos de uma ciéncia pés-moderna, em que
teoria e pratica se articulariam, criando condig¢des
para uma apropriagdo social do saber.
Apublicagdo do mencionado livro, organizado
por Miguel Altieri, tornou-se um marco do movi-
mento agroecoldgico, pois trouxe os referenciais
conceituais fundamentais que iriam posicionar a
Agroecologia como campo cientifico. A partir de
entdo, diversas tendéncias da agricultura alternativa
foram sendo incorporadas ao enfoque agroecoldgico.
Segundo Norgaard (1984), as bases filosoficas
e conceituais da Agroecologia sdao radicalmente
diferentes da maioria das ciéncias ocidentais.
Enquanto as ciéncias ocidentais fazem recortes
para estudar questdes especificas, analisando os
fenomenos biologicos a partir de experimentos
controlados e os fendmenos ecoldgicos a partir de
espacos inalterados pelo ser humano, a Agroecologia
estuda os ecossistemas alterados ao longo do tempo,
em sua relacdo imediata com o ser humano. Nesse

sentido, para a Agroecologia, os sistemas sociais
sdo tdo importantes quanto os sistemas ecologicos.

Altieri (1984) destaca que as ciéncias agrarias
tradicionalmente ndo estudam as complexas rela-
¢Oes existentes entre os varios componentes de um
sistema agricola (solos, animais, plantas e cultivos),
mas apenas os efeitos que cada um desses elementos
exerce sobre uma cultura especifica. Para o autor,
essarelacdo imediata de causa e efeito promove uma
simplificagdo no entendimento do sistema como
um todo e, como consequéncia, gera tecnologias
destinadas a aspectos especificos do cultivo (como
adubagdo, controle de pragas ou irrigagdo), em
uma postura orientada estritamente pelos aspectos
econdmicos relacionados a atividade agricola. No
entanto, segundo Altieri (1984), o que pode parecer
economicamente viavel em um primeiro momento
pode se revelar insustentavel no longo prazo. Essa
percepgao, de acordo com o autor, constitui a “forca
motriz” da Agroecologia.

De acordo com Hecht (1999), a conformagéo
da Agroecologia enquanto ciéncia se deu a partir
da conjugagdo de um conjunto de correntes in-
telectuais, que historicamente dialogaram pouco
com a agronomia. Assim, segundo a autora, se a
agronomia pode ser considerada como a disciplina
materna da Agroecologia, também foram funda-
mentais para o desenvolvimento desse campo do
saber as contribui¢des do movimento ambientalista
dos anos 1960-70, da ecologia (com seus principios
holisticos de analise do meio), dos sistemas nativos
de produgdo (compreendidos a partir de estudos
antropologicos) e os estudos sobre desenvolvimento
(em especial, por suas criticas as consequéncias da
Revolugdo Verde).
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4. A afirmacdo da agroecologia como
paradigma cientifico

A chamada primeira ruptura epistemologica foi
o resultado da aproximacao entre o saber cientifico
e a logica da producao capitalista. Nesse sentido, a
ruptura epistemoldgica significou a transformagao
do conhecimento cientifico e das tecnologias a ele
associadas em produtos com valor de mercado. Se-
gundo Santos (1989), a ruptura epistemoldgica, que
marcou o afastamento entre o pensamento cientifico
e o saber popular, afirmou a emergéncia de um para-
digma orientado por uma racionalidade instrumental,
que se orienta exaustivamente para a produgdo de
artefatos técnicos, mas que menospreza diversos
riscos inerentes a aplicacdo desse conhecimento
técnico, como se a avaliagao desses riscos fosse de
responsabilidade estrita daqueles que o aplicam.
Com isso, os cientistas acabaram se distanciando do
principio da prudéncia —um principio filoséfico tao
peculiar ao saber popular. Wallerstein (2002) destaca
que as estruturas de saber do mundo moderno tém
como uma de suas caracteristicas mais marcantes
justamente a separagdo entre ciéncia e filosofia.
Efetivada no final do século XVIII, essa separacao
teve o proposito de distinguir a busca da verdade
(atribuida a ciéncia) da busca pelo bem (atribuida
a filosofia). Disso decorre uma certa indiferenca
da ciéncia com relacdo as questdes éticas e um
distanciamento do principio da prudéncia.

Para romper essa dicotomia entre ciéncia e
filosofia, verdade e bem, Santos (1989) preconiza
um reencontro da ciéncia com o saber popular. Ao
defender uma aproximagao entre o potencial teorico
da ciéncia e a orientagdo pratica pautada pela res-
ponsabilidade do saber popular, o autor sugere uma
superagao da ruptura epistemologica original, por

meio de uma ruptura com a ruptura epistemologica,
ou seja, por meio da dupla ruptura epistemologica.

Com essa dupla transformagao pretende-se um senso
comum esclarecido e uma ciéncia prudente, ou melhor,
uma nova configuragdo do saber que se aproxima da
phronesis aristotélica, ou seja, um saber pratico que
da sentido e orientagdo a existéncia e cria o habito de
decidir bem (Santos, 1989, p. 41).

E interessante perceber que o debate agroeco-
l6gico atua no sentido de desconstruir a ideia de que
o conhecimento cientifico € o unico conhecimento
valido e de apontar a necessidade de articular o co-
nhecimento cientifico com o saber popular. Cardoso
& Ferrari (2006, p. 28) salientam que, no enfoque
agroecologico, “a produg@o de conhecimento ndo ¢
uma atividade de dominio exclusivo dos profissio-
nais da ciéncia, mas deve envolver a participagdo
ativa de agricultores(as)”’; Petersen et al. (2009,
p. 11) defendem que, “como ciéncia emergente, a
Agroecologia ¢ portadora de conceitos e métodos que
criam as pontes para o estabelecimento do didlogo
entre o saber popular e o cientifico”.

Considerando as novidades epistemologicas e
metodologicas apresentadas pelo enfoque agroecolo-
gico, diversos autores tém afirmado a Agroecologia
como um novo paradigma cientifico, alternativo
a ciéncia moderna. Jesus (2005, p. 40) trata a
Agroecologia como “um paradigma emergente,
substituto da agricultura industrial ou convencional”’;
para a EMBRAPA (2006, p. 36), a Agroecologia
“tem crescido como um novo paradigma capaz de
buscar as bases cientificas da sustentabilidade da
agricultura por meio da integragdo interdiscipli-
nar”’; Sousa & Martins (2013, p. 87) afirmam que
“a Agroecologia estda emergindo como um novo
campo do conhecimento, que € mais amplo do
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que uma disciplina cientifica”; Costabeber et al.
(2013, p. 177) apontam “a Agroecologia como ci-
éncia, disciplina cientifica, paradigma emergente ou
campo de conhecimentos orientados pelos ideais da
sustentabilidade nos processos de desenvolvimento
agricola e rural”’; Caporal et al. (2006, p. 7) sustentam
que “a partir do inicio da constru¢ao do enfoque
agroecoldgico, nos ultimos anos, vem ocorrendo
uma ‘revolugdo paradigmatica’.

Para avaliar essa perspectiva da “revolucdo
paradigmatica”, ensejada pelos defensores da
Agroecologia, ¢ conveniente langar mao da obra
A estrutura das revolugoes cientificas, de Thomas
Kuhn. De acordo com o autor, paradigmas sao
“realizagdes cientificas universalmente reconhecidas
que, durante algum tempo, fornecem problemas e
solugdes modelares para uma comunidade de prati-
cantes de uma ciéncia” (Kuhn, 1991, p. 13). Nesse
sentido, o paradigma constitui o campo de dominio
da chamada ciéncia normal e, dessa forma, orienta
o direcionamento das interpretagdes fundamentais
de uma area do conhecimento.

Aindasegundo o autor, ocasionalmente, surgem
novidades interpretativas no interior das comu-
nidades cientificas, que destoam das proposigdes
majoritariamente aceitas na ciéncianormal. Porisso,
tais novidades assumem o carater de anomalia dentro
do paradigma dominante e, devido a isso, sofrem
ataques veementes do corpo cientifico estabelecido,
sendo frequentemente suprimidas ou enquadradas
dentro do modelo interpretativo dominante, antes de
provocarem maiores repercussoes. No entanto, em
algumas circunstancias, essas anomalias colocam
questdes que ndo podem ser respondidas dentro dos
esquemas conceituais da ciéncia normal, provocando
uma desestabilizacdo daquele modelo de pensa-
mento, ou seja, gerando um cenario de crise. Com

isso, “comegam as investigagdes extraordinarias
que finalmente conduzem a profissdo a um novo
conjunto de compromissos, a uma nova base para
a pratica da ciéncia” (Kuhn, 1991, p. 25), em um
processo que normalmente ¢ marcado por fortes
resisténcias. A esse fendomeno, Kuhn (1991) da o
nome de revolucdo cientifica.

Tomando o esquema interpretativo de Kuhn
(1991) como referéncia, ¢ possivel inferir que a
Agroecologia inicialmente se inseriu como uma
anomalia dentro das ci€ncias agrarias, questionando
os seus pressupostos fundamentais, mas, a medida
que foi ganhando adeptos, passou a se colocar como
uma nova perspectiva paradigmatica. Costabeber ef
al. (2013, p. 160) destacam que o elemento pertur-
bador do paradigma da agricultura industrial “foi o
rompimento da elasticidade dos agroecossistemas,
ou seja, adrastica diminuicao de suaresiliéncia, o que
provocou processos de exaustdo e até transformou
alguns desses agroecossistemas em areas estéreis”.
Nesse sentido, a Agroecologia surge como uma
matriz disciplinar, que tem como principal objeto
de estudo o agroecossistema e que preconiza um
manejo agricola de baixo impacto ambiental e
sustentavel ao longo do tempo. Posteriormente, o
campo de estudos da Agroecologia se expande no
sentido de abarcar o proprio sistema agroalimentar
(Francis et al., 2003).

No posfacio de sua obra, publicado em 1969,
sete anos depois do escrito original, o proprio
Thomas Kuhn admitiu que aquilo que ele chamou de
revolucdo cientifica ndo se referia necessariamente
a uma transformacgao interpretativa mais ampla na
ciéncia, mas que pode acontecer em escala muito
mais reduzida, como no estrito ambito de uma
matriz disciplinar. Segundo ele, “uma revolugao
¢ uma espécie de mudanga envolvendo um certo
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tipo de reconstrugcdo dos compromissos de grupo.
Mas ndo necessita ser uma grande mudanga, nem
precisa parecer revoluciondria para os pesquisadores
que nao participam da comunidade” (Kuhn, 1991,
p. 225). Portanto, para Kuhn (1991), revolucdes
cientificas ndo estdo necessariamente ligadas a
revolucdes sociais.

A admissdo da Agroecologia como paradigma
cientifico ¢é evidente. H4, de fato, uma comunidade
de praticantes que identificam esse campo do co-
nhecimento como cientifico ¢ que orientam suas
teorias e pesquisas por ele. Ha entidades cientificas
(como a Associagd@o Brasileira de Agroecologia —
ABA Agroecologia) e diversos grupos de estudos
sediados em universidades que se organizam a partir
datematica da Agroecologia. Ha publicagdes perio-
dicas (como a Revista Brasileira de Agroecologia)
e eventos cientificos (como o Congresso Brasileiro
de Agroecologia), voltados para fazer a divulgacao
cientifica das pesquisas e reflexdes tedricas da area.
Além disso, a admissdo da Agroecologia no campo
das ciéncias é testemunhada pela criagdo de diversos
cursos de graduacdo e pos-graduagdo.' Portanto, a
projecdo da Agroecologia face aos movimentos de
agricultura alternativa parece ter correspondido a
afirmacdo desta como nova matriz disciplinar ou
como novo paradigma cientifico.

Essa afirmagao, contudo, foi e ainda ¢ mar-
cada por forte resisténcia no espaco académico. O
desenvolvimento das ciéncias agrarias no Brasil,
conforme mencionado anteriormente, foi fortemente
influenciado pelo processo de modernizagao agricola
que marcou a chamada Revolugdo Verde. Assim,
predomina nesse campo cientifico uma ideologia
produtivista e economicista, que oferece grande

resisténcia a emergéncia de outras perspectivas,
especialmente da perspectiva agroecologica, que
traz consigo um forte apelo social e ecolodgico.
Valendo-se da teoria dos campos sociais de Pierre
Bourdieu, Borsatto et al. (2022, p. 7) enfatizam
que “o campo universitario € constituido enquanto
um espaco hierarquizado e de disputas em torno
da legitimidade e da autoridade em relagdo ao
conhecimento produzido em seu interior”. Anali-
sando o caso das Ciéncias Agrarias, ha uma franca
hegemonia do paradigma convencional, vinculado as
grandes cadeias produtivas, o que implica em acesso
privilegiado a recursos financeiros, reconhecimento
e poder de decisdo para aqueles que se alinham a essa
perspectiva. Essa predominéncia dificulta a projecao
de outros paradigmas, como a Agroecologia, dentro
do campo das ciéncias agrarias.

Entretanto, o campo social esta sujeito a in-
fluéncias externas a ele. Desde a década de 1960,
movimentos ambientalistas e de agricultura alterna-
tiva ja vinham denunciando as mazelas da agricultura
convencional e propondo formas de manejo agricola
mais amigaveis com o ambiente natural. Borsatto et
al. (2022) ressaltam a importancia de grupos que,
sob essa influéncia, se formaram dentro das univer-
sidades brasileiras, especialmente a partir da década
de 1980. Atualmente conhecidos como Nucleos de
Estudo em Agroecologia (NEAs), esses grupos,
“desde entdo, vém tentando conquistar espacos para
pesquisar, debater e promover processos de constru-
¢do do conhecimento que buscam aliar os saberes
académicos aos populares” (Borsatto et al., 2022,
p. 6). Formados majoritariamente por estudantes,
mas com participagdo também de professores e
pesquisadores, os NEAs funcionaram (e funcionam)

! No Brasil existem hoje, pelo menos, vinte e quatro cursos de graduagdo e vinte ¢ um cursos de pos-graduagdo em Agroecologia (Guia do

Estudante, 2023).
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como importantes mecanismos de propagacdo da
Agroecologia dentro e fora das universidades. Nesse
sentido, esses nuicleos contribuem decisivamente
paraacriagdo de “espagos agroecoldgicos” no campo
universitario, promovendo a formagao continuada de
seus integrantes e ampliando o reconhecimento da
Agroecologiano contexto académico e também entre
outros circulos sociais nos quais desenvolvem suas
atividades, como pequenos agricultores e técnicos
da extensao rural.

Borsatto et al. (2022) destacam que a atuacao
dos NEAs tem contribuido decisivamente para
a institucionalizacdo da Agroecologia no campo
universitario. Ao se constituirem como grupos de
estudo e de extensdo universitaria e pleitearem re-
cursos publicos, esses niicleos costumam conquistar
estruturas fisicas para sediarem suas atividades, bem
como glebas de terra para implantarem unidades
demonstrativas de produgdo agroecoldgica. Também
a partir da articulagdo desses nucleos, tem sido
criadas disciplinas de graduacdo e pds-graduacio em
diversas universidades. A organizagdo de eventos e a
publicacdo de trabalhos académicos e informativos
também contribuem para ampliar o reconhecimento
desses nucleos, uma vez que essas atividades sdao
muito valorizadas no campo universitario. E pro-
prio da politica dos NEAs buscar interagdo com
agricultores locais, seja por meio de pesquisas par-
ticipativas, seja por meio de atividades de formacao
e intercambios. Tais iniciativas também contribuem
paraaampliacdo do reconhecimento desses nucleos,
tanto dentro quanto fora do espago universitario,
porque denotam o compromisso com o cumprimento
do papel social das universidades. Portanto, “¢
possivel afirmar que os NEAs tém cumprido o papel
de fortalecer a constru¢do do conhecimento em
agroecologia e de estimular arranjos que contribuem

com a indissociabilidade do ensino, da pesquisa e
da extens@o” (Souza et al., 2017, p. 414).

Assim sendo, a atuacao dos Nucleos de Estudo
em Agroecologia exemplifica como se conformam
estruturas de revolucdo cientifica a partir da Agro-
ecologia. Grupos de estudantes articulados a partir
da tematica da agricultura alternativa comecam a
se proliferar pelo Brasil a partir da década de 1980,
influenciados por movimentos da contracultura.
Criticos aos processos de modernizagao agricola que
marcaram a Revolugdo Verde, estes encontravam
um ambiente académico completamente hostil as
suas ideias, sendo percebidos, portanto, como ano-
malias dentro do paradigma dominante das ciéncias
agrarias. Apesar disso, tais grupos (hoje chamados
de Nucleos de Estudo em Agroecologia — NEAs)
conseguiram se estabelecer em universidades de todo
o Brasil e, em articulacdo com professores engajados
com a causa da Agroecologia, captar recursos,
desenvolver pesquisas, executar projetos de extensao
e promover processos de formagao agroecologica
dentro e fora das universidades. Apesar de todas
as resisténcias, tais iniciativas contribuiram para
consolidar a Agroecologia como um campo do saber
reconhecido no contexto académico, efetivando um
processo de revolugdo paradigmatica.

5. A condicao pos-moderna da agroecologia

Apesar da afirmagdo da Agroecologia como
paradigma cientifico ser, em si, meritoria, ¢ mister
reconhecer o carater ainda marginal das interpreta-
¢Oes propostas pelo paradigma agroecoldgico frente
ao paradigma moderno. Segundo Santos (1989), en-
quanto persiste a hegemonia do paradigma da ciéncia
moderna, este consegue estabelecer os limites sob 0s
quais as investigacdes devem acontecer, definindo os
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problemas e solu¢des modelares admitidos nos pro-
gramas de ensino e pesquisa. Essa proeminéncia na
gestao do saber implica em uma autoridade para fixar
aquilo que deve estar dentro e aquilo que deve estar
fora do campo cientifico. No entanto, em momentos
de crise paradigmadtica, como o presente, os limites
impostos pela ciéncia hegemonica se tornam mais
ténues e os debates relacionados ao campo cientifico
passam a ser influenciados também por contextos
e atores externos a esse campo. Ainda segundo o
autor, para que a segunda ruptura epistemologica
possa acontecer sdo necessarias duas condigdes.
A primeira delas pode ser interpretada a partir da
teoria de Thomas Kuhn e diz respeito a emergéncia
de crises no interior do paradigma cientifico hege-
monico, cujas solugdes por este intentadas, ao invés
de resolver os problemas, acabam aprofundando
o cenario de crise. De acordo com Santos (1989),
essa primeira condi¢do ja pode ser identificada de
forma embrionaria no atual panorama cientifico e
a ascensdo da Agroecologia dentro do campo das
ciéncias agrarias ¢ um exemplo disso. Ja a segunda
condigdo para uma nova ruptura epistemologica diz
respeito ao contexto social envolvente, pois implica
em trazer a tona questdes que foram marginalizadas
ou invisibilizadas dentro do paradigma moderno
hegemonico, mas que sobrevivem em discursos que
tem origem e significado além do ambiente cientifico.
Para o autor, “as condig¢des tedricas serdo de pouca
ou nenhuma eficdcia se ndo estiverem realizadas
certas condigdes sociais” (Santos, 1989, p. 147).
Pensando nessas condi¢des sociais para a se-
gunda ruptura epistemolodgica, € notoria a crescente
percepcao social dos riscos associados ao processo
civilizatorio ocidental, que se pautou ao longo do
tempo na dilapidagdo dos recursos naturais e no
exacerbado consumo energético. Isso faz da questao

ambiental uma das tematicas de maior relevancia
da atualidade, sendo fator de grande mobilizagdo
social em todo o mundo. Segundo Costabeber et al.
(2013, p. 160-161), “o aumento da pegada ecologica
e das externalidades negativas determina maiores
riscos de colapso e favorece a compreensdo da
importancia das mudangas sociais, econdmicas e
ambientais representadas, no final do século XX,
pelaemergéncia do paradigma da sustentabilidade”.
Ja Gomes & Assis (2013, p. 30) defendem que “a
necessidade de consolidar a transi¢do para sistemas
mais sustentaveis decorre e € produto da comprovada
insustentabilidade vigente ndo s6 na agricultura
como na propria sociedade”.

Percepgdes desse tipo parecem estimular uma
crescente mobilizacdo em favor da Agroecologia,
engrossando, por um lado, o corpo de pesquisadores
que defendem o seu carater cientifico e, por outro, ar-
regimentando estudantes, profissionais, agricultores
e consumidores para a afirmacao da Agroecologia
como agao politica de resisténcia contra a agricultura
industrial. Devido a isso, a Agroecologia tem se
confirmado, cada vez mais, como pratica agricola
€ como movimento politico.

Wezel et al. (2009) e ABA (2015) destacam
justamente que a Agroecologia tem sido abordada
a partir de trés perspectivas fundamentais: como
ciéncia, como movimento e como pratica. Segundo
Wezel et al. (2009), enquanto disciplina cientifica, a
Agroecologia se popularizou a partir da década de
1970, quando os tedricos passaram a aplica-la como
contraponto aos efeitos danosos da chamada Revolu-
cdo Verde. A partir desse momento, a Agroecologia
passa a ser crescentemente associada a perspectiva
do manejo agricola sustentavel e a discutir também
a questdo mais ampla do sistema alimentar global.
Enquanto movimento, a Agroecologia ¢ tributaria
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dos movimentos ambientalistas que, desde a década
de 1960, se posicionaram contra os efeitos deletérios
daindustrializagdo mundial e especificamente da in-
dustrializacdo da agricultura. Entretanto, segundo os
autores, essa identificacdo da Agroecologia enquanto
movimento de viés ambientalista ocorre somente a
partir dadécada de 1990. Quase ao mesmo tempo, se
desenvolve a percepgdo da Agroecologia enquanto
pratica agricola. Nesse caso, a pratica agroecologica
¢ identificada como uma alternativa a agricultura mo-
derna, caracterizada pelo intenso uso de insumos, ou
seja, aAgroecologia estaria identificada com praticas
agricolas atentas a conservagao dos recursos naturais
e dabiodiversidade. Essa inser¢@o da Agroecologia
em um contexto social que extrapola os limites da
ciéncia demonstra que a segunda condi¢ao parauma
nova ruptura epistemologica também se encontra
“na forja”, como afirma Santos (1989).

Também aqui o exemplo dos Nucleos de Estudo
em Agroecologia (NEAs) ¢ ilustrativo para se de-
monstrar como estdo sendo construidas as condigdes
sociais para a segunda ruptura epistemologica, a
partir da articulagdo entre ciéncia, movimento e pra-
tica agroecologicos. Em estudo realizado com quatro
NEAs instalados em universidades do estado de Sdo
Paulo,? Borsatto ez al. (2022) demonstraram que as
atividades desenvolvidas por esses grupos, além
de reforgarem o reconhecimento da Agroecologia
dentro das universidades, contribuiram significati-
vamente para a territorializacdo da Agroecologia
em espagos externos a elas.

Como consequéncia do perfil transdisciplinar, da
capacidade de atrair pessoas e do envolvimento com

as comunidades rurais, os NEAs desenvolveram si-
multaneamente a¢des interdependentes em diferentes
frentes, por exemplo, organizaram eventos, realiza-
ram atividades de educacdo ambiental e alimentar,
organizaram grupos de consumo, ofereceram cursos,
publicaram textos, realizaram pesquisas, organizaram
feiras de agricultores, implementaram areas demons-
trativas de producdo agroecoldgica, propiciaram
ferramentas para a conquista da certificagdo organica
participativa, realizaram atividades de educagdo am-
biental e alimentar com criangas e jovens em idade
escolar (Borsatto et al., 2022, p. 16).

No que se refere as atividades de pesquisa, os
NEAs comumente adotam uma abordagem interdis-
ciplinar e privilegiam a perspectiva metodologica
da pesquisa participativa, buscando implantar seus
experimentos em comunidades rurais, em articulagao
com agricultores e agricultoras locais. Com isso,
a construcdo do conhecimento se da a partir da
realidade local, levando em consideracao os saberes
e praticas dos agricultores e, a0 mesmo tempo, garan-
tindo protagonismo a eles. Nesse didlogo de saberes,
as questOes técnicas emergem contextualizadas
com as dimensdes culturais, sociais € econdmicas
inerentes a condi¢do de vida da populagdo. Para
os estudantes, esse formato permite vivenciar os
problemas locais, entendendo a complexidade
dos processos e a dimensao politica de qualquer
acdo de intervencdo. Para os agricultores, como
experimentagdes € outras iniciativas acontecem a
partir de suas realidades e demandas, as inovagdes
podem ser avaliadas e implementadas sem romper
com suas praticas e conhecimentos prévios. Assim,
ciéncia e pratica se interpenetram, articuladas pelos
Nucleos de Estudo em Agroecologia, que efetivam

2 “As universidades que abrigaram os NEAs foram: a) Universidade de Araraquara (UNIARA), localizada no municipio de Araraquara,
b) Universidade Estadual de Campinas (UNICAMP), cujo campus principal fica no municipio de Campinas, ¢) Universidade Federal de Sao
Carlos, que abriga dois NEAs, um em seu campus localizado em Sorocaba (UFSCar-So) e outro em seu campus localizado no municipio de

Buri (UFSCar-Lagoa do Sino)” (Borsatto et al, 2022, p. 13).
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o ideal de sensibilizacdo ¢ engajamento ensejado
pelo movimento agroecologico.

Quando se considera a grande capilaridade dos
NEAs pelo Brasil, fica particularmente evidente a
sua importancia para a difusdo da Agroecologia em
territorio nacional. Segundo Cardoso et al. (2018),
entre 2010 e 2017, o governo federal langou oito
chamadas publicas de apoio a Nucleos de Estudos
em Agroecologia. Tais recursos contemplaram 380
projetos, de aproximadamente 150 Nucleos, sediados
em universidades de todas as regides brasileiras.
Esses projetos envolveram 437 professores, 449
estudantes de graduagdo e 787 bolsistas e benefi-
ciaram cerca de 61 mil pessoas, com a realizag@o
de 1.460 eventos e 312 cursos. A partir desses
projetos ainda foram publicados 1.049 documentos,
sendo 388 artigos cientificos. Esse conjunto de
acdes, além de contribuir para a divulgacdo da
Agroecologia dentro e fora do espago universitario,
funcionou como um importante mecanismo de
formagdo contra-hegemonica para todo o publico
envolvido, mas especialmente para os estudantes,
que se capacitaram para atuar na sociedade a partir
dos principios agroecoldgicos. “Milhares de pessoas
participaram de espagos promovidos pelos NEAs e
hoje estdo dentro e fora das instituigdes académicas
fazendo florescer o pensamento agroecoldgico na
teoria e na pratica” (Borsatto ef al., 2022, p. 25).

Enquanto ciéncia, movimento e pratica, a
Agroecologia se afirma, portanto, como uma forga
contra-hegemonica, que se opde ao processo de
modernizagdo agricola que caracterizou a chamada
Revolugdo Verde, ou seja, a Agroecologia se afirma
em oposi¢do a filosofia do progresso — elemento
ideolodgico central da ordem capitalista (Ferreira,
2017). Assim, a Agroecologia se define a partir de
diferentes praticas sociais “que t€ém como elemento

comum a convic¢ao danecessidade de uma ruptura,
de carater emancipatorio, com o atual processo de
desenvolvimento vigente nas sociedades contem-
poréneas” (Silva Neto, 2013, p. 4). Nesse sentido,
o mercado e a acumulagdo incessante de capital
perdem espago com a ascensio do pensamento
agroecoldgico, enquanto sao projetados os valores
do altruismo econdémico e da corresponsabilidade
em relagdo a preservagdo do meio ambiente e ao
futuro da propria sociedade humana (Borsatto &
Carmo, 2013). Fica patente aqui o entendimento
de que a questdo produtiva e o uso da técnica ndo
devem estar orientados pela logica do capital, mas
por uma ética de responsabilidade ambiental e social
(Jonas, 2006).

Santos (1989) aponta a aplicago técnica como
a forma social de aplicagcdo da ciéncia moderna,
pautada pela primeira ruptura epistemoldgica. Nesse
caso, o conhecimento cientifico ¢ produzido de
forma apartada dos saberes locais e ¢ também
separado deles que ¢ realizada a aplicagdo técnica.
Ha, portanto, uma sobreposi¢do da racionalidade
cientifica sobre os saberes locais. Tal proeminéncia
coloca em relevo o know-how técnico em detri-
mento do know-how ético. Segundo o autor, esse
formato de aplicacao técnica ndo ¢ condizente com
a segunda ruptura epistemologica, caracteristica de
uma ciéncia pés-moderna. Em face disso, Santos
(1989) propde como forma social de aplicagdo da
ciéncia pos-moderna a aplicacao edificante. Nesse
caso, “a aplicagdo tem sempre lugar numa situacao
concreta em que quem aplica esta existencial, ética
e socialmente comprometido com o impacto da apli-
cacdo” (Santos, 1989, p. 158). Portanto, a aplicagdo
edificante ndo prescinde do know-how técnico, mas
o submete as determina¢des do know-how ético.

Como se percebe, 0 pensamento agroecologico
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se constitui a partir da critica a valores e praticas
hegemonicas da sociedade moderna e avanga para
aproposicao de outros valores e praticas associados
a preservacdo ambiental e a justica social. Nesse
sentido, o pensamento agroecologico encontra uma
chave interpretativa importante na chamada dialética
da conscientiza¢do, proposta por Freire (1982).
Segundo o autor, a conscientizagdo ¢ um processo
que tem como ato originario a denuncia acerca dos
injustos mecanismos do sistema dominante € como
ato decorrente o anuncio acerca das vias para a
superacao da situacdo de injustiga.
Diferentemente de autores como Featherstone
(1997) e Bauman (1999), que defendem que “a
poés-modernidade ndo se refere a ascensdo de um
novo momento histérico, mas a um momento de
agucamento das percepcdes acerca dos pressupostos
imperfeitos da propria modernidade” (Ferreira, 2017,
p. 133), aperspectiva péos-moderna de Santos (1989)
sinaliza paraum movimento de supera¢ao de marcos
epistemologicos basilares da ciéncia e da propria
modernidade. Em consonancia com esse autor, Fer-
reira (2017, p. 133) destaca que “a modernidade so6
admite uma interpretagao satisfatoria se associada ao
capitalismo, portanto, o proprio termo poés-moderno,
para ter um valor seméantico aceitavel, deve apontar
ou, no minimo, insinuar o advento de um periodo
posterior a modernidade e, logo, ao capitalismo”.
Conforme foi visto anteriormente, o pensa-
mento agroecoldgico parte da critica a agricultura
industrial capitalista para propor uma outra forma
de manejo agricola e uma outra ética no que se
refere as relagdes dos seres humanos entre si ¢ com
anatureza. Seus principios e praticas coadunam com
aracionalidade produtiva camponesa e indigena, ja
que estes derivam de um processo de producdo do
conhecimento que reconhece os saberes tradicionais,

complementando-os com os aportes da ciéncia
moderna. Enquanto tal, a Agroecologia se projeta
como uma ciéncia pés-moderna por exceléncia, nos
moldes propostos por Santos (1989).

De fato, as posturas da Agroecologia consti-
tuem um exemplo pratico da emergéncia de uma
nova episteme. As técnicas geradas primam pela pre-
servacgdo da saude ambiental, mas sdo culturalmente
apropriaveis, ja que oferecem elementos de manejo
ecologico que se somam (e ndo se sobrepdem) as
técnicas tradicionais para melhorar o desempenho
da unidade produtiva, permitindo um aumento da
produtividade e, ao mesmo tempo, garantindo as
condicdes de fertilidade do sistema em longo prazo.
Assim, ainovagao acontece sem que sejam rompidos
os lagos com a cultura agricola tradicional. Além
disso, os sistemas manejados dentro dos principios
da Agroecologia prestam um conjunto de servigos
ecossistémicos, que sdo transferidos como legado
as presentes e as futuras geracdes de humanos e
ndo-humanos. Dessa forma, a Agroecologia esta
imersa no saber ambiental e, enquanto tal, constitui a
“ponta de langa para a cristalizagdo de um paradigma
de produtividade ecotecnoldgica” (Leff, 2002, p. 50).
Tais peculiaridades levam Toledo (2016, p. 45) a
afirmar que “a Agroecologia ¢, em si, umarevolugao
epistemologica”.

6. Consideracoes finais

Na esteira do ambientalismo, a Agroecologia
surge a partir da critica ao modelo produtivo agroin-
dustrial da agricultura moderna, que tem como foco
principal a maximizagao da lucratividade financeira,
ainda que a custa da depredagao da base de recursos
naturais. Enquanto tal, o modelo agroindustrial evi-
dencia uma logica operacional “contra natura”. Em
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contrapartida, a Agroecologia defende a construgado
de umnovo paradigma, que enfatiza a possibilidade
de se produzir “com a natureza”, valendo-se do
potencial ecologico presente nos ecossistemas, do
potencial cultural presente nos povos e do potencial
tecnoldgico presente no saber cientifico. Na confron-
tagdo com a agricultura capitalista, os defensores da
Agroecologia tém se empenhado em sistematizar e
demonstrar a sua viabilidade econémica, apontando
principios e técnicas que podem ser aplicados em
diversos contextos.

No entanto, o debate agroecoldgico busca
expandir a reflexdo para além do estrito ambito
da produtividade agricola, incorporando também
questdes relacionadas a principios ecoldgicos, va-
lores culturais, inclusdo social, além de seguranca
e soberania alimentar. Nesse sentido, a produgao
agricola ¢ posicionada em um contexto politico
mais amplo, que abarca o sistema agroalimentar
como um todo.

Portanto, a Agroecologia, além de defender
a consolidagdo de uma agricultura alternativa ao
modelo hegemonico, defende a possibilidade de
constru¢do de uma sociedade sustentavel. Dessa
forma, paralelamente as experiéncias produtivas
de agricultura ecolodgica, a Agroecologia traz uma
pronunciada proposta de acdo social coletiva, que se
manifesta na articulagdo de um amplo movimento
politico, que integra agricultores, consumidores,
académicos e organizagdes nao-governamentais.
Tal integragdo se revelou decisiva para o proprio
desenvolvimento do conhecimento agroecoldgico,
jaque os esforgos para sua elaboragéo, desde os seus
primoérdios, caminharam no sentido de aproximar
a “empiria camponesa” da “teoria cientifica” (Leff,
2002). Essa peculiaridade evidencia que a Agroeco-
logia ultrapassa os marcos do pensamento moderno,

constituindo-se como uma ciéncia pés-moderna.
Ao mobilizar setores diversos da sociedade
para sua causa, a Agroecologia atua em favor da
construcdo de algo “inédito vidvel”, entendido
este como “futuridade a ser construida” (Freire,
1982). Nesse sentido, demonstra que a utopia de
uma sociedade planetaria sustentavel estd viva.
Avolumam-se os relatos — cientificos, jornalisticos
e informais (sobretudo via internet e redes sociais)
— relacionados a experiéncias agroecologicas de
sucesso, comprovando que além de estar viva, a
utopia ¢ possivel. No entanto, para que ascenda a
sociedade planetaria sustentavel, ¢ imprescindivel
a derrocada da sociedade planetaria insustentavel,
ou seja, ¢ imprescindivel a derrocada da sociedade
capitalista. Assim sendo, enquanto o capitalismo
persistir como sistema hegemonico, a grande questao
continuara sendo a transi¢ao agroecoldgica.
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