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RESUMO

Para o desenvolvimento da ecol ogiano pais € necessario considerar quatro problemasfundamentais: 1. A
restrita.contribui¢éo dos ecdlogos brasileiros paradesenvol vimento tedrico daecologia; 2. Asdificuldades
queosintegrantes dos programas de pds-graduacao tém em reconhecer aidentidadeintel ectual daecologia
e desenhar os contornos que definem sua abrangéncia; 3. Envolvimento de profissionais sem formagéo
ecol 6gicaespecifica, por exemplo, engenheiros sanitérios, agrénomos eflorestais, arquitetos, socidlogos
e pedagogos em préticas ambientais, muitas vezes exercendo atividades no &mbito da competéncia de
ecdlogos, masignorando conhecimentos ecol 6gi cos fundamentai s para as solugdes que propdem; 4. Por
iSSO mesmo, 0s ecologos devem entender ndo s a necessidade de uma abordagem interdisciplinar dos
problemas ambientais, mastambém identificar e diferenciar o papel efetivo dateoriaecol 6gicanaconstru-
¢&o e aplicagdo do conhecimento interdisciplinar.
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ABSTRACT

Four shortcomings prevent theimprovement of ecology in Brazil: 1. Brazilian ecol ogistsare not contributing
significativelly to theoretical ecology; 2. Members and students of gratuate programs in ecology have
difficulties to recognize the identity of ecology; 3. Non-ecologists working on environmental problems
lack fundamental knowledgein ecology; 4. Ecologists do not recognize interdisciplinarity asessencial to
solve environmental problems.
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Introducéo

Haquatro problemas fundamentai saserem enfren-
tados pel os pesquisadores e professores de ecologia: 1.
A restritacontribuicdo dos ecdlogos brasileiros parade-
senvolvimento tedrico da ecologia; 2. Em parte como
um resultado do primeiro problema, as dificuldades que
os integrantes dos programas de pés-graduagdo tém em
reconhecer a identidade intelectual da ecologia
(Coutinho, 1996) e de conseqlientemente desenhar 0s
contornos que definem sua abrangéncia; 3.
Envolvimento de profissionais sem formacdo ecol gica,
por exemplo, engenheiros sanitéarios, agronomos e flo-
restais, arquitetos, sociologos e pedagogos em projetos
ambientais, muitas vezes exercendo atividades no ambi-
to de nossa competéncia ou ignorando aspectos ecol 6-
gicos fundamentais nas solugdes que propdem. |sso
ocorre por gque os ecdlogos tém dificuldades em reco-
nhecer e definir aidentidade intelectual da disciplinae
porque aqueles profissionais estéo rapidamente incor-
porando, arevelia, a“ecol ogiaou meio ambiente” como
escopo de suas atividades profissionais; 4. Por isso
mesmo, 0s ecllogos devem entender ndo s a necessi-
dade de uma abordagem interdisciplinar dos problemas
ambientais, mastambém identificar e diferenciar o papel
efetivo da teoria ecol 4gica na sua construgdo e aplica
¢ao.

Discussdes de tais problemas fundamentais deve-
riam ocorrer periodicamente como uma atividade dos
cursos de pés-graduacéo. Mas, ao contrério, so geral-
mente rel egadas a segundo plano, em virtude das priori-
dades estabel ecidas, em parte, pelaestruturadas univer-
sidades e ingtitutos de pesguisa e também pelafatade
interesse de participacdo por parte dos pesquisadores que
s80 excessivamente especializados.

Para que as futuras geragdes de ecdlogos possam
associar o valor dessas discussdes com o desenvolvi-
mento, maturidade e credibilidade da ecologia no Bra-
sil, cabe-nos a tarefa de inclui-las na pauta de discus-
sbes prioritérias dos programas de pos-graduacédo. Des-
te modo, 0s jovens aspirantes a ecologos se sentirdo es-
timulados, cada vez mais, aidentificar e ultrapassar as
limitagBes que dificultam o desenvolvimento da ecolo-
giabrasileira e sua credibilidade como um instrumento
de desenvolvimento econdmico e socia do pais.

Os quatro problemas

O ano 2000 marcardos 24 anos de desenvolvimen-
to daecologiano Brasil. Antesde 1976, quando seinici-
aram oscinco primeiros cursos de pos-graduacéo [INPA
(EcologiaeBiologiade aguadoce e pescainterior) UNB,
UFSCAR, UNICAMP], adenominada pesquisaecol 6gi-
cano Brasil era desenvolvida por zo6logos e botanicos
sem formacao tedri ca especificaem ecologia, aexemplo
das pesquisas ecol dgicas sobre a vegetacdo de cerrado
realizadas por fisi6logos vegetais.

Muito embora nesses 24 anos essa situagéo tenha
se aperfeicoado signficativamentemente, devido ao tra-
balho desenvolvido nos cursos de pés-graduagdo
brasilieros e aformacdo de doutores em institui¢cdes es-
trangeiras, aindaé desproporcional amagnitude daaqui-
si¢do de conhecimentos empiricos comparadaao conhe-
cimento tedrico desenvolvido por ecdlogos brasileiros.
Nesse sentido, podemos dizer que boa parte das nossas
pesquisas ecol 6gicas é descritiva. Deixamos claro, que
nao discriminamos o conhecimento descritivo, conside-
rando-o de segunda categoria, posto que sendo informa-
¢ao cientificade boaqualidade, especialmente sobre his-
térianatural, suautilidade éincontestével . Porém, quanto
0s ecologos brasileiros tém avancado na elaboracéo de
novas teorias? Quais foram as teorias relevantes produ-
zidas nesses Ultimos anos pelos ecdlogos brasileiros?
Consultando freglientemente, nos tltimos 20 anos, peri-
Gdicos ecol6gicos de primeira linha, verificamos que a
contribui¢go tedrica dos ecdlogos brasileiros € muito
restrita. Por esse motivo, cremos ser aidentificacdo dos
obstaculos que dificultam nosso progresso tedrico, um
primeiro passo relevante para promover o desenvolvi-
mento da ecologia no Brasil.

O reconhecimento daidentidade intel ectual da.eco-
logiaimplica no conhecimento das principais teorias e
hipoteses que caracterizam o, as vezes chamado, corpo
tedrico da disciplina. Esse é o fundamento de estudos
que pretendem testar hipdteses ecolbgicas propostas e
avancar na elaboracdo de novas hipéteses elucidativas
de aspectos ecol 6gicos regionais ou de teorias mais
abrangentes. Nossa experiénciacomo analistade proje-
tos em ecologia, para vérias ingtituices brasileiras de
fomento & pesquisa, indica, na maioria dos casos, a au-
séncia de conexdes tedricas nas propostas de pesquisa;
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a falta de testes de hipdteses e consegiientemente do
desenho experimental pertinente. Essa constatagéo, por-
tanto, reforga nossa crenca de que estamos produzindo
um nUimero desproporciona mente maior de conhecimen-
to descritivo do que tedrico. Por esse motivo, aforma-
¢80 de pesquisadores teoricamente orientados, que se-
jam aptos a desenvolver projetos de longo prazo, deve
ser uma prioridade para que o aprimoramento dos cur-
sos de pos-graduacéo em ecologia seja obtido. Essa al-
ternativa € obviamente preferivel amaisrépida, queéa
da producao de numerosos trabal hos quick and dirty. E
falsaaimpressdo de maturidade cientificaasvezestrans-
mitida por curriculos com um grande nimero de traba-
Ihos pouco consistentes, publicados em revistas pouco
exigentes. Adicionalmente, ha ainda pesquisadores que
nao expdem os resultados de seu trabal ho acriticainter-
nacional, concentrando-os em periddicos regionais, sob
0 pretexto, algumas vezes valido, de que o interesse da
pesquisa é regional. Enfim, caso 0s cursos consigam
perceber claramente aidentidade intelectual da ciéncia
gue produzem, certamente formar&o melhores alunos e
produziréo um conhecimento ecol égico de melhor quali-
dade. Assim, aecologiano Brasil poderadar um salto de
qualidade nos préximos 10 anos.

Frequentemente ouvimos de colegas adverténcias
sobre a “invasdo do nosso mercado de trabalho” por
outros profissionais, principal mente alguns engenheiros
gue incorporaram em sua pratica profissional a dimen-
s80 ecoldgica ou mais vagamente “ambiental”, como
alguns preferem. Caso isso esteja ocorrendo, com fre-
guéncia, talvez um dos motivos é o de que ndo temos
competéncia pararesolver problemas praticos, seja por
carénciadefundamentacdo tedricaconsistente, sgjapela
inexperiénciaem lidar com situacBes préaticas em nossa
formag&o académica. Para ocuparmos esse “nicho” te-
mos quevoltar nossaatencdo paraassituagcbesambientais
regionais, as quais devem ser estudadas em busca de
solucBes. Isso quer dizer que, na configuragéo dos pro-
jetosde pesquisa, essestipos de situagdes devem ser pri-
vilegiados. Mais umavez é importante reconhecer nos-
sas deficiéncias nesse aspecto importante e a necessi-
dade da concentracdo de esforcos persistentes para
supri-las. Tais esforgcos requerem a reestruturacéo do
modo de ensinar e de pesquisar, substituindo o total-
mente académico pel 0 necessério académico em um con-
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texto pratico. Observe-se que 0 sucesso de uma“ ecolo-
gia aplicada’ depende de uma fundamentacado tedrica
explicita, o quereforgaaindamaiso quefoi dito anterior-
mente. Va e dizer, no entanto, que esse ndo é um proble-
ma particular daecologiabrasileira, mastambém daeco-
logiamundial.

Enfim, hdum reconhecimento crescente de que os
problemas ecol 6gi cos sdo complexos, ndo apenas devi-
do a natureza intrinseca dos sistemas hioldgicos, mas
porgue o comportamento desses sistemas sdo ainda in-
fluenciados por outros niveis de complexidade culturais
(senso antropol égico), sociais, econdmicas e politicas.
O ecdlogo académicamente competente, mas sem uma
visdo do alcance social do seu trabal ho, tarde lamentara
0s Onus decorrentes de sua visdo estreita. Para que o
ecdlogo trabalhe dentro em um contexto no qual possa
avaliar ainfluéncia de contingéncias sociais, econbmi-
cas, politicas e culturais em seu trabalho e vice-versa, é
indispensavel que se comunique com profissionais de
outrasdisciplinas. Nenhum problema ecol 6gico comple-
X0 sera satisfatoriamente resolvido apenas com a
interveniéncia da ecologia. Portanto, dado essarealida-
de contemporénea, resta-nos reconhecé-la e a ela nos
adaptarmos, mudando nosso modo estangue de produ-
zir conhecimento. A aternativa é a de reconhecermos
os pontos de confluénciainterdisciplinar, onde identifi-
guemos nossa participacdo em conjunto com pesquisa
dores de outras disciplinas. N&o obstante as dificulda
desdo desenvolvimento deinteragdesinterdisciplinares,
nesse universo de cientistas especializados, caso nos
propusermos a executa-1o nosso trabalho passaré a ter
um novo significado académico, além deumamaior uti-
lidade social.

Esses quatro problemas daecol ogiabrasileiracon-
temporanea tém um ponto basico comum - o conheci-
mento tedrico. E perda de tempo insistir na proposicéo
de solugdes para problemas ambientai s amparados ape-
nas nos conhecimentos empiricos, que a despeito de
sua importancia 6bvia, so tém sentido a luz da teoria,
cujaelaboracéo € umadas principais tarefa do ecologo.
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