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Natureza e sociedade: a controvérsia sobre
os alicerces da conduta humana
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RESUMO

Estareflex&o procuracontribuir para o entendimento das dimensdes epi stemol dgica e ética que circun-
dam a questdo ambiental e, de um modo mais especifico, as reivindicagdes dos movimentos de amor &
natureza. Paratanto, argumenta-se sobre a hecessidade de uma compreensdo da demar che que procura
extrair da ordem natura os indicativos para a conduta humana. Essa é mais uma invengdo grega, dai
porque sdo revisitadas as rupturas com o mundo mitico ereligioso. Com essaintencdo é construidauma
problemética em face das visdes fundacionista e relativista da legitimag&o ética.
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ABSTRACT

This reflection aims at contributing to the understanding of both the epistemological and the ethical
dimension that encirclethe environmenta issue, and , more specifically, the demands from the movements
that love nature. For thisreason, it debates about the need to an understanding of the demarchethat tries
to extract from the natural order the clues for the human conduct. Thisis another Greek invention and
that iswhy the ruptures with the mythical world are reviewed.

It isbearing thisintention that aquestion is posed according to the both the Foundationist and Rel ativist
vision of ethical legitimization.
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O alicerce Perene milagre grego! Significou a dispensado ndo-natural na
explicagdo do universo. Essa passagem da visao mitica®
parao naturalismo metafisico ndo seriaapenasumasubs-
tituicdo de idolos? Umanovailusao?

Do mito ao naturalismo grego: uma troca de ido-

los?

Antiglidade 600acC. —

O soberano: uma figura divina do
Diz-se que antes do milagre grego* o sentido da soberano

e oA . . . .o (Autoridede irrestrita)
existéncia sd poderia se escorar em mitos e divindades.

Primérdios da filosofia grega
(Recionalidade)

O NATURALISMO

Osvalores caiam do céu, mediados pelavoz do sobera- OMITO E A RELIGIAO METAFISICO
no, que de modo |nd|scut|v§I d|ta.\/a 0 ggmﬁcadp €0 ESFERAS NORMATIVAS DIFERENCIAGAO DA MALHA
destino de todos. Com autoridade irrestrita, essafigura INDIFERENCIADAS NORMATIVA (ética, justica, religizo)

divina concentravatodos os podereselegitimavao cer-  Esquema - Do mitico-religioso & razdo metafisica
toeoerrado, 0o bemeo mal. N&o haviaas delimitagdes

damalhanormativa, maistarde criadas, que separaram,  Agir conforme a natureza

por exemplo, aéticadareligido.

Essa garantia de um alicerce sobrenatural paraa
defini¢do do bem, no entanto, foi irreversivelmente so-
lapada por um pensamento desmitificador iniciado na
Gréciaantiga. Novasrelagdes, propiciadas pel o encon-
tro das pessoas no comércio e nas guerras, revelaram a
existéncia de umainfinidade de ordenamentos sobrena-
turais. Cadaum deleseratido como nico e eterno pelos
seus seguidores. Corroidaestavaaconfianganesse modo
dever e pensar o mundo. Dai que alguns sébiosinventa
ram uma outra cosmovisdo. Através de uma
racionalidadeintrospectiva, entronizaram anaturezano
lugar dadivindade.

Essetipo deracionalidade deuinicio agrande aven-
turaintelectual e existencial dadessacralizac&o do mun-
do. Umarupturaabismal com avisdo até entéo disponi-
vel, apesar de conservar o substrato externo ao homem
para conferir significado e fundamento ao seu agir.2 O

Esse imperativo ético foi idealizado por uma
demarche que aspirou, em primeiro lugar, aumaordem
explicativaparao mundo fisico. Paratanto, seusarquite-
tos necessitaram de um principio material de sustenta-
¢80, um ponto de partida, sem deuses e mistérios. Con-
ceberam, entdo, a idéia do elemento primordial, o
substrato que garantiria a compreensdo de todaa reali-
dade. Feito isso, estabeleceram, a seu modo, que a or-
dem do mundo fisico também évalidaparafundar o agir
humano.*

Mas 0 que € a natureza? Essa indagacdo remete
a0 termo esséncia: o cerne do pensamento metafisico.
Aqui, o conceito®foi intencionalmente simplificado. Tra-
ta-se, apenas, de facilitar a compreensao dessa
racionalidade, que pretende transpor aordem fisicapara
aordem ética, e de como essaidéiachegou e se perpetua
no mundo atual.

1 O nascimento da razdo metafisica, em torno de 600 a. C.

2 Adiante seréo feitas novas incursdes ao tema em virtude de seu interesse para o debate contemporaneo, que reline, entre outros,
setores ecologistas que reivindicam a existéncia de valores inerentes a natureza.

3 O mito, no entanto, nunca deixou de ser uma forma de conhecimento e de linguagem que, ainda hoje, continua a alimentar o
pensamento.

4 O recurso para essa pretensa validagio seré visto, adiante, no item “A premissa oculta’. Na Etica a Nicomaco, Aristételes discorre
sobre a virtude, que implica viver de acordo com a natureza. Aristételes. Etica a Nicémaco. In: Os Pensadores. S&o Paulo: Abril
Cultural, 1973. v.9, p. 256.

5 A plurissignificagdo do termo natureza gera muitos equivocos e uma infindavel polémica. Ver também Lenoble, Robert. Histéria
da idéia de natureza. Rio de Janeiro: Edigdes 70, 1990; Whitehead, Alfred North. O conceito de natureza. Sdo Paulo: Martins Fontes,
1993 e Casini, Paolo. As filosofias da natureza. Lishoa: Editorial Presenca, 1979.

6 Na génese do conceito de natureza se entrelacam as idéias de arkhe, aitia, eidos e morphe.
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Segundo essa concepgao metafisica, todos os se-
res (entes) possuem uma esséncia. Significa que haum
modo deser. Agir adequadamente (ética) implicarealizar
0 modo de ser, aesséncia. E anogo de projeto, de algo
preestabel ecido. Sob esse olhar, jaexiste 0 bem (valor),
inerente a natureza. N&o se trata, portanto, de inventé-
lo, masderedizélo. Assim, dealgumaforma, o bemdeve
ser decifrado pelo hermeneuta’ da natureza, que inter-
preta seus mistérios ocultos, sua finalidade.

A causa nao causada

O olhar cientifico minou aidéafinalistica. Ele é
desmitificador. Ja ndo haveria mais sentido oculto nem
finalidade ética predeterminada na natureza. Ela seria
neutra. A hipdtese precursora desse jeito de ver o mun-
dorecuaaProtagoras (485-410 a.C.), mas suaconsolida
¢80 se deve aos pensadores da existéncia. Alguns des-
dobramentos desse pensamento levaram aum modo cé-
tico e pessimista de ver o mundo, denominado pelos
seus detratores como ideologia do desencanto.®

Sob o teto cientifico, a causa seréd entendida de
maneiraradical mente diversada perspectivametafisica.
Veja-se, por exemplo, o enunciado de que o calor dilata
0s corpos. A conjectura é de que a dilatacdo de um
corpo ocorreem funcéo datemperatura: D = f(T). A cau-
salidade é aqui entendidacomo arelacéo constanteentre
fenbmenos, dai o conceito delei cientifica paraexpress&
la®

Essaéabase do méodo cientifico: o reducionismo.
E o processo/método que procurareduzir o fendmeno a
causa. Obtendo-se 0 nexo causa/efeito, tem-se a expli-
cacdo. Trata-se de uma racionalidade restrita a relacéo
causal entre as varidveis envolvidas no fendmeno.

Diversamente, sob a racionalidade metafisicain-
terpretava-se a dilatagdo de um corpo mediante arefle-
x&o sobre a esséncia (finalidade ou propdsito) do calor.
E aperspectivateleol 6gica (telos = fim), quetransfere o
proposito, um atributo humano, para o mundo natural
sob a denominagdo de causa final. O exemplo que se-
gue' ilustra essa transferéncia.

- Por que avidraga se quebrou? Qual a causa?

- A vidraca se quebrou (efeito) porque o menino
atirou a pedra (causa).

- Por que 0 menino atirou a pedra? Qual era o seu
propoésito?

Estendendo o prop6sito humano paraum fendme-
no danatureza, tem-seaexplicacéo teleol dgico-metafisica
Assim, Aristoteles™ daria conta de um fendmeno natu-
ral como a chuva através das causas primeiras (arkhes
aition) conforme segue.

Causas
M aterial Atuante Formal Final
(substancial) | (eficiente) - Einerentea | - Hanes gotas o
- O vapor - forma da égua propdsito de
Esfriamento cair no chdo saciar a sede
do vapor dos seres

Na ilustracdo, a causa final é a mais importante
porquetratadaorientacéo (saciar asede) e darealizacdo
do ser. Assim, para o fendmeno meteorol dgico é atribu-
ido um propésito. H4 um propdsito inserido nas gotas
da chuva (saciar a sede, molhar as plantas). Dai a
irredutibilidade ou incomensurabilidade com o
reducionismo cientifico, que explicard o fenbmeno da
chuvaem termos de presséo atmosférica, umidadedo ar,
temperatura e forcadagravidade.

7 Hermeneuein, gr. = interpretar. Ver em Heemann, Natureza e ética, p. 165-174, uma abordagem hermenéutica de um discurso do

cientista.

8 Heemann, Ademar. O desencanto: ideologia do pessimismo? In: . Natureza e ética. Curitiba: 1998, p.182-194.

9 Baseado na didética exposigdo de Severino, Anténio Joaquim. Filosofia. S&o Paulo: Cortez, 1994, p.120,121. Ver th. Giovanni,
Reale. Historia da filosofia antiga: v. 5. Léxico, indices, bibliografia. S&o Paulo: Loyola, 1995. p.43-44.

10 Baseado em exemplo de Gaarder, Jostein. O mundo de Sofia: romance da histéria da filosofia. S8 Paulo: Companhia das Letras,

1995, p.126,127.

11 Sobre o conjunto de causas (aitiai), veja-se Aristételes. Metafisica, I, 3, 983a 24-33.
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Principio e fim: o fundamento

Para a visdo teleoldgica (finalista) hd uma ordem
(ética) preestabel ecidananatureza, elatemumfimemsi,
havendo, portanto, um projeto a ser realizado. Trata-se,
entdo, de saber qual é essaordem parase poder segui-la.

Para tanto, o hermeneuta (intérprete) da natureza
teraque mergulhar em suareflexividadeintuitivaevaler-
Se de categorias como esséncia, principio, causa e fim.
Para entender essa construg&o, convém esguecer, tem-
porariamente, o conceito de causa e efeito (da ciéncia)
bem como avisdo deinicio e de fim, legada pela pers-
pectivahebraico-cristd, paravisualizar aalternativagre-
gade um universo eterno.

Perspectiva hebraico-crista
DEUS
(@) (@)
PRINCIPIO > FIM
Do universo

Perspectiva grega

Ponto de partida Causa final

(Arkhe)

PRINCIPIO NATUREZA  FINALIDADE

Eterna

Inicialmente, o elemento primordial (physis, gr. e
natura, lat.) do universo era a referéncia para toda a
realidade. Aristételesampliaessaconstrucdo comaidéia
das causas. 1sso permite aproximar os termos principio
(arkhe) e causa (final, télos), ou razéo de ser.

Portanto, a finalidade é causa (find), que ja esta
contida no principio. Em parte, € como se entende um
projeto. Nele, o principio e o fim ja estdo determinados.
Em suma, o queinteressaparaoslimites dessareflexdo é
o0 entendimento do significado teleoldgico, segundo o
qual, inerente & natureza existe afinalidade, o sentido.*?
Dai em diante ndo se admite mais nenhuma indagacéo.
Trata-se do Ultimo porqué, de umarazéo auto-sustent&
vel. E o recurso derradeiro e perene. E o fundamento do
agir (€ético).

Os alicerces perenes

O desfile de “dlicerces perenes’ é ininterrupto.™
NaAntiguidade as preocupagdes cosmol 4gicas que ori-
ginaram todos aqueles enunciados: no principio era a
agua; no principio era o fogo; no principio era o
indeterminado; no principio era o nimero; no princi-
pio era o céu.

Valedestacar esse Ultimo enunciado, de Platéo, que
reaparecetrés séculos maistarde, em parte, notexto cris-
t&o (helenizado) sobre a versdo hebraica da criagdo: no
principio era o verbo.

Nessa busca pelas relacbes secretas entre o ho-
mem e a natureza, os pitagoricos (no VI séc. aC.) cele-
braram a harmonia dos nimeros na descri¢éo do mundo
natural. Enunciaram que o nimero eraprincipio e essén-
cia de todas as coisas. Era uma aspiracdo estética que
Ihes permitiu alicercar apassagem paraadimensdo ética
mediante o raciocinio de que o quadrado deumnimero
€ harmbénico e tem partesiguais. Logo, os Estados de-
verdo ser divididos em partesiguais e subsidiados equii-
tativamente. Essa l4gica lhes possibilitou uma ordem

12 Muitos homens de ciéncia se envolveram em dificuldades epistemolégicas ao tentaram algum tipo de concordismo entre a redugéo
cientifica e a metafisica e/ou religido. Dai 0s conceitos como vitalismo, entelequia, entre outros. Um concordismo entre religido e
evolucionismo se encontra na obra de Chardin, Teilhard. O fendmeno humano. Sao Paulo: Herder, 1965. Estaria Maturana, quando
se refere ao fundamento bioldgico da ética, tentando algum tipo de concordismo entre a ciéncia e o discurso cristdo do amor? Esse
assunto sera retomado mais adiante.

13 Moser, A. Y-a-t-il un fondement scientifique de I’ éique? Louvain, 1974. Tese de Doutorado, Université de Louvain.

14 Embora sem aquela dimensdo cosmo-teleoldgica grega, persiste em pensadores como Habermas (ética da comunicagéo) e Maturana
(ética do amor) um tipo de pretensdo fundacionista que se contrap8e ao relativismo, ou pluralismo, como preferem alguns a exemplo
de Berlin, Isaiah. Vico e Herder. Brasilia: Ed. da Universidade de Brasilia, 1983. Habermas e Apel dizem que “uma fundacdo Ultima da
ética ndo é nem possivel nem necessaria’ (Erlauterungen zur Diskursethik, 1991). Ao longo da presente reflexdo persiste a indagagao
se existe algum outro tipo de fundamentacdo que resista a interdigdo de D. Hume (Conferir, mais adiante, no item Falacia Naturalista).
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social em sincroniacom aordem natural .*®

A esse periodo de preocupagdes cosmocéntricas,
segue-se“ o conhece-te ati mesmo” socrético (469acC.).
O conceito de natureza estara centrado, dai para frente,
no homem. Aristételes(385-322 aC.) diraqueo homem é
um animal racional, pois a funcdo prépria (ergon) do
homem é o uso darazdo.*® L ogo depois, conforme ilus-
trado abaixo, o estoicismo argumentard que a natureza
rege tudo e arazdo € o distintivo da natureza humana.

_Natureza = Virtude
RAZAO (O certo)

PAIXAO I
Contrario a natureza
(O errado)

Em conseqiiéncia, sendo certo (o bem) o que esta
deacordo com anatureza, segue-se que viver moralmen-
te implica viver segundo a razéo. Ora, se a natureza é
definidapelarazéo e sendo as pai x0es contrarias arazéo,
conclui-se que a virtude consiste em dominar as pai-
x0es.t” Esse racionalismo grego, mais tarde sob as
vestimentas da religido, marcou de modo definitivo a
nossacivilizagdo. Um retrocesso?

A razdo tutelada

A idéiadarazdo como principio hermenéutico da
natureza foi transposta para o pensamento religioso, fi-
cando sob a sua tutela. Foi assim que chegou até nés.
Como foi possivel instaurar esse dominio, umavez que
anteriormente (600 a.C.) jahaviaocorrido arupturacom
aesferamitico-religiosa?

Dentre os vérios fatores que gjudam a compreen-
der esse retorno do elemento religioso, h& que se consi-

derar o fendmeno dahel enizag3o. E o pensamento grego
gue sedifunde e deixa suas marcas nadissidénciajudai-
caqueoriginou, maistarde, o cristianismo. Um sinal des-
sainfluéncia esta na utilizagdo da lingua grega para os
escritos do Novo Testamento. Outro fator aser conside-
rado é a liberdade para a nova religido, garantida pelo
imperador Constantino.

a D. 313d.C 1400

Eracrista Medievalismo

Heleniza-se a dissidéncia Constantino: liberdade crista

judaica Teocentrismo
(cristéos) Sintese grego-crista sob a tutela
religiosa

Esquema - Da racionalidade metafisica a tutela religiosa

Esses sdo alguns antecedentes da sintese entre a
tradi¢8o judaico-cristd com 0 pensamento grego,
construidano periodo medieval, sob aprimaziareligio-
sa. Diz-se, por isso, que Platéo e Aristoteles foram
cristianizados.

Assim, pretendeu-se conciliar a razéo e o pensa-
mento religioso. Apesar da ruptura instaurada com o
renascimento'® e seus desdobramentos futuros (Refor-
ma, Iluminismo), os reflexos da sintese medieval ainda
determinam, em grande parte, 0s rumos no debate con-
temporéaneo dalegitimacéo ética.

Nascentes da controvérsia naturalista

Olhando novamente paratrés, paraa Antiguidade
grega, quando os sabios aparentemente j& tinham supe-
rado o conflito entre os deuses e arazdo, pode-se com-
preender atransferénciade suas preocupagdes parauma

15 Baseado em Barker, Ernest. Teoria politica grega. Platdo e seus predecessores. Brasilia: Ed. da UNB, 1978, p.58-63, fez-se uma
primeira incursdo a esse tema em Heemann, Ademar. Natureza e ética. Curitiba: Ed. da UFPR, 1998, em especial nas p.72-80. Sobre
0s pitagoricos ver th. Gleiser, Marcelo. A danga do universo: dos mitos da criagdo ao Big Bang. S&o Paulo: Companhia das Letras,
1997, p. 55-58.

16 Aristételes. Etica a Nicdmaco. In: Os Pensadores. S&o Paulo: Abril Cultural, 1973. v. 9. p. 256.

17 Readle, Giovanni. Storia della filosofia atica. Milano: Vita e Pensiero, 1979, v. 1, p. 264-68.

19 O ano 1400 d.C. marca o renascer (Renascimento), movimento de retorno a cultura cléssica grega (sem a tutela da religido) bem
como aos textos biblicos (separando-os da tradicdo e das categorias do racionalismo grego). O plano politico-econdmico se caracteriza
pelo anticentralismo, pela decadéncia do feudalismo e pela ascensdo mercantilista.
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outra esfera, a do conflito natureza versus sociedade.

Travestido sob vérios discursos, desde 0s gregos,
passando pelo periodo medieval e o modernismo, elese
arrastaaté hoje. Um exempl o que despertou grande aten-
¢éo foram os confrontos entre a etologia® e as humani-
dades. Ultimamente, o enfoque tem recaido nasreivindi-
cagOes teleol bgicas de setores do ecologismo e de mo-
vimentos misticos de um modo geral .2

Mégico-religiosa Metafisica Cientifica
Teleoldgica Teleolgica Teleondmica
Finalismo: causas Finalismo: causas Finalismo aparente:
mégicas, sobrenaturais | “naturais’, essencialismo causas naturais,

e valores da divindade

imutével e vaores
inerentes a natureza

dinamica evoluciondria,
sem valores inerentes a

natureza

Esguema - Um pano de fundo para as concepgdes naturalistas®

O significante (natureza) € o mesmo, mudam os
significados. A plurissignificagdo e a generalidade do
termo seaimentariaem trésfontes basi cas: mitico-religi-
0sa, metafisicaeempirica.

Na aurora do pensamento metafisico, portanto,
gera-Se a 0posi¢ao natureza versus sociedade. A natu-
reza é afonte das leis ndo escritas (agrafoi nomoi), ea
sociedade criaas|eisescritas e mutaveis (nomos). Nes-
se conflito, é relevante o papel dos sofistas (segunda
metade do séc. V a.C.), um movimento também visto
como subversivo, iconoclasta, questionador. Eleinverte
0s papéis: recorre a natureza parajulgar o proprio Esta-
do e as leis positivas, que sdo frutos das convencgoes.
Seus variados ensinamentos também confrontam a or-
dem vigente. Como todos os homens participam da na-
tureza comum da humanidade, os sofistas atacam a dis-
ting&o entre gregos e barbaros, nobres e plebeus, livres
e escravos. Interessam-se pela situagdo damulher e mi-
nam areligido, pois acreditam que os deuses sdo produ-
tos das diversas convencles. Nesse sentido, confron-
tam-se com Plat8o (427-347 a.C.), paraquem averdade e

ajustica sdo idéias eternas e implicitas nas convencoes,
ecom Aristoteles (384-322 a.C.), que admite como natu-
ral 0 nascimento de uns paradominar e de outros paraa
escravidéo.”

Issoilustra o uso alternado do conceito de nature-
za. Ele sereinscreve nas diversas ideol ogias, tanto para
a manutencdo como para a subversdo da ordem. Essa
argumentag@o pode, por um lado, fragilizar o intento
fundacionista que reivindica o alicerce perene e, por
outro, pode reforcar ademarcherelativista, pois“seéo
povo que faz as leis, [n&o] esta claro que 0 homem é a
medida de todas as coisas’ ?*

No entanto, se ainda n&o esmoreceu o intento de
uma ética fundada, pelo menos nesse plano fatual ou
natural, seria0 momento detrazer em cenaum outro tipo
deintervencdo. Elademonstrardque aldgicaformal em
si ndo pode ser utilizada como argumento fundacionista.
E 0 que serdanalisado naproximaincursdo. Trata-se do
argumento, segundo o qual, ndo havendo norma que
instaure o imperativo (agir conforme a natureza), tam-
bém ndo seré possivel derivar logicamente da natureza
aquilo que deve ser no plano ético.

A falacia naturalista
O argumento logico

Quando as normas eram legitimadas pelas tradi-
¢Oes e pel o soberano, o porta-voz divino, poderiaexistir
algum sentimento de segurancga. Investindo-se contra
as certezas do mito, produziram-seincertezas. Se o fun-
damento mitico ja ndo servia, sem ele, onde escorar as
crencas éticas? Naguel es tempos restou anatureza, uma
insténciaque ndo é mégicanem revel ada, mas construida
pelarazéo idealista. Imaginaram os sabios que o univer-
so seria explicado a partir de um elemento primordial
(physis, natura). Esse elemento também seriao principio

20 Etologia: ramo da biologia que se dedica ao estudo do comportamento.
21 Ha uma extensa gama de designacdes relacionadas a esses movimentos que, em geral, proclamam algum tipo de sincretismo sob
termos como holismo, alternativismo ou, ainda, neo-ocultismo, nova religiosidade, etc.

22 Baseado em Heemann, op. cit., p. 87.

23 Veja-se em Heemann, op. cit. p. 75,76, uma abordagem inicial desse tema, que teve como referéncias Barker p. 58 - 81; Reale,
Giovanni, op. cit., p.264-268 e Aristoteles. A politica. S8o Paulo: Atenas, p.10.
24 Schiler, Donaldo. O homem que ndo sabia jogar. Porto Alegre: 1998, p. 37, no contexto de sua reflexdo sobre Protagoras.
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ordenador para o homem; seria o fundamento ultimo da
ética. Nesse contexto, 0 “bem” ndo natural (ético) seria
inerente ao plano natural. Assim, as normas éticas seri-
am extraidas necesséria el ogicamente da natureza.

Apesar das interdi¢cdes a essa pretenséo
fundacionista, elafoi incrementadacom outras raciona-
lizagBes ao longo dos sécul os, chegando sob diferentes
roupagens aos dias de hoje. A interdicéo dalégicafor-
mal aessatentativadedutora, que procuraextrair o “deve
ser” (norma ética) de um “€” (plano natural), sera aqui
ilustradaatravés de argumentos® montados de um modo
simplificado, conforme segue.

Argumento pré-amor:

Premissas. 1. A natureza é (contém) o amor
2. O homem é um ser da natureza
Conclusdovdida: O homem é um ser amoroso

Conclusdoinvdida: O homem “deve’ amar

Argumento pro-egoismo:

Premissas. 3. A natureza é egoista
4. O homem é um ser da natureza
O homem é um ser egoista

Conclusdoinvdida: O homem “deve ser” egoista

Conclusdo:

Aqui, aprimeiraexigénciaavalidade do argumen-
to € a suposi¢éo da validade do contetido das premis-
sas. Essa suposicéo permitird, entdo, o cumprimento da
exigénciabésica, ou seja: verificar exclusivamente sea
concluséo decorre (deriva) das suposi¢es (premissas)
enunciadas.

Portanto, em um dos argumentos se afirma o amor
€no outro o egoismo. Ambos descrevem contetidos (an-
tagbnicos) da suposta natureza humana. N&o prescre-
vem (norma €tica) o que o homem “deve ser”, apenas

descrevemcomo ele“é’.

Ora, se as premissas apenas descrevem (operador
“é"), aconclusdo também terd que descrever, permane-
cendo com o mesmo operador. Portanto, se na conclu-
sdo surgir 0 “deve ser”, o argumento serdinvalido, por-
guanto foi ali introduzido um operador que ndo estapre-
sente nas premissas. Diz-se, nesse caso, que 0s termos
da conclusdo extrapolam os termos das premissas.®

Ent&o, restariaapergunta sobre a possibilidade de
suprir essaexigénciamediante umapremissasubtendida,
gue pudesse permitir umaconclusio imperativa.

O recurso da premisssa oculta

H& um contra-argumento do fundacionismo que
alegaaexisténciade umapremissainicia (pressuposta,
intuitivaou evidente por si mesma), que ndo aparece no
argumento, mas que garante o imperativo (“devo amar”,
por exemplo) na conclusdo. Tal pressuposto oculto es-
tabelece que a natureza “ deve ser” seguida.

A contestac8o, por sua vez, indaga: de onde, a
premissa oculta? De onde, a norma que valida o “agir
conformeanatureza’ ? De onde, anormadanorma? Essa
metanorma, ou ainda, essa causa ndo causada seriains-
ténciaderradeira, o fundamento ultimo pretendido.

Esse apelo ao Ultimo apoio é uma exigéncia da
condicdo humana que ndo pode ser suprida no plano
cientifico efilosofico? Um grande nimero de sabiosen-
tende ser possivel racionalizar essa questdo fundamen-
tal. Referem-se auma auto-evidéncia ou concluséo ine-
vitével.

Nesse sentido, 0s gregos forneceram a premissa
oculta. Residiria no fato de que todo o ser tende a se
apropriar daquilo que o torna apto a se conservar, evi-
tando o que Ihe € contrario. Essa tendéncia (oikeiosis,
gr.)? poderiaser denominada, em um horizonte maisre-

25 Uma exposi¢éo didatica sobre a estrutura de um argumento 16gico se encontra em Nahra, Cinara; Weber, lvan Ingo. Através da
l6gica. Petropolis: Vozes, 1997.

26 Essa € a cléssica interdicdo realizada por David Hume, em 1740, e denominada naturalistic fallacy por Moore, em 1903. Conforme
Moore, George Edward. Principia ethica. Cambridge: Cambridge University Press, 1968. p. 10. Castoriadis tem utilizado a expressdo
“deslize l6gico” para designar esse equivoco no ambito normativo, questionando, inclusive a pretensdo fundacionista de Habermas. Cf.
Castoriadis, Cornelius. A voga humanista oculta auséncia de politica: Entrevista concedida a Fernando Barros e Silva. Folha de So
Paulo, 7. set./1991. Letras, p. 6-6. Ver th. Castoriadis. As encruzilhadas do labirinto 11: os dominios do homem. Rio de Janeiro: Paz
e Terra, 1987.

27 Conforme Reale, Giovanni. Storia della filosofia atica. v. 1. Milano: vita e pensiero, 1979. p. 390-391.
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cente, como instinto de conservagao. Esse determinismo
terialevado Aristételes a afirmar que o bomera aquilo
para o que todas as coisas tendem. N&o chegar a esta
conclusdo seria um contra-senso, umatolice.?

No debate atual, Maturana, ao referir-se a base
natural como fundamento da ética do amor, afirma que
néo aceitar essa identidade seria um auto-engano, uma
ilogicidade que equivale a “no permitir se ver que las
manzanas caen hacia abajo.” Maturana ndo estariavul-
neravel, como tantos outros, ao argumento demolidor,
denominado “ guilhotina” de David Hume?®

Enunciados damoda, como os que seguem, também
ndo evidenciariam o pano de fundo desse conflito entre
val oragdo humanaver sus valores inerentes a natureza?

— Paisagem acalmante! — A paisagem € acalmante
em-si-mesmaou € 0 ser humano que se acalmaem conta
tocomela?

— Santuério ecoldgico! —Haumarelagdo intrinse-
ca(inerente) entre o caréter da sacralidade e o ambiente
natural?

Existe uma demanda que se estende da natureza
provida de valor até o observador ou é o observador
que atribui valor a natureza? Tais indagagdes, nos ter-
mos dessa argumentacdo, poderdo ser respondidas de
modo divergente, em func&o de duas concepgdes gerais
de natureza, conforme o0 esquema:®

1.  Concepcéao teleoldgica

Fruto da introspecgdo, essa concepcdo pretende
umahermenéuticadanatureza parainterpretar-lhe ossig-
nificados imanentes ou inerentes. De origem grega,
acoplada a patristica e escolastica, convive com alguns
setores dafilosofia hodierna e com ateologia. Existem
tentativas de aproximé-ladateoriadaevolugdo.® O “bem”

seria, entdo, aquilo que o curso da evolugdo indica em
termos de uma predeterminac&o Ultima. A pretensdo de
seamparar naldgicaformal setransformano alvo predi-
leto para aqueles que se valem do argumento de David
Hume paradesautorizéla

2. Concepgao teleonbémica

De cunho materialista, ela selimita aos termos da
metodol ogiacientifica. N&o trata, portanto, definalismos
preestabel ecidos ou inerentes a natureza. SO reconhece
finalismos funcionais e decorrentes dos processos
evolutivos, porquanto as leis naturais ndo denotam va-
lores. As descrigdes de seus contelidos procedem de
vérios campos da ciéncia, tendo como pano de fundo a
teoriaevolucionéria

A falacia informal

Seofundacionismo seinviabilizanessenivel 16gi-
co-formal, elerecupera, no entanto, suaforcapersuasoria
naesferaemocional . Haveriaumanecess dade, umaou-
tra l6gica para dar conta desse anseio do universa e
perene?N&o seréo aqui considerados osinimeros artifi-
cios linguisticos que desbordam ou ignoram a interdi-
¢80 de David Hume. Basta uma breve alus&o sobre essa
certezaadvindadeuma*“ldgica’ daseducdo, aqui deno-
minada de fal&cia informal.

A faéciainformal € aquela idéia aparentemente
espontanea e de grande forca de convencimento. Esta
enraizadaem crencasjaconsolidadase se utilizade pala-
vras respeitdveis como natureza, dignidade da vida,
ética e valores desgjaveis, como o0 amor, asolidarieda-
de e aresponsabilidade.® E o que se considera correto

28 Frankena, William K. Etica. Rio de Janeiro: Zahar, 1969. p. 102-103

29 Maturana, R. Humberto; Varela, G. Francisco. El arbol del conocimiento: las bases bioldgicas del entendimiento humano. Buenos
Aires: Editorial Universitéria, s.d., p.164. Veja uma primeira critica ao fundacionismo de Maturana em Heemann, A. Da natureza a
ética: esbogo para uma andlise das recorréncias a natureza. Cadernos de Desenvolvimento e Meio Ambiente da UFPR. Curitiba, n. 3,
p.61-68. 1996. A expressio “guilhotina’ é explicada em Sanchez Vézquez, Adolfo. Etica. Rio de Janeiro: Civilizagio Brasileiral, 1983,
p. 219, 220. A norma natural ndo assume automaticamente o caréter axioldgico. O deve ser, sob um olhar relativista, serd uma
condicd@o externa ao plano natural e decorrente da valoragdo humana.

30 Baseado em Heemann, op. cit, p. 87-88.

31 Como exemplo desse concordismo, citou-se, anteriormente, Teilhard de Chardin.

32 Obstéaculos epistemol 6gicos, uma expressdo de G. Bachelard.

16 Desenvolvimento e Meio Ambiente, n. 1, p. 9-19, jan./jun. 2000. Editora da UFPR
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e se espera que todos nutram simpatia por eles. Dificil-
mente alguém ndo serdlevado pelaforga persuasdriade
tais argumentos. Mas atencdo! Trata-se apenas de um
apel o psicol dgico. Eles podem (e devem) receber nossa
adesd0, mas, sob uma perspectiva relativista, nenhum
poderd ser elevado a categoria de fundamento da ética
sob o argumento de que se trata de uma derivagéo da
natureza.

Outrossim, o apelo psicolégico elevado a catego-
ria de fundamento, por uma questéo de coeréncia, tam-
bém ndo poderiadar lugar alegitimagdes daquilo que se
considera deploravel, como, por exemplo, 0 egoismo, a
exploragdo, adesigualdade de direitos, etc., que também
podem ser ou vir a ser demonstrados como naturais?

Assim, é possivel sugerir que aquela certeza ou
“conclusdo inevitavel” * alardeada pel o sabio brota, isto
sim, de suafilosofiaesponténea,® em especial do com-
ponenteidealista, e ndo da objetividade e de umaldgica
infalivel como pretende o seu discurso.

A falacia contranaturalista

Trata-se de um equivoco, no debate atual, que con-
siste em condicionar a justificativa dos principios éti-
coseagarantiadosdireitos deigual dade politicae soci-
al averificabilidade dosfatos danatureza. Emerge, prin-
cipalmente, de algumas réplicas culturalistas as preten-
sBes biologizantes na explicacdo de comportamentos

celeuma, a exemplo da identidade de género, do gene
egoista, dabiologiadainteligéncia, etc. O equivoco, no
caso dainteligéncia, por exemplo, consistirianaidéiade
gue a igualdade de direitos pressupde a auséncia de
diferencgas inatas. Em consequiéncia, seria necessario
demonstrar que ndo sdo significativas as diferencas nos
dons mentais e fisicos das pessoas. Aqui ndo houve um
desvio na discussdo? Ela deveria transcorrer no plano
dos direitos, mas foi desviada (\Verschiebung, segundo
Freud) parao plano daverificabilidade funcional, fatual,
natural, cientifica. Para uma posi¢ao relativista, ndo se
trata de derivar a decisdo axioldgica do plano natural,
mas apenas de levar em conta esse plano.

Incluindo a posi¢do intuicionista® ao que j& foi
analisado, podem-se apontar trés modalidades de
recorréncias & natureza em face da ética, conforme se-
gue.

Plano Prescritivo-Etico
(O que deve ser)

I ntuicionismo Fundacionismo Relativismo
A intuicdo tem | Deriva logicamente A natureza é
Suas raizes na da natureza uma variavel
naturez levada em conta
T
“ (o qm é)”

Plano Descritivo-Natural

humanos. Em reacéo a tendenciosidade, subjacente no
discurso reducionista da ciéncia, seus opositores come-
tem um tipo de falécia ao concentrarem esforgos para
desautorizé-lo cientificamente. O debate que deveria
correr no plano dos direitos e daideol ogia, de um modo
geral, é, entdo, desviado paraosfatos danatureza.®* Uma
confusdo entre criticaideol 6gi ca e criti caepistemol gica?

Desfilam aqui agueles temas que causam grande

Se 0s deuses ndo sdo medida, se a natureza ndo
0 &, resta 0 homem

Esse enunciado de Schiiler®” gjudaacompreender
0 drama da condic&o humana, em especial nesses tem-
pos pés-modernos. A natureza ndo contém valores em

33 Expressdo utilizada por Aristételes e, atualmente, por Maturana, entre outros.

34 Em didlogo com Louis Althusser, é apresentada uma andlise mais desenvolvida sobre a filosofia espontanea do sabio em Heemann,
op. cit., p. 154-157.

35 Baseado na reflexdo desse tema em Heemann, op. cit., p. 94, 95, 103, 198, 199, tendo como principais referéncias Simpsom,
George Gaylord. A biologia e 0 homem. Sdo Paulo: Cultrix, 1974, p. 149 e Fromm, Erich. Sexo e caréter. In: O dogma de Cristo. Rio
de Janeiro: Zahar, 1978, p. 87-102.

36 Para o intuicionismo, os principios éticos sdo auto-evidentes.

37 De uma reflex@o de Schiller sobre os enunciados de Protégoras. Conforme Schiiler, Donaldo. O homem que ndo sabia jogar. Porto
Alegre: Movimento, 1998, p. 39, 47.
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s, maselaproduziu NATURALmenteum ser quevalora.
E um produto da histéria da vida, conjecturam os
etélogos. Poderiater sido moldado deoutro jeito, sem as
nocdes de tempo e de espaco, sem as indagacfes de
causa e finalidade. Poderia ser diferente, masnéo é O
homem queai esté exige um significado, diriaHe degger.
E amanifestacio doimbativel instinto mitopoiético.®
Peirce conjectura que seria vantajoso para o ani-
mal ocupar-se com visdes agradéveis e estimulantes,
independentemente de serem verdadeiras ou ndo.*® As-
Sim, um processo gque Ndo tem compromi sso com aequli-
dade poderia ter dado margem aumafalaciosainclina
¢80 ao cérebro que se complexificou e adquiriu acapaci-
dade paraimaginar seres ausentes ou inexistentes.
Nessalinhade pensamento, Lacan diziaque 0 mun-
do das palavras criao mundo das coisas. Ent&o, o signifi-
cado (imagem mental) também pode conferir existéncias
imagindrias, dispensando o referente. Um cérebro quefun-
cionaassim ndo precisara das existéncias empiricas.
Masnessaligacdo imagindriacom o mundo habitara
0 maior tormento que a humanidade j conheceu: aanse-
dade! H4uma ansiedade que decorre de umainvasao reci-
proca. Seresexternos adquirem o poder deinvadir amente
que, por sua vez, também invade o0 mundo com imagens
mentais. Parafazer frente aessaa ternénciaesquizofrénica,
instala-se no orgéo do pensamento a mitopoiese, uma or-
ganizacdo ilusdria, préticae necessaria
Morin, o interdisciplinar, especulaque aconscién-
ciadamorte estaria nagénese desseilusorio. Elaseriaa

maiscruel eeficiente estratégiaque avidaproduziu para
0 sucesso de seu designio maior: a continuidade de si
mesma. Quando comegava a tornar-se humano, o ho-
mem Nn&o suportou acreditar namorte. E o que atestam as
sepulturas. Enterrava seus mortos com ritos, em uma
atmosfera mégica, de recusa a perda sofrida. A morte
poderiaser vencida. Um cérebro jadesenvolvido permi-
te que no sonho o morto retorne ao convivio dos vivos.
Uma proeza que independe do tempo e do espago. Ima-
gens do passado se tornam presentes e se projetam para
o futuro de um modo magico e sobrenatural. As repre-
sentagBes na pintura, no rito e na linguagem ampliam
essa capaci dade, que também ampliaaincerteza, o con-
flitoemfacedoimaginario edoreal .

Nessaviagem sem retorno, o ser valorizante sem-
pre quis decifrar sentidos ocultos em um universo cujo
anico sentido, quem sabe, é ndo ter sentido algum.*
Depois do desencanto, pelos menos, nenhum sentido
predeterminado.

E 0 abismo aberto entre anatureza e quem delase
distanciou. Uma herdica luta do “senhor de todos os
caminhos e sem caminho algum, porgquanto todos os
caminhos o levam anada’.*> Ao desnudar o ilusorio, sO
resta a0 homem a reconquista do nada que descobriu.
No desamparo daliberdade, solitério e condenado ade-
cidir teraque pensar em um “comportamento ético volta-
do para o futuro, em uma ética em que a agdo ndo se
dirigeaumfimjasabido”. E aéticaem permanente cons-
trucéo.

38 O instinto mitopoiético é uma categoria hipotética (heuristica) da etologia. Esse instinto seria o responsavel pelas indagactes
fundamentais do homem e o motivador principal da génese dos mitos, religides, ideologias e principios éticos fundamentais.

39 Peirce, Charles Sanders. Semidtica e filosofia. Sdo Paulo: Cultrix, 1972, p. 74.

40 Baseado em Morin, Edgar. O enigma do homem. S&o Paulo: Circulo do Livro, 1973, p. 115-118 e citado por Heemann, op. cit.
41 Do didlogo com a reflexdo de Schiller, op. cit. p. 70-71, sobre o poeta Fernando Pessoa.

42 As citagBes foram retiradas de Schiler, op. cit., e aproximadas de uma reflex&o que se encontra em Heemann, op. cit., em especia

nas p. 206-214.
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