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m problema metodolégico incontornavel na historiografia das ciéncias hu-

manas ¢ a impossibilidade de separar rigorosamente o que é interno e o que

é externo ao desenvolvimento de uma disciplina. No que diz respeito a his-
toria das ciéncias da linguagem, Robins (1979, p. 5)° esclareceu bem a complexidade
do que condiciona sua dinamica. Tal situagdo acentua o problema de uma modeliza-
¢do do trabalho historiografico, que, no dominio das ciéncias da linguagem, tem por
objeto a evolugao do pensamento linguistico. Contudo, antes de descrever a propria
evolugdo, ¢ importante caracterizar os conjuntos tedricos que constituem seu foco ou
tema (e, em parte, sua forca motriz). Noutros termos, trata-se de identificar e estru-
turar os pontos de vista linguisticos e suas conexdes’. E a esse nivel metodoldgico que
nosso artigo pretende trazer uma contribuicao.

A diversidade de pontos de vista linguisticos que emergiram no passado
revela semelhancas, analogias e divergéncias. O mesmo ocorre em relagdo aos
contextos sociais, politicos, culturais e institucionais em que as teorias se inserem.
Entre teorias e contextos se instala um jogo de interagdes, que faz evoluir uma
ciéncia. No caso das ciéncias humanas, essa evolugdo nao pode ser descrita em
termos de alternincia (por exemplo, “paradigma/revolu¢ao”)”: ela é marcada pela
continuidade e pela descontinuidade de certos interesses, que persistem através dos
periodos historicos. Os interesses, na maioria das vezes, coexistem e nao exercem
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uma determinagdo absoluta. Além disso, eles podem variar dentro da carreira de
um unico autor, variagdo esta que corresponde entdo a uma diferenga tipoldgica
entre as proprias publicagdes do mesmo autor (podemos comparar, por exemplo, no
caso do linguista francés Ferdinand Brunot [1860-1938], a sua “histéria da lingua
francesa” com orienta¢ao socio-politica [Histoire de la langue frangaise, des origines a
nos jours, 11 volumes publicados entre 1905 e 1937, um ano antes de sua morte] com
sua “gramatica historica do francés”, trabalho muito “factual” [Précis de grammaire
historique de la langue francaise, 1887, com inumeras reedigdes e revisdes], ou ainda
com sua gramatica de teorizagao publicada sob o titulo O pensamento e a lingua [La
pensée et la langue, 1922]; ou os escritos mais tedricos do linguista americano William
Dwight Whitney [1827-1894], como por exemplo seus livros The Life and Growth of
Language (1875, A vida e o crescimento da linguagem] e Language and its Study [1880,
A linguagem e seu estudo] com a sua Sanskrit Grammar, trabalho descritivo sem uma
perspectiva social e cultural [1879, Gramatica do sdnscrito].

Como podemos estruturar esses interesses? Proponho agrupd-los em
programas (cf. Weizenbaum, 1976). Por “programa’, entendo um sistema de ordem
cognitiva que permite realizar operagdes e obter resultados ao privilegiar uma
orientagdo em particular. O programa serve para uniformizar tipos de pesquisa e
engloba certo numero de teorias (a nogdo de programa se sobrepde, assim, a de
teoria). Um programa pode ser caracterizado em fungao de trés parametros:

(a) visdo: o ponto de vista global;

(b) incidéncia: o contexto especifico de inser¢do de dados;

(c) técnica: a “sintaxe” descritiva do programa.

Adotando este dispositivo, é possivel distinguirmos quatro programas
fundamentais na histdria das ciéncias da linguagem, sendo o quarto bastante recente e
resultante da introdu¢do de um modelo constituido fora da linguistica®.

1. O primeiro programa é o programa de correspondéncia, cujo objetivo é
estabelecer uma correlagao entre a lingua, o pensamento e a realidade. Este modelo
tem uma concep¢ao na maijoria das vezes instrumentalista da lingua: a lingua, em
geral, é considerada como transmissdo — “hermeneia” ou “traducao-interpretagio” —
do pensamento (cf. o texto Peri Hermeneias [Da interpretagdo] de Aristoteles). Um
refinamento e uma reinterpretacdo “subversiva’ desta concep¢do foram produzidos
no século XVIII, quando se percebeu o papel crucial da lingua na articulagao do
pensamento e na formacao das ideias. No programa de correspondéncia, a descrigao
da lingua ndo é restrita a estrutura gramatical: engloba também os procedimentos
estilisticos e retdricos. Por outro lado, esse programa se caracteriza pelo interesse
(bastante) reduzido na diversidade social e na dimensao histérica das linguas. Como
representantes tipicos de tal programa, podemos mencionar Platdo, Aristoteles, os
modistas, os gramaticos-filésofos dos séculos XVII e XVIII, e no século XX autores
como Gustave Guillaume e Noam Chomsky (e seus discipulos). Resumindo as
principais caracteristicas deste programa:

8 O quesesegue ¢ uma extensao de meus trabalhos anteriores sobre a metodologia da historiografia
da linguistica; cf. Swiggers (1981, 1983).
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visdo: correlagdo lingua — pensamento - realidade;

incidéncia: relagdes entre estruturas morfossintaticas e conteidos ou
processos mentais;

técnica: semanticalizacdo de estruturas gramaticais (estabelecimento
de classes l6gico-semanticas; estabelecimento de correlagdes entre processos
mentais e regras gramaticais).

2. O segundo programa ¢ o programa descritivista. Nele, as linguas
sao consideradas conjuntos de dados formais que podemos “ordenar”
sistematicamente. A ideia fundamental é que as formas linguisticas
constituem um campo de pesquisa autdbnomo, fundamentado num principio
de autofuncionamento e autossuficiéncia: o conjunto explica as partes e vice-
versa. Dentro do programa descritivista, podemos distinguir duas orientagdes
fundamentais: uma abordagem formalista (limitando-se a inventariacao e
a estruturagao das formas) e uma abordagem funcionalista (relacionando a
estrutura formal a um conjunto de fun¢des comunicativas).

Na histdria da linguistica, o programa descritivista tem uma longa
tradi¢do: como marcos, destacamos Panini, os gramaticos alexandrinos (e
seus comentadores), os gramaticos romanos e carolingios, a grande maioria
de autores de gramaticas nos séculos XVI-XVIII, os comparatistas dos
séculos XIX e XX, os linguistas estruturalistas (cf. sobretudo os adeptos do
distribucionalismo). A corrente secular das gramaticas escolares se insere
também neste programa e ilustra muito bem a relagdo entre interesse
fundamental e tipo de publicacao. Desse modo, podemos caracterizar esse
segundo programa da seguinte forma:

visdo: descri¢ao das linguas como objetos;

incidéncia: analise (segmentacdo/oposi¢do/combinagdo) de formas
observadas; comparagdo de formas de diversas linguas (para fins de contraste/
comparag¢ao: reconstru¢ao); fungao das formas;

técnica: determinacgdo dos contextos; segmentac¢ao; comutacdo; estudo
das relagdes de proporcionalidade entre elementos; estabelecimento de
relagdes entre formas linguisticas e fun¢des comunicativas.

3. O terceiro programa é o programa sociocultural, cujo objetivo
é o estudo da lingua como fato social ou cultural. No que diz respeito ao
estudo social da lingua, parte-se da ideia de que a lingua é caracterizada
sobretudo pela variagdo ou pela variabilidade (que supde uma competéncia
“multipla’, sendo a lingua um sistema de sistemas). Tal variabilidade ¢ mais
frequentemente associada a fatores externos, o que resulta numa descri¢do em
termos de variagdo diastratica (diferenciacao vinculada as camadas sociais),
variagdo diafdsica (vinculada as geragdes linguisticas e aos individuos) e
variagdo situacional (vinculada as situacdes discursivas)’.

1 A variagdo diatépica constitui o objeto focal da dialetologia (ou geografia linguistica),
sendo muitas vezes concebida e praticada como uma disciplina descritiva (inserindo-se
assim no segundo programa).
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O programa sociocultural é ilustrado pelas tentativas de “planificagao”
linguistica (cf. De vulgari eloquentia, texto escrito por Dante em 1303/1304),
pelas discussdes sobre o uso e pelas reflexdes filoséfico-linguisticas sobre a
diversidade (social) daslinguas (nos séculos XVI, XVII e XVIII), pela linguistica
(neo-)humboldtiana e pela sociolinguistica moderna (que nos Estados Unidos
muitas vezes busca se associar a Sapir, sobretudo em relagdo ao seu periodo em
Chicago, nos anos 1930). Esse programa pode ser caracterizado assim:

visdo: a lingua como fato social ou cultural;

incidéncia: a determinagao dos usos linguisticos; a competéncia comunicativa;
a variacao sociolinguistica; a expressdo de uma cultura através da lingua;

técnica: integrativa ou sintética (inser¢do de fatos linguisticos numa
analise das sociedades ou das culturas; inser¢cdo das analises linguisticas®
numa teoria da estratificacdo social ou da evolugéo social e cultural).

4. O quarto programa resulta de uma modelizagdo secunddria: é
o efeito da transferéncia de um modelo elaborado na légica formal para
a descri¢do das linguas naturais. Esse programa de projegdo considera
determinados fragmentos das linguas naturais como estruturas logicas: trata-
se de dominios que se prestam a uma descricdo em termos da semantica
intensional ou extensional (cf. os trabalhos de R. Montague, J. Hintikka,
M. Cresswell, R. Dowty, B. Partee etc.). Esse programa ignora a histéria e
a diversidade social das linguas naturais e privilegia certos subsistemas da
gramatica: os tempos e os modos verbais, os processos de determina¢ao
(nominal) e o estabelecimento de uma referéncia/denotacdo. Esse programa
pode ser caracterizado nos seguintes termos:

visdo: linguas como conjuntos de fragmentos logicos;

incidéncia: expressao do tempo, da modalidade, da determinacéo;

técnica:tradugdo de estruturaslinguisticasem umalinguagem formalizada.

Tendo esbocado os contornos de um modelo descritivo para a estruturaciao
da histdria das ciéncias da linguagem, é tempo de concluir. Toda estrutura¢ao —ea
historia enquanto reconstrugao é necessariamente uma atividade de estruturacgdo
— ¢ o efeito de uma modelizagao, seja ela implicita ou explicita. A estrutura¢ao
que propusemos deve permitir agrupar os interesses recorrentes na historia
da linguistica, dando o reconhecimento e o espago necessarios as divergéncias
tedricas no interior de cada um dos programas identificados.

2 Desse modo, vemos que, entre os programas (neste caso, entre o terceiro programa e o
segundo programa), pode haver rela¢des de integragdo ou de inclusao.
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POSTSCRIPTUM

Sou muito grato aos dois colegas brasileiros, Emily Gongalves de
Medeiros Ferreira e Francisco Eduardo Vieira, da Universidade Federal da
Paraiba, pela sua excelente traducdo do texto acima, que foi apresentado, em
1987, no “14. Congresso Internacional de Lingiiistas” em Berlim (Oriental,
naquele tempo), na secdo dedicada a histéria da linguistica (o texto foi
publicado em 1990, no volume 3 dos Proceedings).

A ideia subjacente ao texto era propor um quadro conceptualmente
justificado e didaticamente util para considerar a (longa) histéria da linguistica
em termos de visdes e interesses abrangentes sobre linguagem e lingua(s) e
sobre tarefas e objetivos dos linguistas. Essas visoes abrangentes podem ser
chamadas de “programas”, “cynosures” (cf. Hymes, 1974, p.20-23), “abordagens
globais” ou “macromodelos” — entre outras possibilidades. Escolhi o termo
“programa (de investiga¢do)”, que permite uma concepgao suficientemente
ampla de um empreendimento racional e sistematico (cf. Lakatos, 1970;
Weizenbaum, 1976). Os programas postulados no texto distinguem-se com

)«

base na conjun¢iao do que pode ser chamado de “dimensdes”, “aspectos’,
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“parametros” ou “caracteristicas’: visdo, incidéncia e técnica. Em retrospecto,
acredito que uma aproximagdo pode ser feita com a tipologia da linguagem
politética de Sapir (Sapir, 1921, capitulo 6), envolvendo trés conceitos ou
parametros basicos: tipo fundamental, técnica e sintese. O “tipo fundamental”
de Sapir (que é o critério tipoldgico crucial - cf. o diagrama sindptico em
Sapir, 1921, p. 150-151) corresponderia a “visdo (geral)”; a “técnica” e a
“sintese”, no desenho de Sapir, corresponderiam juntas ao conceito de
“técnica” utilizado na caracterizagao de programas na histéria da linguistica.
Nao existe um paralelo exato com a “incidéncia” nos critérios tipoldgicos de
Sapir, mas ja que sua tipologia é uma tipologia baseada morfologicamente
(ou morfossintaticamente), pode-se ver a morfologia como a sua “incidéncia”.

Em retrospectiva, parece-me também que, para fins didaticos, pode ser
util atribuir uma “bandeira” (um tanto parecida com um slogan) a cada um dos
quatro programas de investigacao. Isso poderia assumir a seguinte forma:

Linguagem e mente, também o titulo de um dos livros menos técnicos
de Chomsky sobre linguagem (Chomsky, 1968);

Linguagem como forma, sendo este um rdtulo que permite a
interpretacdo de “forma” como “forma/padrao sincrénico” e como “forma/
formagdo diacronica’;

Linguagem e sociedade, par terminoldgico que aparece com grande
frequéncia em revistas ou volumes coletivos de sociolinguistica e etnolinguistica;

Légica na linguagem, “bandeira” que difere das trés anteriores,
por sublinhar a redugdo metodologica e epistemologica da linguagem
(contrariamente a visdo “expansiva’ subjacente a I, II e III) e por realcar
a importancia crucial de outra disciplina, isto é, da légica (o termo Idgica
também se refere, evidentemente, a racionalidade e a estrutura racional).

Pode-se levantar a questdo de saber se ndo existe algo como um
programa “Lingua e histdria’, mas, de fato, uma perspectiva historica pode ser
(etemsido) adotada nos programasIeIlI (e, claro, como ja foi apontado acima,
no programa II, e isso de maneira fundamental). Quanto a integracao de uma
perspectiva histdrica dentro do programa “que procura correspondéncia com
a mente e a realidade” (I) ou dentro do programa “orientado para a sociedade
e a cultura” (III), pode-se pensar nas visdes (ideologicamente muito diversas!)
apresentadas nos séculos XVIII (por exemplo, Maupertuis, Condillac), XIX
(por exemplo, Humboldt e Steinthal) e XX (por exemplo, Boas; também o
idealismo na linguistica romanica, cf. Christmann, 1974) sobre a ligacao
dinamica (e em desenvolvimento) entre linguagem e vida mental (do sujeito
individual ou de um povo), entre linguagem e sociedade.

Olhando superficialmente, os trés primeiros programas
pareceriam focar na linguagem como um objeto (fenomenoldgico) abordado
de forma inocente ou ingénua, enquanto o ultimo abordaria a(s) lingua(s)

como uma construgdo. Mas este primeiro olhar deve ser imediatamente
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matizado, dada a sofistica¢do, a matematizagdo e a instrumentalizagdo que
caracterizaram o curso evolutivo de todas as abordagens da linguagem,
resultando numa concep¢do cada vez mais “construida” ou “construtivista”
da linguagem. Na verdade, a linguistica, qualquer que seja a abordagem
defendida, criou — como € o caso de todas as ciéncias — um “objeto-modelo”
(ou “objeto T-tedrico”; no inglés, T-theoretical object) cada vez mais diferente
do seu “objeto real” — para a distin¢do, ver Bunge (1974); sobre a construgao
modelizada do objeto “linguagem”, ver Saumjan (1973).

[Nota terminoldgica: Os eixos variacionais (“dia-”) mencionados no
texto sdo discutidos mais detalhadamente em Swiggers (2013); ali proponho o
termo variagdo diakairica (do grego kaupog [kairds], “tempo proprio, ocasido,
oportunidade”) como um rétulo para a varia¢ao (sociopragmatica) relativa a
situagdes/eventos comunicativos. ]
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