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RESUMO

Neste texto, empreendo um gesto de analise no espago da comemoragdo de direitos
no nosso presente. Objetivo, a partir do dispositivo teérico da Andlise de Discurso
Materialista, ler, em sua mutua e irredutivel heterogeneidade, as materialidades que
sobredeterminam tal pratica discursiva de comemoracao, no lago contemporineo
e cotidiano que estabelecem com a lingua-de-madeira do juridico. O batimento
descricao/interpretacdo permite avangar teoricamente numa compreensao do
funcionamento do juridico em nosso tempo, a qual, segundo penso, convoca-nos a
um balanco de conceitos, distingdes, momentos descritivos e explicativos. Tratarei de
dar consequéncia a isso, esbocando uma retomada (com diferenca) das formula¢oes
althusserianas — especialmente, as que se pode encontrar nos capitulos V e XI de Sobre
a reprodugdo — acerca do Direito e do funcionamento da ideologia juridica. Retomada
essa que visa a remontd-las de Edelman (O direito captado pela fotografia) a Pécheux
(S6 had causa daquilo que falha e Delimitagoes, inversoes, deslocamentos). O batimento
ora proposto fornece elementos para reposicionar andaimes: a) ressemantizar
o conceito de juridismo desde o conceito de resisténcia; b) tornar historicamente
pronunciado o conceito de hermetismo - em estado pratico em O amor da lingua, de
Milner.

Palavras-chave: juridismo; resisténcia; hermetismo.

ABSTRACT

In this text, I undertake a gesture of analysis in the space of the commemoration of
rights in our present. I intend, from the theoretical device of Materialist Discourse
Analysis, to read, in their mutual and irreducible heterogeneity, the materialities that
overdetermine this discursive practice of commemoration, in the contemporary and

everyday bond they establish with the wooden language of the legal. The description/
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interpretation beat allows to advance theoretically in an understanding of the
functioning of the juridical in our time, which, in my opinion, summons us to a
balance of concepts, distinctions, descriptive and explanatory moments. I will try to
give a consequence to this, outlining a resumption (with difference) of Althusserian
formulations - especially those that can be found in chapters V and XI of On
reproduction — about Law and the functioning of legal ideology. This resumption aims
to reassemble them from Edelman (The right captured by photography) to Pécheux
(There is only cause of what fails and Delimitations, inversions, displacements). The
proposed beat provides elements to reposition scaffolding: a) to re-semanticize the
concept of legalism from the concept of resistance; b) make the concept of hermeticism
historically pronounced - in a practical state in Milner’s Love of Language.

Keywords: legalism; resistance; hermeticism.
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1. Tomar o trem em marcha

Gostaria de formular um efeito de comeco para este texto partindo de
uma interrogacao feita por Althusser em Ser marxista em filosofia:

[...] para volver a Marx y de una manera mas general a la filosofia
materialista (si uno quiere dejar de lado el materialismo vulgar
que comienza por la materia), uno comprueba, con asombro, que
la exigencia mds profunda de esta filosofia es también comenzar
por cualquier cosa, pero con una precision suplementaria: que
esa cosa cualquiera debe estar en movimiento. Podria decir, si se
nos permite una comparacion, que las demas filosofias toman el
tren en la estacidn, se instalan en su asiento y ahi se quedan hasta
que el tren llega a destino, mientras que las filosofias materialistas

siempre toman el tren en marcha (ALTHUSSER, 2017, p. 46).

Com efeito, Althusser identifica que, entre as filosofias que seccionam
um comego absoluto e aquelas que se pdem a construir algo a partir de
qualquer coisa, perdia-se de vista uma especificidade - inclusive, Lénin o faz
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em seus Cadernos filosdficos, ao retomar empiricamente a formula hegeliana
de ter, na mesmidade da coisa, um ponto de partida -, qual seja, aquela que o
método marxista inaugurara em O Capital: recortar um comego, e neste caso,
um comeco materialista, implica ancora-lo em alguma “coisa’, mas isso nao
¢ suficiente se o recorte ndo segue “a coisa” ja-sempre em seu movimento. O
concreto nio se fecha como um trans-histérico. E necessario (re)toma-lo em
marchal

Esse mesmo estatuto do concreto, ndo-empirico, permeia o trabalho
tedrico. Conceitos ndo sdo mais que andaimes, o seu valor cientifico niao vai
além do heuristico. Igualmente, o trabalho de solidariedade (em relagdo a)
destes conceitos, ao tocar um corpus, jamais a priori ou acabado a posteriori,
¢ concreto nessa mesma ordem. Diria, entdo, que corpus e dispositivo teérico-
analitico tém sua “pega” subsumida ao devir da matéria, que, no caso do
discurso, ¢ uma matéria histérica porque simbdlica, ja e sempre em movéncia.

E nesse sentido que instalo aqui uma escuta dedicada & compreensio
daquilo a que Pécheux e Gadet (2015) designaram “lutas ideoldgicas de
movimento’:

Ao mesmo tempo em que, sem duvida, sio uma questdo de luta
de classes no terreno da ideologia, essas lutas devem ser pensadas
ndo como lutas entre classes constituidas como tais, mas, em vez
disso, como uma série de disputas e embates mdveis (no terreno
da sexualidade, da vida privada, da educacio, etc.) pelos proces-
sos por meio dos quais a exploracdo-dominacio da classe bur-
guesa se reproduz, com adaptagdes e transformagoes (p. 97, eu

grifo).

Outra vez é um concreto de estatuto ndo empirico, sendo movente,
que estd ai para ser observado. Em tais disputas e embates mdveis, aos objetos
(re)engendrados, empresta-se uma relativa dinamicidade, a qual os autores
descrevem como da ordem do paradoxal, do equivoco, em que identidade e
antagonismo convivem entre si e, eu acrescentaria, confrontam-se e movem-
se.

De maneira mais ou menos semelhante, na interpretacio que
proponho, Gadet e Pécheux (2004) se referem a um “trabalho da lingua”
posto em pratica, em 1917, tdo como em 1789, quando as massas de Outubro
comec¢am a falar. Novas palavras em luta contra as antigas, palavras que tém
seus sentidos vizinhos mais diferentes revividos, palavras que se aproximam,
sentidos que se movimentam. Algo em comum que as lutas ideoldgicas de
movimentos, inscritas no campo moével das novas formas de assujeitamento,
mantém com as massas de Outubro é a colocacido em pratica de um “trabalho
da lingua”.
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E com o desejo de tornar observavel este “trabalho da lingua”
numa regiao especifica de coisas-a-saber, as do juridico, que me avizinho
aqui as lutas ideoldgicas de movimentos em que sujeitos nao-contados,
especificamente aqueles que se encontram subjetivados desde e pelo
significante politico LGBT+, veem-se injungidos a interpretar a cadeia
significante constitutiva de um espago juridico, o brasileiro, a que,
novamente com Gadet e Pécheux (2004, p. 189), poderia se designar como
um “espago regulamentar”, isto ¢, um espago que “[...] se apoia sobre o
sistema [...] de um texto redigido, que tende a constituir a unidade abstrata
de uma Razio escrita, feita para ser aplicada a totalidade das conjunturas
da pratica juridica”

Neste espago juridico, ha uma materialidade que joga nas
“lutas por reconhecimento” - de que as diferentes versdes tedricas

que daquelas se ocupam nao hao podido dar-se conta, a ndo ser pela
alusao que seus impasses e contradicdes desenvolvem -, qual seja, a da
ideologia, cujo conceito concreto de discurso permite tornar observavel.

Trato, entdo, de dar preponderanciaaessa materialidadelinguageira,
de estatuto heterogéneo e plural, detendo o meu olhar na determinagao
complexa das praticas discursivas de comemorac¢do de direitos no presente.
Tais praticas podem ser definidas como praticas de discurso sobre objetos
juridicos, sustentadas por um discurso de (rememoragao), refundantes do
passado e significantes do que permanece juridicamente vivido em uma
formacao social.

Interrogo-me: como se move o juridico em tais praticas? Que formas
materiais suscitam tal movéncia? A quantas anda, nesta conjuntura, a sua
sobredeterminag¢do? O que o movimento do juridico ai permite extrair
de consequéncias tedricas, isto é, que andaimes ha para mover na teoria
materialista do discurso e desde ela na prdpria teoria materialista no que
respeita ao juridico? Sdo muitas, e ndo pouco graves, as questdes que
articulo. E ndo penso responder todas elas neste trabalho. Propor questoes
¢ também ja lidar com o movimento do concreto.

2. Movimentos da/contra/sob(re) a lingua-de-madeira do juridico

Gadet e Pécheux (2004) compreendem que a figura do juridico
espelha um espago intermedidrio entre a marca linguistica e o trago légico,
apds insistirem no fato de que:

Em toda lingua falada por seres humanos, os tragos significan-
tes, as ‘marcas linguisticas ndo se estruturam segundo a ordem
légico-matematica. A dificuldade do estudo das linguas natu-

rais provém do fato de que suas marcas sintaticas nelas sao es-
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sencialmente capazes de deslocamentos, de transgressoes, de
reorganizagdes. E também a razao pela qual as linguas naturais

sdo capazes de politica (GADET; PECHEUX, 2004, p. 24).

Esta, portanto, esse aspecto, intimamente relacionado a um outro. O real
da lingua nao se deixa apreender pela légica da logica, isto é, o ideal de pureza
a que se propos a filosofia analitica, por meio de sua terapéutica da linguagem,
vé-se afetado pela metafora como um impossivel de ser de outro modo. A
metafora ¢, entdo, o lugar mesmo de onde e para onde a lingua faz politica.

E ai que o juridico se situa e que, analiticamente, ganha relevo. Dar-
se conta de que o Direito, para evitar a metafora e, portanto, a capacidade de
politica que nela habita, precisa fazer metafora é, assim, fundamental para
compreender de que maneira ele, ao denegar a politica, faz politica na e pela
lingua, seja utilizando-se da simulac¢ao de procedimentos 16gico-matematicos
em classificagdes sem vestigio e jogos de ambiguidade, seja através dos artificios
da assercdo e a repeticao gregaria. Novamente, Gadet e Pécheux (2004, p. 24) o
concebem da seguinte forma:

A lingua do direito representa, assim, na lingua, a maneira politi-
ca de denegar a politica: espago do artificio e da dupla linguagem,
linguagem dotada de senha e na qual para ‘bom entendedor’ meia

palavra basta. A lingua do direito ¢ uma lingua de madeira.

Com essa formulagdo, encontramos atestada a eficacia imaginaria
252 da lingua do direito: denega-se a politica, através da propria politica que ¢é a
denegacdo. Este ¢ o aspecto apontado por Althusser (2017, p. 81-82), quando

afirma a proposito da universalidade formal do Direito:

E essa situacdo singular do Direito, que ndo existe a ndo ser em fun-
¢do de um contetido do qual faz em si mesmo totalmente abstragio
(as relagoes de produgio), que explica a formula marxista classica:
o direito ‘exprime’ as relagdes de produgao, embora, no sistema de
suas regras, nao faga qualquer mengéo as citadas relacdes de pro-

dugao; muito pelo contrério, escamoteia-as.

Derivando, entdo, da politica a metafora, parece-me que tocamos
mais de perto a eficacia simbdlica do juridico em nossa formagdo social. Eu
formularia esse horizonte analitico da seguinte maneira: como a lingua do
direito exerce a sua eficacia simbolica numa formacao social em que domina
o modo de produgao capitalista? Sob outros sentidos: como, fazendo metafora,
a lingua do direito denega a metafora? Ou, ainda: como ai se move a metafora
contra e sob(re) a metafora?
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Milner (2012, p. 40) toca esse campo, o da metafora contra a metafora,
ao tratar do “ponto de poesia”:

Todo mundo sempre soube, alids, e é facil de reconhecer na tradi-
¢do critica, diversos nomes do ponto de cessagdo, que se poderia
chamar inclusive de ponto de poesia: para uns, a morte; para ou-
tros, o obsceno; e, para outros, o sentido mais puro que se atinge
arrancando as palavras do circulo da referéncia ordinaria — o que
designamos como hermetismo*. Para outros, como Mallarmé ou
Saussure, o ponto em que a falta cessa — 0 um a mais que a preen-
che - reside na propria fonia; trata-se, entao, de despoja-la do que
ela tem de util para a comunicagdo, isto ¢, renunciar ao distintivo:
ndo mais o camulo de pureza do sentido, mas a faceta multiplicada

da homofonia.

Nao sendo a metidfora uma excepcionalidade, ou seja, nao sendo
nada na poesia estranho a lingua, resta pensar como encontrar os meios de
tornar a opacidade do hermetismo compreensivel linguisticamente, e mais,
historicamente, em sua dimensao de fato de discurso, do equivoco, em que se
vé implicada a lingua do direito.

E tendo em vista essa questio — somente formulével mediante sucessivos
movimentos de idas e vindas ao horizonte complexo de materiais estruturantes
da discursividade comemorativa de direitos — que exponho, a seguir, um gesto
analitico com o qual tento regionaliza-la no tecido do presente. Meu gesto se
baseia no estatuto em relagdo a da seguinte sequéncia discursiva de referéncia

(sdr):

Figura 1 - sdr
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Esta sequéncia é extraida de uma publicacao no Facebook, datada de
13/06/2019,napagina“#Orgulhodeser Homossexual”. Cuida-sedeum material
textual de ampla circulacéo, ja que objeto de muitos compartilhamentos na
mesma plataforma, bem como por sua publicagdio em outras plataformas
enunciativas, tais como o site da Revista Férum, em publica¢do datada do dia
seguinte (14/06/2019), sob a rubrica “Um avanco civilizatoério: discriminacgao
contra LGBTI+ agora é crime’, assinada por Julian Rodrigues, militante de
direitos humanos e do Movimento LGBT+.

O recorte observavel recai sobre o fragmento acima para enfatizar,
principalmente, a espessura tecnodiscursiva, isto é, linguageira e clicavel
(PAVEAU, 2021) de uma das hashtags politicas que organizaram a demanda
juridica em torno do acontecimento “criminalizacdo da LGBTfobia”.

O tom imperativo da hashtag #CriminalizaSTF empresta um efeito
de “ordem” a reivindicagdo, o que me parece visibilizar a instalagdo, no
espago contemporaneo de tais lutas por reconhecimento de direitos, de uma
contradi¢ao/transformagdo pontual em face da dinamica petitéria obrigada
pelo ritual jurisdicional.

Isso se garante, na sdr, na sobredeterminagdo por uma circulagao que
se faz ressoar, com diferenca, pelo digital, ao se considerar, especialmente, o
funcionamento legitimatoério da materialidade judicial como um discurso de
escrita (GALLO, 2019) e que impde, em sua forma e por sua especificidade
enunciativa, a representagdo da voz.

Interessante se faz ressaltar, ainda, que, no arquivo encampado
pela mencionada hashtag, esta presente uma outra, cuja ténica ndo é a da
reivindicagéo (a priori do acontecimento), mas a da comemoracao (a posteriori
ao acontecimento), qual seja: #ECrimeSim. Essa ultima, organizada como uma
dupla afirmagao, longe de implicar redundancia, é semanticamente distintiva.
O seu efeito confirmatdrio de uma asser¢do preexistente (x é crime) possui
estatuto heterogéneo em relagdo a primeira hashtag analisada.

Apds o acontecimento, as duas, frequentemente, circularam juntas
em distintas publica¢des. Friso, entdo, que enquanto o verbo “criminalizar”
pressupde que o seu complemento nao se signifique previamente pelo que
se supde ser um crime, lugar de evidéncia fabricado pelo Direito, sobretudo,
pela simulagdo de procedimentos 16gico mateméticos (PECHEUX, 2014), a
dupla afirmagdo, materializada na segunda hashtag, pde em relevo, em seu
campo comemorativo, que o crime esta antes da criminalizagdo, ndo sendo ai,
assim, o espa¢o enunciativo estatal (stricto sensu) o lugar de sua proveniéncia,
mas onde mesmo desemboca o que advém de outro lugar.

Da sua parte, a materialidade comemorativa da sdr trabalha a urgéncia
em celebrar um evento juridico significativo, qual seja, conforme formula o
seu enunciador: “O STF (por 8x3) reconheceu que o Congresso Nacional
deveria ja ter aprovado uma lei que torne crime a homofobia e a transfobia
[LGBTfobia].”.
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Tendo por objetivo avancar nas relagdes interdiscursivas, recuperaveis
na materialidade da sdr a titulo dos “efeitos de didlogo” (COURTINE, 2009)
que ela mantém com a exterioridade, delimito a seguinte formulagao de
referéncia (fr):

A
4 N opd
Fr: Mais uma vez, o STF faz o que o Legislativo ndo fez. T €eq
e

Sejam pd: parafrase discursiva (PECHEUX, 2014); ed: efeito de
dentncia (MODESTO, 2018), e eq: equivoco (GADET, PECHEUX, 2004;
LEANDRO FERREIRA, 1994). Pelo seu efeito de recordacao, a fr reescritura
(GUIMARAES, 2002), na cadeia, o objeto comemorado, fazendo com que, ao
encaixar a perifrase o que o Legislativo ndo fez no lugar de argumento interno
do verbo fazer, aquele seja interpretado como diferente de si.

Tomada na histdria, a designacao perifrastica faz trabalhar o equivoco,
o qual optarei por representar aqui através do esquema de enunciado dividido
(COURTINE, 2009).

No batimento entre o dito e o seu nao-dito especifico, o efeito de
dentuncia ai engendrado - parafraseavel por: o Legislativo ndo fez x — é passivel
de ser havido em sua sobredeterminagdo pelo exterior, posto que construido
sob a parafrase discursiva de um referente interdito.

Por que esses sentidos e ndo outros? O exame do arquivo permite
evocar, como elementos determinantes das condi¢cdes de producao da sdr,
sentidos que intervinham sobre o espectro do vir a ser do evento juridico
comemorado, articulando-o no campo:

a) de um impossivel, em formulagdes como:

“..0s ministros ndo possuem competéncia legislativa..”
/ “.eles nem sabem que o supremo NAO legisla..”

/ ...A Constituicio PROIBE que o STF invente lei penal..”.

b) sentidos, ainda, que indiciavam, como leio, vacilagoes discursivas
(PECHEUX, 1997) no interior de uma filiagdo, provando da
necessidade da determinagdo como materializagdo do litigio historico
(HAROCHE, 1992), tal como se pode compreender a partir da
seguinte formulagao extraida do voto do ministro relator no processo
judicial respectivo:

“Nao cabe, pois, ao Poder Judiciario atuar na anémala condicio

de legislador positivo™.

Por esses sentidos, tocava-se a logica disjuntiva propria as coisas-a-
saber de um universo administrativo (PECHEUX, 2006), o dos especialistas
em doutrina juridica (EDELMAN, 1976), convocando-se as formas da
proibicao de interpretagdo quanto a objetos constitutivos do espago juridico
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regulamentar (GADET, PECHEUX, 2004), tais como, competéncia legislativa,
legislar, lei, legislador etc., objetos cuja lingua do direito empresta preciosismo
e trata de estabilizar metaforicamente.

Compreendendo, entdo, a sdr, em sua dimensdo de “texto que surge
como acontecimento a ler” (PECHEUX, 1999, p. 52), como um gesto de
repeticdo inscrito num efeito de série; o exercicio da reformulagdo permite
explicitar, “por parafrase controlada” (ACHARD, 1999, p. 12), os seus
implicitos, nao estaveis e nem sedimentados, residentes, sob a forma de
remissoes e retomadas, na regularizacao em que aquela esta inserida.

Fr: Mais uma vez, o STF faz o que o Legislativo nao fez

Fr’: Mais uma vez, o STF faz alei

!

Fr”: Mais uma vez, o STF  legisla

Fr*: Mais uma vez, o STF X... (campo lexical de lei)

A fr em anadlise admite, segundo penso, tomar a sdr em que se lineariza
como indice de uma resisténcia, da ordem do “entender mal” Nos termos de
Pécheux (1990, p. 17):

[...] toda genealogia das formas do discurso revoluciondrio supde
primeiramente que se faga retorno aos pontos de resisténcia e de

revolta que se incubam sob a dominagao ideoldgica.

As resisténcias: nao entender ou entender errado; nao “escutar”
as ordens; nao repetir as litanias ou repeti-las de modo erroneo,
falar quando se exige siléncio; falar sua lingua como uma lingua
estrangeira que se domina mal; mudar, desviar, alterar o sentido
das palavras e das frases; tomar os enunciados ao pé da letra; des-
locar as regras na sintaxe e desestruturar o léxico jogando com as

palavras... (eu grifo).

Tal posi¢do tedrico-analitica aponta ndo apenas para a opacifica¢do
do que seria um tipo revoluciondrio de discurso - as formas do discurso
revolucionario ndo sio da ordem do dado, mas pressupéem um trabalho
genealdgico que as possa reunir e descrever, inclusive sob as malhas do Um
(dividindo-se em dois) da dominagao ideoldgica - como também para o fato
de um trabalho de retorno aos “pontos de resisténcia e revolta” nao pode ceder
a ilusdao do “todo mundo sabe” da filosofia da consciéncia e do voluntarismo,
sendo fazer do inconsciente e da metafora um lugar possivel desde onde a
historia se processa como uma luta mével em pequenas escalas.
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E assim que o gesto de andlise aqui empreendido oferece lugar para que
a metafora se possa fazer escutar como o trago significante de um trabalho da
resisténcia — ndo apenas a resisténcia dos sujeitos (efeito de dentincia), mas
sobretudo a resisténcia dos sentidos (da ordem do equivoco), inscrevendo a
sua possibilidade, pertinéncia e necessidade histérica de significar — sob(re) e
contra a lingua de madeira do Direito; parte de uma pratica mais difusa em que
as coisas-a-saber do universo administrativo, estruturadas pelo campo lexical
de lei, sdo (re)subjetivadas, (re)interpretadas e (re)significadas no cotidiano da
comemoracao de direitos no presente. Trabalho em razdo do que a lingua de
madeira, também ai presentificada, vem empreender o seu efeito antilapso, sua
necessidade administrativa de cobrir logicamente os campos heterogéneos do
real, para reconduzir as palavras ao seu suposto sentido mais puro.

3. Mover andaimes: a propdsito do “sistema real do Direito”

O estatuto do Direito nas formacdes sociais capitalistas é o de
um aparelho ideoldgico de Estado (ALTHUSSER, 2008). Com essa
formulagdo, o filésofo materialista conferia estatuto explicativo ao Direito
e ao seu carater dominante no espa¢o do que chamava, provisioriamente,
“ideologias praticas” Proponho, contudo, algo como “um passo atras’,

de modo a resgatar/deslocar algumas das questdes cobertas pelo momento
“descritivo” da reflexdo althusseriana sobre o que se designa por “Direito” em
nosso tempo, sem deixar de levar em conta o seu funcionamento de AIE.

No capitulo V de Sobre a reprodugdo, Althusser ressaltara — na sequéncia
de Marx, Engels, Kant e, parcialmente, Hegel — trés caracteristicas a propdsito
do juridico: a. sistematicidade (ndo contradigdo e saturagdo internas ao sistema
juridico); b. formalidade (necessidade de se fazer abstracdo de seu “contetido”
- relagdes de producio e seus efeitos), e c. repressividade. Tais caracteristicas
emprestam ao Direito o seu carater relativamente distinto com relacao a
ideologia juridica (+ suplemento moral): “O Direito diz.., ao passo que a
ideologia juridica inscreve as suas evidéncias de saber, “[...] fora do sistema das
regras do Direito e de seus limites, em um discurso ideoldgico que é estruturado
por nogdes completamente diferentes” (p. 90).

Desta feita, a ideologia juridica (+ suplemento moral) cobre o campo
da implicitagdo do Direito (= Codigos) no cotidiano.

Esse esquema distintivo reaparece, transformado, no capitulo XI, agora
circunscrito ao “avanco explicativo” proposto pelo autor, no qual, conforme

afirma:

[...] temos fortes razdes para considerar que o ‘Direito’ (ou, antes,
o sistema real que essa denominagdo designa, dissimulando-a, ja

que faz abstracdo da mesma, a saber: os Cdodigos + a ideologia
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juridico-moral + a policia + os tribunais e seus magistrados +
as prisoes, etc.) merece ser pensado sob o conceito de Aparelho

ideoldgico de Estado (ALTHUSSER, 2008, p. 189).

O juridico cobriria, assim, enquanto sisterna real (AIE), tanto o
que “O Direito diz..” (simbodlico), quanto o seu modo de funcionamento
relativamente “fora de si” (imaginario). A nog¢ao de real ai aparece adstrita a
uma interpretacdo do real que ¢, no limite, empirica (tal como na defini¢do de
Ideologia como representagao imaginaria do “real da existéncia” dos sujeitos).

Para mim, tal esquema “reinverte o buqué” da distingdo doutrinaria
entre Direito objetivo e direito subjetivo, a qual, ademais de se determinar pelo
par opositivo implicito/explicito, ndo oferece lugar para a resisténcia, fazendo,
assim, do cotidiano o domingo onde desemboca “o pensamento juridico”.

Sobre tal esquema, Edelman (1976, p. 34), ap6s um panorama expositivo
sobre “a vida doutrinal do sujeito de direito’, isto é, como o Direito explica
para ele mesmo a categoria de sujeito de direito, formula de modo bastante
sugestivo:

O que se disse, ¢ que o homem tem um poder [direito subjetivo]
que lhe é dado pelo conceito de direito: o direito objetivo. No
que se disse, i. e., no que foi explicito, podemos ler ja o funcio-
namento da ideologia, considerando como adquiridas as teses de

Althusser (grifo do autor).

Ancorando-se, a distingdo entre Direito e ideologia juridica, na
fraseologia doutrinaria, permanece descritiva, em minha interpretacao, e
ndo permite compreender de modo consequente fatos de (inter)discurso,
a exemplo do analisado neste trabalho. E, com efeito, o préprio conceito
de interdiscurso como um corpo complexo e sdcio-historico de tragos
(PECHEUX, 2015) que me parece permitir avancar nesse ponto.

Revisto sob a esteira do presente, regido de insercdo deste gesto leitor, tal
esquema distintivo, talvez ainda, sucumba diante de uma conjuntura em que
as fronteiras entre o Grande Texto (do Direito) e as textualidades cotidianas se
anunciam cada vez mais borradas, conjuntura em que o principio juridico de
sistematicidade precisa exceder o seu eixo. Igualmente, tal posi¢ao perde de
vista os fatos de resisténcia na ordem do discurso, circunscrevendo o campo
do cotidiano ao de uma submissdo (a ideologia juridico-moral) sem falhas.

Em suma, perde de vista o movimento do juridico nas formas pelas quais o
desejo dos sujeitos se discursiviza.

A partir do corpus deste trabalho e do arquivo que lhe é coextensivo, de
outra parte, deparo-me com um juridico havido enquanto um sistema real-
simbdlico-imagindrio, movimentando-se e rearticulando-se entre niveis que se

tocam sem perder sua especificidade. Um sistema que, percorrido por falhas,
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cimenta-se em materialidades heterogéneas, mutuamente irredutiveis e de
eficacia de diversos relevos.

Desde tal sistema, pende a lei como um real imperdodvel (PECHEUX,
2006), a que ninguém pode desconhecer. Ao mesmo tempo, o seu
“conhecimento” é da ordem de um “saber” ek-sistente.

Do lado do simbdlico (que se representa para si mesmo como o campo
do “Direito objetivo”), flutuam as formas significantes preciosas: codigos,
prédios institucionais, togas, prisdes, textos de doutrina (fazendo as vezes
de uma lei de interpretagdo) etc. Cada uma dessas formas oferece lugar a
interpretacao, a metafora, ao outro sentido; fiando a sua materialidade, a de
um AIE, em tecido de reprodugao/contradigao/transformacdo. E porque ha
sujeitos — e que isso tem que ver com o fato de o serem ja sempre na ordem
do Direito e no préprio interior do seu efeito — sentidos podem se mover, ou
mesmo mudar de lugar.

O hermetismo, entdo, em sua especificidade histérica, pode aparecer
como o sintoma que amarra tomadas de posi¢do na recusa de determinados
sentidos — a metafora contra a metafora -, em posi¢cdes doutrinarias que se
inscrevem, inclusive, na ordem linguageira do cotidiano, funcionando de
modo a inibir uma invasdo de imagindrio discursivizado sobre juridico na
cadeia significante do Direito; no campo heterogéneo em que aquela mesma
se convola em embates mdveis e pontuais, mal-dito e mal-entendido, a que
as praticas discursivas de comemoracao de direitos no presente permitem
tornar observavel, descritivel/interpretavel.

O estatuto dessa invasdo ¢é ele também simbdlico, indo além de um
mero fato de implicitagdo. O que coloca, segundo penso, uma necessidade
de reposicionamento dos andaimes sobre os quais a teoria materialista do
discurso faz do direito um fato discursivamente observavel. Um destes
conceitos ¢ o de juridismo.

Nio s6 a hierarquia de autoridade nas relagdes entre as pesso-
as, mas também as opinides e crengas, as regras e padroes de
comportamento socialmente estabelecidos, baseados no senso
comum, possibilitam a atribuicido de direitos e deveres, respon-
sabilidades, cobrangas e justificativas, instaurando um juridismo
no cotidiano das relagdes interpessoais. Enquanto “intertextuali-
dade da instancia juridica, do Direito’, o juridismo se coloca no

nivel do nao-dito, do implicito (LAGAZZI, 2002, p. 46, eu grifo).

O funcionamento do hermetismo como um sintoma pelo qual o
Direito denega a metdfora, fazendo metdfora, permite ressaltar, entdo,
um outro nivel de juridismo, ou melhor, tomar esse conceito em sua

propria equivocidade e movimento no discurso tedrico, instituindo-o,
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também, como o trabalho da metafora préprio de uma cadeia simbdlica
que admite resisténcia sob e contra a dominagao.

Um trabalho sob(re) e contra a lingua de madeira do Direito parte de
uma pratica mais difusa em que as coisas-a-saber do universo administrativo,
estruturadas pelo campo lexical de lei, sdo (re)subjetivadas, (re)interpretadas
e (re)significadas no cotidiano. Tal trabalho, entdo, oferece lugar a resisténcia.

Acredito poder representar a economia movel deste litigio por meio
da seguinte articulagdo borromeana, com a condigdo de que tal representacao
se faca compreensivel historicamente pelo dispositivo tedrico-analitico
materialista de discurso:

juridismo

hermetismo

lei direito

Figura 2 - articulagdo borromeana do sistema real-simbdlico-imaginario do Direito

4. O equivoco na luta tedrica

Que lugar para o equivoco na luta teérica? Com Althusser (ano, p. 81):

Sabemos que, em primeiro lugar, é preciso uma revolugdo para
que o mundo da sociedade “mude de base”. Mas depois da revo-
lugdo ¢é preciso ainda uma luta extremamente longa e dura, no
dominio do politico e do ideoldgico, para estabelecer, consoli-
dar e fazer triunfar a nova sociedade. O mesmo acontece para o
mundo do pensamento. Depois de uma revolugéo tedrica, é ne-
cessario ainda uma luta extremamente longa e dura no dominio
do tedrico e do ideoldgico, para estabelecer, fazer reconhecer e
triunfar o novo pensamento, sobretudo tratando-se de um pensa-
mento que funda uma nova ideologia e uma nova pratica politica.
Enquanto esta longa luta nao triunfar, a revolugao na sociedade e
a revolugdo no pensamento correm um grande risco: o de serem
esmagadas pelo antigo mundo, e cairem direta ou indiretamente

sob o seu jugo.

Essa luta ndo se pode dar por terminada nunca! Entretanto, se, com
Pécheux (2006), entendemos que o marxismo ndo inaugura uma ciéncia de
tipo novo, no mesmo sentido da fisica, isto é, ndo se pode estabilizar o real que
esta no lugar de sua causa, posto se tratar de um real de estatuto heterogéneo

e, por que nao dizer, movente e equivoco, como compreender ai 0 campo
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relativamente autonomo que se cumpre na especificidade da luta tedrica, ou
melhor, da luta de classes na teoria?

[...]lalucha de clase en la teoria obedece al principio de la lucha
de clase que de hecho es. En filosofia también, el combate es lo
que hace a los combatientes, con mayor razén teniendo en cuen-
ta que uno de los partidos en pugna, el idealismo, no busca ese
combate, al tiempo que lo sostiene con feroz encarnizamiento,
segun una estrategia que consiste en contener al enemigo, en los
dos sentidos de este término. El materialismo debe pues ir a bus-
car lo que es exterior al idealismo dentro de él (GOSHGARIAN,
2017, p. 21).

E, entdo, nessa busca pelo exterior (materialismo) no préprio interior
do idealismo e ndo na fixacdo de uma suposta univocidade a “um conceito
teorico” que deve se situar a especificidade da luta teodrica, sem equivocar-se
ao solapar o equivoco, mas pelejando em seu favor.

Sob a égide daldgica da diferenca (diferenga sem contradigao, eu diria),
o equivoco se faz representar, simetricamente, no campo dos “indecidiveis”
Nao se trata ai do equivoco em sua especificidade histérica, sendo de toma-lo
na plurivocidade, na “quase-conceitualidade” (DERRIDA, 1996), isto é, em
sua inafastavel aporia e diferenca.

Outra me parece ser uma posi¢ao que se queira materialista — e que dé
énfase ao fazer sentido de uma histéria que se move sobre o sem-sentido - a
proposito do equivoco e em seu favor. Antes da aporia estd a contradi¢ao. E
a légica da contradigdo, por mais que possa alimentar-se da instabilidade e
movéncia que uma légica da diferenca pode fornecer, nao pode ceder diante
da ilusdo miraculosa de que o outro sentido se realiza em toda parte, ainda
que a sua onipresenca virtual, essa sim, se possa assinalar.

Sob outros sentidos, desde uma posi¢ao materialista, a historia sempre
decidira o equivoco, determinando, no bojo de um estado de conjuntura,
que as direcdes de sentido se organizem uma “por cima” e outras “por
baixo” - e isso em “um tempo” sempre cortado pelos relevos de anacronia
que lhe sao constitutivos. Alimentar-se da movéncia injungida pela quase-
conceitualidade para dai tomar posi¢do, na luta tedrica, a propdsito de seus
andaimes, me parece um bom itinerdrio para a teoria materialista - e nao
apenas para a teoria materialista do discurso. E preciso nio fazer como o faz
a lingua do direito - voltando a metafora contra a metafora —, mas afirma-la
no cerne de sua historicidade e necessidade, a favor dela.
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