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RESUMO

Neste artigo, investigo as relagcdes entre morfologia e fonologia nos blends (por
exemplo, namorido < namorado + marido), de maneira a delimitar as caracteristicas
prosodicas e métricas desse processo de formacédo de palavras. Além disso, mostro que
a interface morfologia-fonologia no blending se revela na existéncia de uma estrutura
morfologica de composicdo que, por efeitos fonoldgicos e pragmaticos, se adequa a
restri¢do prosddica de que tenhamos apenas um no de palavra prosodica, de maneira
que duas palavras sao juntadas em uma sé e, consequentemente, apresentam apenas
um acento principal. O modelo tedrico adotado é a Teoria da Otimidade (cf. PRINCE;
SMOLENSKY, 1993), com base principalmente na Teoria da Correspondéncia (cf.
McCARTHY; PRINCE, 1995; BENUA 1995) e, com base nesse modelo, proponho
restri¢des atuantes na determinagdo do output timo do processo.

Palavras-chave: blending; morfologia ndo concatenativa; interface morfologia-

fonologia.

ABSTRACT

In this article, I investigate the relationship between morphology and phonology in
blends (for example, namorido < namorado + marido), in order to delimit the prosodic
and metrical characteristics of this word formation process. In addition, I show that
the morphology-phonology interface in blending reveals itself in the existence of a
morphological structure of a compound that is suited to a prosodic constraint which
demands that only one prosodic word node be projected; this is due to phonological
and pragmatic effects. In this way, two words are joined into only one and as a
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consequence they have only one primary stress. The theoretical model adopted here
is Optimality Theory (PRINCE; SMOLENSKY, 1993), specifically Correspondence
Theory (McCARTHY; PRINCE, 1995; BENUA, 1995) and using this model I propose
the constraints active in the determination of the optimal output of the process.

Keywords: blending; nonconcatenative morphology; morphology-phonology interface.



1 Introdugao

blend* é, grosso modo, o resultado de um processo de formacao de

palavras a partir da fusdo de partes de pelo menos duas palavras-

-fonte, sendo que pelo menos uma delas deve ser reduzida no pro-

cesso ou deve haver algum tipo de sobreposi¢ao grafica ou fonoldgica das pa-

lavras-fonte (cf. GRIES, 2004, p. 639). Trata-se de um processo produtivo em

varias linguas do mundo: no inglés, brunch < breakfast + lunch; no espanhol,

suciedad ‘sociedade suja’ < sucia ‘suja’ + sociedad ‘sociedade’ (cf. PINEROS,

2000); no hebraico, prigurt ‘iogurte de fruta’ < pri ‘fruta’ + yogurt ‘logurte’ (cf.

BAT-EL, 1996); e no grego moderno, aerajité ‘comida servida em avides’ <
aéras ‘ar’ + fajité ‘comida’ (cf. RALLL; XYDOPOULOQOS, 2012).

Para os fins da discussdo aqui proposta, considero apenas os blends

ditos intencionais, isto é, criados pelo falante de maneira consciente e com

alguma motiva¢do pragmatica em mente. Além disso, restrinjo ainda mais a

2 Neste artigo, optei por utilizar o termo blend. Vale ressaltar que outros termos aparecem
naliteratura: para citar alguns, cruzamento vocabular (cf. SANDMANN, 1988), portmanteau
(cf. ARAUJO, 2000), blend lexical (cf. GONCALVES, 2003), fusio vocabular (cf. BASILIO,
2005) e mescla lexical (cf. ANDRADE, 2008).
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defini¢do inicial proposta de maneira que os casos de ‘compostos encurtados’
(do inglés, clipped compounds), em que a parte inicial de uma das palavras-
fonte se junta a parte inicial da outra palavra-fonte, como acontece em futsal
(futebol + saldo), sejam excluidos. Considerando a regra para o blending de
Plag (2003) em (1), o blend é formado prototipicamente pela jun¢ao entre
a parte inicial da primeira palavra-fonte e a parte final da segunda palavra-
fonte; também sao considerados blends os casos em que uma das palavras-
fonte é mantida em sua completude e os casos em que ha sobreposicao total
entre as palavras-fonte, de maneira que o conteido segmental compartilhado
por ambas ¢é realizado apenas uma vez - ver (2). Vale ressaltar que a
esquematizacgao feita em (1) e (2) considera A, B, C e D como por¢des de
segmentos fonoldgicos retiradas das palavras-fonte, estando tais porg¢des
ligadas principalmente a configuragao silabica das palavras-fonte.

(1) Regra para o blending (PLAG, 2003, p. 122-123)
AB+CD—AD

(2) Padroes de formagoes de blends (cf. MARANGONI JUNIOR,
2021, p. 32-33)
a. AB + CD > A D: formacao de blends — Nescau < Nestlé +

cacau

b. AB + CD > A B D: formagéo de blends — sedanapo < seda +
guardanapo

c. AB+CD-> A CD:formagédo de blends — almojanta < almogo
+ janta

d. AB+ CD > A BC D: formagdo de compostos e blends —
reggay < reggae + gay

Na literatura morfofonoldgica acerca do assunto, o carater subtrativo
do processo e a motivacao pragmatica presente faz com que alguns autores
como Pineros (2004) e Matiello (2013) o tratem como um processo
extragramatical, uma instancia do ‘jogo de palavras, em que estdo vigentes
versoes distorcidas das restri¢oes gramaticais de boa formagao estrutural. Por
outro lado, alguns autores veem o blending como um processo linguistico por
exceléncia: parte-se de um input de natureza fonoldgica (cf. LEE, 2014) ou
de natureza morfofonolégica (cf. ARAUJO, 2000) ou de natureza semantico-
pragmatica (cf. MINUSSI; NOBREGA, 2014; NOBREGA; MINUSSI, 2015) e
se chega a um resultado estruturalmente determinado pela natureza do input.

Neste artigo, busco argumentar que estamos diante de um processo
morfofonoldgico gramatical em que a exponéncia fonoldgica resultante
¢ previsivel a partir da delimitagdo de restricdes de boa formacao
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morfofonoldgica, as quais dizem respeito a configuracao silabica, a pauta
acentual e a relagdo entre pecas morfologicas e exponentes fonologicos da
palavra resultante. Nesse sentido, defendo que os blends sdo um subtipo dos
compostos (cf. ARAUJO, 2000; RALLI; XYDOPOULOS, 2012; para uma
visdo contraria, cf. GONCALVES, 2003, 2006) caracterizado pela exigéncia de
que o resultado da juncdo das duas palavras-fonte projete apenas uma palavra
prosodica. A motivagdo para essa restricdo prosodica é de carater pragmatico,
uma vez que estamos lidando com palavras que carregam em si um efeito
pragmatico especifico, que é principalmente de jocosidade - cabeleleila <
cabelereira + Leila, sobranSheila < sobrancelha + Sheila - ou pejoratividade -
chernomacho < Chernobyl + macho, chernolé < Chernobyl + rolé.

Além disso, a énfase é dada aos aspectos morfoldgicos e fonoldgicos
dos blends (cf. MARANGONI JUNIOR, 2020, 2021; SCHER; MARANGONI
JUNIOR, 2020 para uma analise do blending que também leve em conta
seus aspectos sintaticos e seméntico-pragmaticos), de maneira a contemplar
as seguintes perguntas: a) qual a natureza do input para a formacao dos
blends?; b) quais informagdes prosddicas e métricas sdo cruciais para a boa
formacao de um blend?; c) é possivel observar e generalizar uma tendéncia na
formacao dos blends em termos morfofonologicos? Para respondé-las, parto
da analise de um corpus composto por 411 dados que foram ou retirados
de textos anteriores sobre o processo ou coletados por mim no ambito das
redes sociais (cf. MARANGONI JUNIOR, 2021 para o corpus completo).
Grosso modo, busco mostrar que o input para a formacao dos blends é de
natureza morfofonoldgica, sendo crucial para a formagao a pauta acentual da
segunda palavra-fonte e a configuracdo sildbica das palavras-fonte; a partir
da observa¢ao do comportamento morfofonolégico dos dados, faco uma
generalizagdo inicial das tendéncias de formacao dos blends.

O artigo esta organizado da seguinte maneira. Na se¢do 2, faco
uma breve caracterizagdo do modelo tedrico adotado, a saber, a Teoria da
Otimidade. Na se¢do 3, pontuo os aspectos prosddicos e métricos dos blends
a partir da andlise do corpus desta pesquisa, levando em conta também a
existéncia de sobreposi¢ao ou de perda fonoldgica presentes nos dados.
Na secdo 4, proponho um ranking de restricdes que parece dar conta do
comportamento morfofonolégico dos blends analisados e que pode ser
estendido para o portugués brasileiro (daqui em diante, PB) como um todo.
A secdo 5 traz as consideragoes finais do artigo.

2 Fundamentacao tedrica: A Teoria da Otimidade

De maneira geral, a fun¢do da gramitica é atribuir uma dada estrutura
aos objetos linguisticos. Os estudos fonoldgicos num viés gerativista, a partir
da publica¢ao de The Sound Patterns of English (cf. CHOMSKY; HALLE,
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1968), buscaram explicar o funcionamento dos processos fonoldgicos através
da atribuicdo de estrutura a objetos linguisticos por meio de regras; dessa
forma, a estrutura em output era vista como um epifendmeno da aplicagdo de
regras sucessivas a um dado input.

A Teoria da Otimidade (daqui em diante, TO) em sua versao classica
(ct. PRINCE; SMOLENSKY, 1993) rompe com o protagonismo das regras
fonoldgicas e assume como primitivo tedrico as restrigdes, de maneira que a
Gramatica Universal fornece um conjunto de restri¢des altamente gerais que
operam em todas as linguas; a diferenca entre as linguas estd na maneira em
que as restrigdes se relacionam entre si em termos de dominéncia, o que faz
com que a gramatica de uma lingua seja um ranking especifico de restrigdes. A
maneira geral que a gramatica da lingua utiliza para a resolu¢do dos conflitos
¢ o ranqueamento das restricdes em uma hierarquia de dominéncia, o que
permite a avaliagdo dos candidatos a um dado output de acordo com a sua
performance no que concerne as restricdes ativas na determinagdo da sua
formafonolédgicadesuperficie. A avaliagao dos candidatos é esquematicamente
representada por meio de tableaux, conforme veremos na se¢do 4.

Com o desenvolvimento dos estudos no cerne da TO, desenvolve-se
uma arquitetura da gramatica como aquela esquematizada em (3), na qual
GEN (do inglés, Generator), um gerador de candidatos universal, gera os
candidatos a realizacdo em output de um dado input, fazendo algum tipo de
referéncia a forma de input; os candidatos gerados sao avaliados pela fungao
EVAL (do inglés, Evaluator), que parte de CON (do inglés, Constraints), o
conjunto universal de restri¢oes, e localiza nesse conjunto a hierarquia H (do
inglés, Hierarchy), que é o ranking de restri¢oes especifico de uma dada lingua;
a partir disso, EVAL aplica H ao conjunto de candidatos gerados por GEN e
localiza, nesse conjunto, aquele que é o candidato 6timo, isto ¢, aquele que é o
vencedor da competigdo para realizagdo em output, visto que apresenta uma
performance mais satisfatoria em relacdo a H. Apresentar uma performance
6tima no quadro tedrico da TO ndo se trata de encontrar o candidato
objetivamente perfeito, isto ¢é, aquele que ndo apresenta nenhuma violagdo
das restri¢oes; trata-se, na verdade, de buscar aquele candidato que apresenta
o menor numero de violagdes das restricoes mais altas da hierarquia, o que
o faz vencer a competicdo visto que satisfaz de maneira mais eficiente as
restri¢des ativas na lingua, ainda que ele apresente algumas violagdes durante
o processo de avaliagdo.

(3) Arquitetura bdsica da TO (adaptado de McCarthy 2002, p. 10)

input > |GEN | > candidatos > |EVAL| >  output
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As restricdes na TO sdo essencialmente de dois tipos: as
restrigdes de marcagao, que se voltam unicamente para o output, avaliando a
estrutura formal dos candidatos a output, de maneira que certas configuragoes
estruturais sdo preferidas; e as restricoes de fidelidade, que requerem uma
identidade entre o input e o candidato a output, preconizando a existéncia de
uma relacdo de um para um entre input e output. Com o desenvolvimento
da teoria, surgem novas familias de restri¢coes, como as de alinhamento
generalizado (cf. McCARTHY; PRINCE, 1993a).

Com relagdo ao aspecto morfoldgico da teoria, Schwindt (2010), ao
discutir o local da morfologia na TO, olhando para o Léxico, GEN, CON
e EVAL, conclui que “cada um deles ‘possui’ morfologia, mas nao ‘faz’
morfologia, a exce¢do de EVAL que, ao administrar a competi¢do entre os
candidatos, promove o resultado esperado em relacdo a ordem e concatenagao
dos morfemas para formar novas palavras” (SCHWINDT, 2010, p. 226). As
restricdes fazemalgumtipo dereferénciaa morfologiado input, relacionando-a
a informagodes prosddicas essenciais para a postulagdo do alinhamento entre
morfologia e prosddia; todavia, a morfologia efetivamente aparece em EVAL
onde ha a aplicacdo efetiva das restricdes de fidelidade.

Em termos gerais, os linguistas veem os casos de morfologia nao
concatenativa sob a otica da Morfologia Prosédica (cf. McCARTHY;
PRINCE, 1986/1996) e seus desdobramentos, os quais buscam delimitar
as dependéncias entre a morfologia e a fonologia em termos gerais e
independentes. A observacdo dos casos de reduplica¢io, principalmente, leva
os autores a perceber que a estrutura prosddica pode determinar uma dada
forma morfoldgica; intensifica-se, assim, a discussdo acerca da explicitagdo
de como se da a interface morfologia-fonologia. Nesse sentido, o molde
passa a ser visto como uma restri¢do ao formato de um dado afixo, radical
ou palavra e pode fazer referéncia a qualquer um dos niveis prosodicos
da hierarquia prosédica.

(4) Hierarquia prosddica (adaptada de NESPOR; VOGEL, 1986)

w palavra prosddica
|

® pé silabico

|

o silaba

Com o advento da TO, a hipdtese da Morfologia Proséddica foi
substituida pela Teoria dos Templates Generalizados (cf. McCARTHY;
PRINCE, 1993b).

A breve caracterizagdo do modelo vista acima serviu para
situar a proposta que desenvolvo a seguir dentro de um modelo especifico de
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arquitetura da gramatica. A analise dos blends aqui desenvolvida contribui
paraa explicitacdo exata de como se da a interface entre morfologia e fonologia
na TO, uma vez que no modelo globalista e paralelista apresentado acima
morfologia e fonologia sio computadas no mesmo componente da gramatica
e visto que o processo em questao manipula e é dependente dos dois tipos de
informagao e das relagdes que ambas possuem entre si.

3 Aspectos prosodicos e métricos dos blends

Com relagao a estruturagdo silabica, a literatura acerca do blending
considera o numero de silabas do blend formado e o numero de silabas
das palavras-fonte como informagdes relacionadas. Bat-El (2006) defende
que o blend tem o mesmo numero de silabas que a palavra-fonte a direita.
Bauer (2012) evidencia que os blends ndo podem ser maiores, em termos
de numero de silabas, que a palavra-fonte a direita. Gries (2004) mostra que
ha uma tendéncia nos blends de que eles sejam minimamente tao extensos
quanto a palavra-fonte a direita. Cannon (1986), por sua vez, defende que a
extensao silabica do blend é idéntica a extensao da base maior. Por outro lado,
Arndt-Lappe e Plag (2013), com base em estudos experimentais, defendem
que a extensdo silabica do blend nada mais é do que um epifenémeno da
preservagdo da estrutura métrica das palavras-fonte.

A observagdo dos dados do corpus mostra que, dos 411 dados
analisados, 241 dados nao apresentam o mesmo numero de silabas da
palavra-fonte mais a direita — vejamos, por exemplo, prostiputa < prostituta +
puta, em que o blend apresenta 4 silabas e a segunda palavra-fonte apresenta
apenas 2 silabas — e 170 dados apresentam o mesmo numero de silabas da
palavra-fonte mais a direita - como em funknejo < funk + sertanejo, em que
o blend apresenta 4 silabas e a palavra-fonte mais a direita também apresenta
4 silabas — conforme apresentado na Tabela 1 abaixo. Apesar de ter sido feito
de maneira informal, sem passar por um tratamento estatistico acurado, o
resultado presente na tabela contradiz a observagdo de que o blend tende a
manter o numero de silabas da palavra-fonte a direita.

Tabela 1 - Relagdo entre o niimero de silabas do blend e o nimero de silabas da palavra-fonte a
direita (cf. MARANGONI JUNIOR, 2021, p. 162)

= numero ,
de silabas da # do numero de
. silabas da palavra- Total
palavra-fonte a A
L fonte a direita
direita
Numero de ocorréncias 170 241 411
Porcentagem 41% 59% 100%
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Na Tabela 2, trago os resultados informais encontrados em relagdo
a equivaléncia entre o numero de silabas do blend e o numero de silabas da
palavra-fonte mais extensa, independentemente da sua posi¢ao: 68% dos
dados analisados tém o mesmo nimero de silabas da palavra-fonte maior
ou o mesmo numero de silabas de ambas as palavras-fonte, quando estas
possuem o mesmo numero de silabas; 27% dos dados tém mais silabas do que
a palavra-fonte mais extensa e 5% dos dados tém menos silabas que a palavra-
fonte mais extensa. Podemos observar nos resultados encontrados que, se
estamos buscando uma andlise geral para os diversos padrdes estruturais de
blends, ndo ha a obrigatoriedade de termos o mesmo numero de silabas de
pelo menos uma das palavras-fonte.

Tabela 2 - Classificacdo dos blends em relagido ao namero de silabas (cf. MARANGONI
JUNIOR, 2021, p. 162-163)

Tipo de blend Blend com o Blend com um | Blend com menos | Total
mesmo numero ndmero de silabas que a
de silabas de pelo silabas maior palavra-fonte
menos uma das que ambas as mais extensa
palavras-fonte palavras-fonte
Numero de 280 110 21 411
ocorréncias
Porcentagem 68% 27% 5% 100%

Com relagdo ao acento, Cannon (1986) defende que o acento da
palavra-fonte mais extensa em termos silabicos determina o acento primario
do blend. Para Bat-El (1996) e Bauer (2012), o acento do blend corresponde ao
acento da palavra-fonte mais a direita. Bat-El e Cohen (2012) postulam uma
abordagem hibrida entre as duas posi¢des concernentes ao acento, levando-se
em conta tanto a posi¢ao das palavras-fonte quanto a sua extensao silabica em
comparac¢ao ao blend.

A analise dos dados do corpus corrobora a hipdtese de que é a palavra-
fonte mais a direita que contribui com a pauta acentual do blend e com a
manuten¢ao da sua silaba acentuada. Na grande maioria dos casos, o que
temos é a manuten¢ao da posi¢ao do acento e da silaba acentuada da palavra-
fonte mais a direita no blend em detrimento da palavra-fonte mais a esquerda
— familicia < familia + milicia e carentena < carente + quarentena, em que a
pauta acentual paroxitona e a silaba acentuada das palavras-fonte mais a direita
estdo mantidas nos blends. Em outros casos, verifica-se a manutenc¢do das
silabas acentuadas das duas palavras-fonte, como, por exemplo, em carolinda
< Carolina + linda e asquerola < asquerosa + acerola. Dessa forma, temos
como consequéncia natural a generalizagao de Bat-El (1996), Bauer (2012) e
Arndt-Lappe e Plag (2013), segundo a qual a métrica da palavra-fonte mais a
direita governa amplamente a pauta acentual do blend, contribuindo também
com a silaba acentuada.

37



38

Com relagdo a existéncia de sobreposicdo ou perda fonologica,
enquanto autores como Gongalves (2006) defendem que a sobreposicdo é
a forca motriz do blending no caso do PB, outros autores como Lee (2014)
mostram que a sobreposi¢ao é apenas uma ilusdo fonoldgica no caso do
francés. Apesar de estarmos lidando com linguas diferentes, a questao
principal jaz na versio da TO que ambos assumem; no primeiro caso,
assume-se que as restri¢des de boa formacao possuem acesso as informagoes
morfolégicas, enquanto no segundo caso assume-se que as restrigdes nao
possuem acesso a informagdes morfoldgicas. Para os fins desta analise,
observei a existéncia de sobreposicdo fonoldgica no ponto de jungdo entre
as palavras-fonte com base na classificagdo entre blends fonoldgicos, blends
morfologicos e blends semanticos apresentada em (5) e cheguei aos resultados
apresentados na Tabela 3.

(5) Tipos de blends de acordo com o ponto de jungio (cf. MINUSSL;
NOBREGA, 2014, p. 168, grifos meus)

a) Blends fonologicos: presenga de um ou mais segmentos
fonologicos idénticos sobrepostos; exemplo: matel < mato +
motel
b) Blends morfoldgicos: auséncia de quaisquer segmentos
fonoldgicos coincidentes nas palavras-fonte; exemplo:
portunhol < portugués + espanhol
c) Blends semanticos: reanalise semantica de uma parte
dos segmentos fonologicos de uma das palavras-fontes,
havendo substituicdo do segmento fonolégico reanalisado
por segmentos fonologicos equivalentes ao de outra raiz
com significado distinto (cf. GONCALVES, 2003 para
uma posi¢do contraria); exemplos: bebemorar < beber +
comemorar

Tabela 3 - Classificag¢do dos blends de acordo com a presenca de sobreposi¢dao no ponto de
jungao (cf. MARANGONI JUNIOR, 2021, p. 166)

Tipo de blend | Blend fonologico | Blend morfologico | Blend semantico | Total
Nimero de 234 158 19 411
ocorréncias

Porcentagem 57% 38% 5% 100%

O que a tabela acima nos mostra ¢ que uma parcela consideravel
dos blends analisados nao é formada a partir da sobreposicao de segmentos
fonoldgicos das palavras-fonte; nesses casos, respeita-se, na grande maioria
dos casos, as fronteiras entre as silabas, de maneira que o ponto de quebra
é feito entre uma silaba da palavra-fonte mais a esquerda e uma silaba da
palavra-fonte a direita. Chegamos, assim, as seguintes generalizagdes, ja
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atestadas na literatura: a) caso haja segmentos fonoldgicos idénticos entre as
palavras-fonte, é neste ponto que temos a jungdo entre elas e temos, assim,
sobreposi¢ao; b) caso nao haja tal identidade fonologica, as palavras-fonte
sao juntadas no ponto de maior similaridade fonoldgica, respeitando-se a
constitui¢ao das fronteiras silabicas e a divisdo interna a silaba: a juncao é
feita entre onset e nucleo, por exemplo, camaronese < camardo + maionese, ou
entre fronteiras de silabas, por exemplo, brasiguaio < brasileiro + paraguaio.

Dessa forma, podemos perceber que a jungdo entre as palavras-fonte
ndo é aleatoria: ela respeita a identidade fonologica ou a constitui¢ao prosddica
das palavras-fonte. E nesse sentido que, para a delimita¢io da boa formagio
de um blend, devemos levar em conta as formas de output das palavras-fonte,
em que elas ja estdo realizadas prosodica e metricamente.

Por fim, também observei a relagdo entre a ordem das palavras-fonte e
a diferenga de ordem entre nuicleo e complemento’ ou nucleo e modificador,
em termos sintatico-semanticos. Em outras palavras, observei se o nucleo
sintatico-semantico do blend ocuparia uma posicao especifica na sua
cadeia segmental e cheguei a conclusdao de que nao ha um comportamento
prototipico: nesse cenario, postulo, assim como outros autores (cf. LEE, 2014),
que as palavras-fonte ndo possuem uma ordem definida em input, a qual s6 é
dada pela interagdo entre as restrigoes.

4 A interface morfologia-fonologia nos blends

As analises do processo no cerne da TO diferem entre si
nas restricbes defendidas para a determinagdo do output Stimo. Pifieros
(2000), analisando dados do espanhol, aborda o blend como um subtipo dos
compostos na medida em que ambos os processos se valem de morfemas livres
ou potencialmente livres; assim, estamos lidando com palavras morfoldgicas
complexas que sdo unidas de maneira a se formar uma nova palavra
morfoldgica complexa. Apesar das similaridades em termos seméanticos e
morfoldgicos, os blends e os compostos se distinguem com base na estrutura

3 Marangoni Junior (2020, 2021) defende que os blends sdo um subtipo dos compostos
que se caracterizam pela existéncia de uma leitura avaliativa; nesse sentido, seguindo
Nobrega (2014) e Nobrega e Panagiotidis (2020), assume que os blends podem ser de trés
tipos diferentes de acordo com sua estrutura sintatica: os coordenados, os subordinados
e os atributivos. Grosso modo, os blends coordenados sdo aqueles em que ha uma rela¢ao
conjuntiva entre dois constituintes categorialmente idénticos (barbeludo > barbudo +
cabeludo); os subordinados sao aqueles em que ha uma relacdo predicado-argumento
(cartomente > cartomante + mente); e os atributivos sdo aqueles em que ha uma relacio
nucleo-modificador (escragidrio > escravo + estagidrio). Os estudos em questdo se voltam
para os blends do tipo coordenado e do tipo atributivo, mostrando que, no caso dos tltimos,
o modificador pode vir a esquerda (gaymer > gay + gamer) ou a direita (canceriemo >
canceriano + emo). Nesse sentido, a andlise da posi¢do das palavras-fonte com relagdo
a fungdo sintdtico-semantica que exercem - nucleo, modificador ou complemento - foi
analisada de modo a se determinar se ha algum tipo de correlagdo entre a estrutura sintatica
ou semantica e a exponéncia fonologica.
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prosodica que apresentam; enquanto nos compostos cada palavra-fonte
projeta sua propria palavra prosédica, construindo-se, assim, um né complexo
de palavra prosddica, nos blends as palavras-fonte nao projetam cada uma
por si uma palavra prosédica diferente, de modo que ambas se adequem a
projecao de apenas uma palavra prosddica.

(6) A estruturaprosédicadosblends (adaptadode PINEROS, 2000, p.4)

Pwd
\(D

N

ACAAA

n a mor 1 d o

Dito de outro modo, os compostos permitem a recursividade do
constituinte de palavra prosodica, enquanto, nos blends, isso ndo é possivel, o
que nos leva a restri¢ao prosddica proposta pelo autor: No-Pwd*. Trata-se de
uma restri¢do que advoga contra a recursividade no nivel de Pwd: as formas
de output devem constituir apenas uma palavra prosddica, isto é, ter apenas
um acento principal.

Para Pifieros (2000), a for¢a motriz do blending é o alinhamento entre
uma categoria de palavra prosddica e uma categoria de palavra morfologica,
visto que este alinhamento é deturpado em prol da necessidade de se projetar
uma Unica palavra prosddica. E crucial para o fendmeno também a existéncia
de sobreposicdo de segmentos das palavras-fonte, um epifendémeno da
restri¢do de alinhamento. Segundo o autor, a ambimorfemia - termo para
se referir a segmentos que tém correspondentes em ambas as palavras-fonte
— vai além da observa¢do de segmentos idénticos e pode abarcar também
segmentos fonologicamente relacionados, mas que se diferenciem entre si em
termos de algum trago fonoldgico.

Gongalves(2003),naesteirade Pifieros (2000), evidenciaqueaformagao
de blends no PB ¢ um exemplo claro de morfologia ndo concatenativa dado
por meio de dois padrdes principais: (a) quando ha semelhanga fonica entre
as palavras-fonte; (b) quando as palavras-fonte sdo totalmente diferentes em
termos segmentais. Na hipotese do autor, é a observagdo das caracteristicas
fonicas das palavras-fonte que determina qual serda o ponto de jun¢ao entre
elas. Nos casos em que nao ha semelhanca fonica entre as palavras-fonte, a
juncao ¢é feita com base no ponto de maior grau de identidade entre elas,
como, por exemplo, a quebra feita nas silabas tonicas - € o caso de portunhol
< portugués + espanhol. Nesse sentido, o autor defende que o blending “é um
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processo de formacao de palavras que acessa informacoes fonoldgicas, como
(a) a posi¢do do acento de P, e P_% (b) o grau de semelhanca fonica das bases
e (c) a natureza estrutural da sequéncia compartilhada pelas formas que se
combinam” (GONCALVES, 2003, p. 154).

Pifleros (2004), analisando os portmanteaux do espanhol, chega a
seguinte generaliza¢do: neles, ha fidelidade maxima aos aspectos da estrutura
prosodica da palavra-fonte nucleo® e, em termos de estrutura segmental, o
resultado tende a ser mais fiel a palavra-fonte nao nucleo. Esta interagdo entre
dois tipos de fidelidade permite a recuperabilidade de ambas as palavras-
fonte: de um lado, a recuperabilidade do ntcleo é facilitada pela manutencao
da sua estrutura prosédica; de outro lado, a recuperabilidade do nao nucleo
¢ facilitada pela manuten¢do da maior quantidade possivel de segmentos
fonicos. Nesse cenario, o autor defende que as palavras-fonte sao geradas
na morfologia gramatical, onde estdo localizados os processos regulares
de formagdo de palavras e, num segundo momento, elas sdo encurtadas
de maneira a se adequarem ao molde prosddico proposto, sendo que tal
adequagdo sé acontece no componente extragramatical.

Lee (2014) vé o blending no francés como um processo estritamente
fonologico que deve ser tratado em termos de correspondéncia entre duas ou
mais formas de output, sem a necessidade de fazer referéncia a informagoes
morfologicas. Esta proposta assume que o blending nao tem acesso a estrutura
morfologica dos elementos de base, de modo que os blends formados nao tém
uma estrutura morfoldgica regular, e busca delimitar restri¢oes fonoldgicas
que ndo sao exclusivas do processo em questdo, isto é, parte de restricdes mais
gerais empiricamente atestadas em outros fendmenos da lingua e as interpreta
no dominio especifico do blend, sem precisar criar um novo tipo de restricao
que dé conta da sua formacao.

Esta breve revisitacdo dos estudos acerca do processo no seio da TO
nos permite observar que ndo ha um consenso em relagdo as restrices ativas
no blending. Por exemplo, enquanto a proposta de Gongalves (2003, 2006) vé
a sobreposicao como fator determinante para a formagdo de blends no PB,
Lee (2014) vé a sobreposicdo como uma mera ilusdo, visto que ela resulta
dos segmentos em output que se fazem recuperaveis, os quais ndo estdo
explicitamente ligados a varios segmentos no input. A partir disso e da analise
do corpus, proponho o conjunto de restri¢oes descrito abaixo para a formagao
dos blends no PB.

A primeira e mais crucial exigéncia feita pelo blending é que o output

6timo forme uma unica palavra prosddica; esta caracteristica é crucial

4 P, = palavra-fonte 1, posi¢do a esquerda, e P, = palavra-fonte 2, posi¢io a direita.

5 A nogao de nucleo referenciada aqui é uma no¢ao sintatico-seméantica similar a no¢ao
de nucleo existente para os compostos (cf. NOBREGA, 2014): o nticleo é o elemento que
tem sua leitura semantica modificada por um elemento ndo nucleo adjungido a estrutura —
por exemplo, lixeratura > lixo + literatura tem como ntcleo a palavra-fonte literatura, a qual
¢ modificada pelo contetido semantico que a palavra-fonte ndo nucleo adiciona a formagao.
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porque diferencia fonologicamente os blends dos compostos prototipicos.
Assumo, juntamente com Pifieros (2000), Gongalves (2003) e Lee (2014),
que a restricdo NO-Pwd* é uma das restri¢oes presentes no blending e ela
advoga contra a recursividade no n6 de palavra prosddica; tal restricao é a
mais alta na hierarquia, garantindo que duas palavras-fonte, que sao duas
palavras morfologicas complexas, sejam juntadas numa unica palavra no
nivel prosddico, apresentando, assim, um tnico acento primario.

Em seguida, assumo, assim como Pifieros (2000) e Gongalves (2003),
uma restricdo de alinhamento que advoga em favor do alinhamento de
margens de categoria morfologica com margens de categoria prosodica. A
restricdo em questdo, ALIGN (M <> P) exige que uma das palavras-fonte se
alinhe a esquerda do blend formado e a outra a direita do blend formado.

Com relagdo a manutengdo segmental das palavras-fonte, assumo
aqui a Teoria da Correspondéncia com énfase nos efeitos de identidade
entre formas de output explicitados por Benua (1995) para os casos de
reduplicagao. A Teoria da Correspondéncia, que vé a correspondéncia como
uma relagdo de mapeamento entre cadeias, se vale de restricdes que militam
contra o apagamento e a inser¢do e que requerem a identidade de tragos
entre segmentos correspondentes; outras restricdes forcam CONTIGUIDADE,
LINEARIDADE ¢ ALINHAMENTO de margens.

Nesse cendrio, a reduplicacao, em especifico, envolve correspondéncias
multiplas simultaneas, isto é, ela diz respeito tanto a uma relagdo entre input
e output (correspondéncia Input-Output) quanto a uma relagdo entre base
e reduplicante (correspondéncia BR, que é uma correspondéncia Output-
Output). McCarthy e Prince (1995) propéem o esquema em (7) para a
reduplica¢ao, mostrando as relagdes de correspondéncia entre o input e o
output e entre a base e o reduplicante. Benua (1995), na esteira desses autores,
propde o esquema em (8) para os casos de truncamento morfologico®, como,
por exemplo, os hipocoristicos’” do inglés, mostrando que o truncamento
envolve duas relagdes de correspondéncia: uma entre o input e a base e a outra
entre a base e a forma truncada.

6 Grosso modo, as formas truncadas dizem respeito a redugdo do corpo fonico de uma
palavra, quando comparada a uma forma néo reduzida que lhe corresponda em significado,
sendo que a forma resultante apresenta uma leitura avaliativa (cf. SCHER, 2018 para uma
analise do fendmeno); por exemplo, breja > cerveja, neura > neurose.

7 Grosso modo, os hipocoristicos sdo abreviagdes de nomes proprios, criando-se uma
forma de chamamento que denota certo grau de afetividade, estando a forma resultante em
uma relagao direta com o prenome (cf. GONCALVES, 2016, p. 72-73); por exemplo, Ju >
Juliana e Gui > Guilherme.
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(7) Reduplicagio (adaptado de BENUA, 1995, p. 5, apud McCARTHY;
PRINCE, 1995)

Identidade Base-Reduplicante
Base --------------ooonoo- Reduplicante
Fidelidade Input-Reduplicante

Input

(8) Truncamento (adaptado de BENUA, 1995, p. 6)
Identidade Base-Truncamento
Base r---------m-mmmenooe- Forma Truncada
Fidelidade Input-Output
Input

As relagdbes em (8) nos mostram que, na formacao das formas
truncadas, o truncamento deve estar em correspondéncia unicamente com 43
as formas em output, visto que é capaz de fazer referéncia a propriedades
superficiais de tais formas, isto é, propriedades sé existentes apos a insercao
de vocabulario e a prosodizagao da base; temos, assim, uma correspondéncia
transderivacional: a base e a forma truncada sdo formas de output separadas
e prosodizadas cada uma por si.

Aqui, proponho que podemos ampliar a relagdo de correspondéncia
output-output para os blends (ct. LEE, 2014 para uma proposta semelhante),
uma vez que tanto no truncamento, quanto nos blends, estamos diante de
casos de morfologia subtrativa. Dessa forma, o blending seria uma subtragao
dada entre duas ou mais bases, conforme podemos ver em (9).
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(9) Blending (cf. MARANGONI JUNIOR, 2021, p. 171)
Identidade Bases-Blend
Base , Base ® r------------omooo- Blend

Fidelidade Input-Output

Input

Nesse sentido, assumo as restricoes MAX-BASEBLEND e MAX-
BASE BLEND’, definidas com mais detalhes em (10). Essas restri¢des estao
diretamente relacionadas ao conteido segmental dos blends, de forma a
manter uma relagao de correspondéncia com o contetido segmental das bases
em output e de forma a garantir a recuperabilidade segmental das palavras-
fonte, principalmente em relagdo a palavra-fonte menos extensa, visto que
o conteudo prosodico mantido da palavra-fonte mais extensa auxilia na sua
recuperagao (cf. GRIES, 2004).

(10) Restrigoes da familia MAXx para o blending
a. MAX-BASEBLEND: todos os segmentos das bases devem estar
presentes no blend;
b. Max-BAsEg,,  BLEND: todos os segmentos da base mais curta
devem estar presentes no blend.

Seguindo Pifieros (2000) e Gongalves (2003), também defendo que é
necessario postular uma restricao de identidade de tragos, apresentada em
(11), de maneira que seja possivel estabelecer relages de correspondéncia
entre o blend e as palavras-fonte em termos de identidade de tragos. Essa
restri¢do é vista em Andrade (2008), por exemplo, na discussdo acerca da
boa formacéao de aborrecente > aborrecer + adolescente (/a.bo.xe.'sé.ti/ > /a.bo.
xe.'seR/ + /a.do.le.'sé.ti/, em que a restri¢do de identidade de tracos ¢ violada

8 Aqui, ndo estou determinando que ha uma ordem pré-determinada entre as bases que
deve ser mantida nos blends; tais indices sdo meramente utilizados para diferenciar as duas
bases e ndo carregam em si informagdes de ordem.

9 Como aponta um parecerista anénimo, essa restricao que diz respeito a base mais curta
tem seu funcionamento visivel em casos de blends nos quais as duas palavras-fonte tém
extensdo silabica diferentes — por exemplo, gratiluz > gratiddo + luz —, mas fica obscura
em casos em que as duas possuem a mesma extensao silabica — por exemplo, portunhol
> portugués + espanhol. Nestes casos, teriamos que recorrer a outros tipos de informacgao
fonoldgica para determinar se haveria uma base mais curta que a outra — por exemplo,
a configuracdo das silabas, em termos de peso silabico, seria um critério possivel. Por
outro lado, também poderiamos seguir a generalizacdo de Gries (2004), segundo a qual
a base mais curta ¢ aquela que contribui com o maior nimero de segmentos fonoldgicos
para a formacao resultante. Todavia, deixo essa questdo em aberto para uma investigacao
futura, visto que uma possivel resposta parte fundamentalmente da realizacdo de testes de
percepcao e/ou produgio especificos.
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na comparagio entre o /é/ de aborrecente e o /e/ de aborrecer; tal violagao,
todavia, permite que postulemos que a vogal da silaba tonica de ambas as
palavras-fonte sejam mantidas, mesmo que uma delas divirja em termos dos
tracos herdados da palavra-fonte.

(11) Restrigdo de identidade de tragos
a. IDENT-BASEBLEND: a especificagao de tracos dos segmentos
dos blends deve seridénticaa especificacao de tragos estabelecida
nos segmentos das formas de base.

No cerne da TO, Kurisu (2001) observa a relagdo entre a informagao
morfoldgica presente em uma dada estrutura e a exponéncia fonoldgica que
tal informagao recebe. Nesse sentido, o autor propde a restricio REALIZE
MORPHEME, que requer que todo morfema subjacente receba algum tipo
de exponéncia fonoldgica. Assumo esta restricdo para dar conta do fato, ja
observado por Lee (2014), de que precisamos de uma restricao que indique
que ambas as palavras-fonte sejam realizadas no blend, de maneira que
nao tenhamos como resultado um blend formado unicamente por uma
das palavras-fonte. No caso da analise de Lee (2014), assume-se a restri¢ao
MiNiMAL CONTRIBUTION, que determina que cada palavra prosddica deve
contribuir com um minimo de um segmento para o blend; na hipdtese aqui
desenvolvida, todavia, tal restricao é reinterpretada como tendo relagdo com
a informagdo morfoldgica da construgdo, deixando visivel que o blending é
um fendmeno situado na interface morfologia-fonologia.

Kurisu (2001) propde o Quadro 1 para as restri¢des violadas para cada
tipo de processo dito ndo concatenativo.

Quadro 1 - Relagdes entre os processos nao concatenativos e as restri¢oes violadas

Processo Morfologico Restricao violada
Morfologia subtrativa MAXIMIZAGAO
Umlaut, suple¢do, mutagao IDENTIDADE
Epéntese morfoldgica DEp
Metatese LINEARIDADE
Infixacao CONTIGUIDADE
Reduplicagdo INTEGRIDADE
Haplologia (fusao) UNIFORMIDADE

Fonte: KURISU (2001, p. 30, tradu¢do minha)

No caso em questdo, ja vimos que a restricdo Max é de suma
importéncia para a determinagdo do output étimo. Ainda, podemos perceber
que também ha a necessidade de postular uma restricio de UNIFORMIDADE,
que milita contra a existéncia de sobreposi¢ao de segmentos. Como visto
nas informagdes de natureza quantitativa deste artigo, a sobreposi¢do é uma
estratégia bastante comum nos blends; dessa forma, esta restri¢ao, detalhada
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em (12), deve ser uma das mais baixas na hierarquia de restri¢des. Postular
uma restricao que advogue a favor da sobreposi¢ao, todavia, nao é interessante,
pois estariamos postulando uma restrigao especifica ao blending.

(12) Restri¢cdo de UNIFORMIDADE versdo Output-Output
a. UNIFORMIDADEBASE-BLEND: nenhum segmento do blend
deve ter correspondentes multiplos nas bases.

Por fim, devemos ainda nos voltar para uma restricdo de carater
acentual. Conforme visto antes, os blends do PB sao formados de maneira a se
manter o acento da segunda palavra-fonte. Assumo a restri¢ao de fidelidade
acentual (13) proposta por Bat-El e Cohen (2012).

(13) Restrigdo de fidelidade acentual (adaptada de BAT-EL; COHEN,
2012, p. 198)
a. FATTHHEADW ;: a silaba acentuada do blend corresponde a
silaba acentuada da palavra-fonte a direita.

A partir do conflito entre as restricdes definidas acima, chegamos
ao ranking de restricdes para os blends em (14). Em (15), (16) e (17) trago
exemplos de tableaux para os blends do PB.

(14) Ranking de restri¢ées para o blending
46 No-Pwd* >> REALIZE MORPHEME >> ALIGN (M <> P) >>

MAX-BASEMINBLEND >> MAX-BASEBLEND >> FAITHHEADWR
>> IDENT-BASEBLEND >> UNIFORMIDADEBASE-BLEND.

10 Nos tableaux, optei por representar as palavras-fonte numa notagdo fonoldgica basica
para dar conta do fato de que as restricdes tém acesso a prosddia das palavras-fonte,
podendo fazer referéncia a questdes métricas. Sobre os simbolos: {} indicam margem de
palavra morfologica, [] indicam margem de palavra prosddica, os segmentos em negrito
fazem referéncia aos segmentos que estao em correspondéncia com ambas as palavras-fonte,
. indica fronteiras de silabas e os segmentos sublinhados fazem referéncia a silaba tonica.
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(15) Tableau para o blend carnatal (carnaval + natal) (cf.
MARANGONI JUNIOR, 2021, p. 175)

NO- MAX-
/kaR.na.vau+na.tau/" RM | ALIGN MAX-BB | FAITH | IDENT | UNIF
Pwd* BB, .
a. [{{kar.na.vau}] [{na.tau}}] *1 *
b. v [{{kar{na}tau}}] X v£t!? o
vau
c. [{{kar}{na.tau}}] * X navalu
d. [{{kar.na}{tau}}] * X n'a
e. [{{na.t{a}r.na.vau}}] *x u!
f. [{{na}{na.vau}}] | tlau

g. [{kar.na.vau}]

x|

(16) Tableau para o blend boadrasta (boa + madrasta) (cf.
MARANGONI JUNIOR, 2021, p. 176)

NO-

MAX-

/boa+ma.dRaS.ta/ RM | ALIGN MAX-BB | FAITH | IDENT | UNIF
Pwd* BB,
a. [{{boa}] [{ma.dras.ta}}] *1 *
b.w [{{bo{a}dras.ta}}] X m
c. [{{bo}{dras.ta}}}] *r al
d. [{{boa}{dras.ta}}] *x mal!
e. [{{boa}{ta)}] o matdral
sta

f. [{ma.dras.ta}]

*

11  Vale ressaltar que nos tableaux os inputs vém com a silaba tonica marcada porque estou
assumindo a Teoria da Correspondéncia tal como descrita em Benua (1995), permitindo a
relagdo entre duas formas de output.
12 Note que as violagdes as restrigdes de identidade surgem quando consideramos que
um certo segmento esta relacionado a segmentos de ambas as palavras-fonte, sendo que
estes ndo sao necessariamente idénticos — no caso em questdo, postula-se uma violagdo
da restricao de identidade de tracos porque os fonemas /t/, presente em carnatal e
em natal, e /v/, presente em carnaval, ndo sdo idénticos, mas estdo em uma relagido de

correspondéncia entre si.
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(17) Tableau para o blend escragidrio (escravo + estagidrio)

L NO- MAX-
/eS.kRa.vo+eS.ta.gi.d.rjo/ RM | ALIGN MAX-BB | FAITH | IDENT | UNIF
PWd* BB, .
a. [{{es.kra.vo}] ‘) N
[{es.ta.gi.a.rjo}}] '
b.= [{{es.kr{a}gi.d.rjo}}] * X Vo kr#t *x
c. [{{es}Hta.gi.d.rjo}}}] o Vo kr#t ok
d. [{{es.kra}{gi.a.rjo}}] o Vo elsta
e. [{{es.ta}{kra.vo}}] * X es gliarjo
L kra!
f. [{{es}ta.gi.d.rjo}}] * X es
Vo
g. [{{es.ta.gi}{kra.vo}}] o es alrjo
I'st
h. [{{es kra}{rjo}] o ve | TREEL

O que podemos ver nos tableaux acima ¢ que os candidatos em
(15b), (16b) e (17b) sdao aqueles que possuem uma melhor performance nas
restri¢des ativas no blending. Esta andlise se distancia de versdes anteriores
deste trabalho'® como Marangoni Junior (2020) e Scher e Marangoni Junior
(2020), em que se propdem a) uma restricdo PARSE [RooT]o', um template
de estrutura silabica, militando em favor da manutenc¢ao, no blend formado,
do mesmo numero de silabas de uma das raizes, e b) uma restricio PARSE

[RooT] ., que advoga em favor da ambimorfemia.

12’

5 Consideragoes finais

A analise do blending enquanto um processo de formacdo de palavras
realizada acima defende que estamos diante de um processo situado na

interface morfologia-fonologia. Em termos morfolégicos, temos a jungdo

13 Vale ressaltar que a razdo para a escolha da TO no presente artigo se faz jus-
tamente pelo foco na interface morfologia-fonologia, principalmente na questao da
exponéncia fonologica e o quio ela ¢ dependente de informagdes de cunho proso-
dico, métrico e morfologico. Nas outras versdes deste trabalho, da-se foco também
a questdes concernentes a sintaxe, a semantica e a pragmatica dos blends, o que
justifica a opg¢ao por um quadro teodrico diferente, a saber, uma versao da Otimidade
Distribuida, com base em Trommer (2001), na qual a derivagao sintatica ¢ feita nos
moldes da Morfologia Distribuida e a inser¢do de vocabulario ¢ feita segundo os
principios da TO (para uma analise completa dentro desse modelo teorico hibrido,
cf. MARANGONI JUNIOR, 2021).

14 A notagdo das restricdes nestes dois trabalhos citados ¢ diferente da utili-
zada neste artigo devido ao modelo tedrico assumido; nos trabalhos citados, assu-
me-se a nomenclatura utilizada por Trommer (2001) na sistematizagcdo que o autor
faz do quadro tedrico da Otimidade Distribuida através da analise de fendmenos de
cunho flexional.
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de duas palavras-fonte de maneira a se formar uma palavra morfologica
complexa que se apresenta como um subtipo dos compostos. Em termos
fonoldgicos, a interagdo entre restricdes de boa formagdo estrutural, de
realizagdo morfoldgica, de boa formacao prosddica e métrica é o mecanismo
responsavel pela escolha do output fonoldgico timo para uma dada estrutura
complexa em input. Nesse sentido, a TO é a teoria que nos permite explicitar
de maneira mais elegante e econdmica as tendéncias de boa formac¢ao dos
blends em termos de sua exponéncia morfofonoldgica.

Dessa forma, podemos sistematizar uma primeira resposta para as
questdes levantadas na introdugdo deste artigo: a) o input para a formagao
dos blends é de natureza morfofonolégica, visto que o ranking de restricdes
caracteristico do processo é capaz de manipular tanto informagdes
concernentes a afiliagio morfoldgica das palavras-fonte quanto a realizagao
fonologica em termos prosodicos e métricos das palavras-fonte; b) entre
as informagdes prosddicas, é crucial termos uma definicdo bem precisa
de palavra prosddica, principalmente levando-se em conta a existéncia
de apenas um acento principal, o que contribui para a diferencia¢ao entre
compostos formados por duas palavras e os blends em termos de nimero de
acentos principais; também vimos que ha uma tendéncia nao categérica a
manipulagdo do numero de silabas, de maneira que este nimero reflita, em
grande parte dos casos, o numero de silabas da palavra-fonte mais longa; em
termos métricos, vimos que ha a manutengao do acento principal da palavra-
fonte mais a direita, isto é, mantém-se a pauta acentual e a silaba acentuada
da palavra-fonte mais a direita; c) a analise desenvolvida na se¢do anterior em
termos de ranking de restri¢oes morfofonoldgicas mostra que é sim possivel
generalizarmos uma tendéncia de boa formacéo estrutural dos blends, a qual
se da com base na interagao entre restricdes de cunho fonoldgico e restricdes
que dizem respeito a interface morfologia-fonologia.

A particularidade deste trabalho esta em tentar conduzir uma analise
universal para os blends do PB, na tentativa de uniformizar as tendéncias
estruturais de cunho fonolédgico e morfoldgico visiveis nos dados do corpus
utilizado, valendo-se de versoes especificas de restrigdes ja existentes na
literatura morfofonologica. Apesar de ser uma proposta tentadora e de
permitir uma explicagdo satisfatdria para boa parte dos dados, trata-se de
um plano muito ambicioso; nas pesquisas futuras e desdobramentos desta
pesquisa, ¢ interessante nos voltarmos para a possibilidade de postularmos
diferentes tipos de blends, sendo que cada tipo apresenta um conjunto
particular de condi¢des de boa formacgdo morfofonoldgica — por exemplo,
partindo-se de uma divisdo inicial como aquela feita por Pifieros (2004), com
base em Algeo (1977), que explicita um tipo especifico de blends, os chamados
portmanteaux, nos quais ha a tendéncia de manuten¢ao da estrutura silabica

49



50

da palavra-fonte mais longa, de maneira que o contetido segmental da palavra-
fonte mais curta seja incorporado a essa estrutura silabica determinada.
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