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ADJETIVOS QUANDO USADOS COMO PREDICADOS
ADJUNTOS*

Distribution of predicative adverbs and adjectives
when used as adjunct predicatives

Maria José Gnatta Dalcuche Foltran™

1 INTRODUCAO

Quando falamos a respeito de adjetivos e advérbios, hd um consenso
em relacdo ao fato de que adjetivos podem funcionar como predicados de
nomes e advérbios como predicados de eventos. Numa teoria neo-
davidsoniana (PARSONS, 1990), verbos e adjetivos denotam conjunto de
eventos e advérbios modificam o evento. Dentro dessa perspectiva, Rothstein
(2004) formula uma representacao para drunk e drunkenly, conforme se
pode ver em (1).

(1) a. drunkap: Ax Ae. DRUNK(e) & Arg(e)=x
b. drunkenlyspyv: AVPAe.VP(e)'! & DRUNKENLY (e)

Este trabalho foi apresentado no V/ Workshop on Formal Linguistics ocorrido
em Florianépolis em agosto de 2006. Agradeco aos participantes pelos comentdrios. Agradeco
também as observacgoes de dois pareceristas andnimos. As falhas que ainda restaram sdo de minha
responsabilidade.

o Pés-doutorado pela Universidade Federal de Santa Catarina. Professor adjunto
da Universidade Federal do Parand.
! O VP representa a denotacdo do VP
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Caso o adjetivo figure numa estrutura de Predicagdo Secundaria,
a propriedade que ele expressa subsiste na denotagao de seu sujeito todo o
tempo de desenvolvimento do evento matriz, como se pode ver em (2). Ao
contrario, os advérbios ndo podem fazer previsao sobre argumentos sintaticos.
Seu papel é modificar o evento, como mostra (3).

(2)  a.0lJodo dirigiu o carro bébado.
b. de Je; e [e=s(e1ue2] & DIRIGIR(e;) (Ag(e))=Jodo &
Tema(e,)=carro & Bébado(e;) & Arg(e2)=Jodo]

(3)  a. Ele respondeu a pergunta inteligentemente.
b. Je [RESPONDER(e) & Ag(e)=Jodo & Tema(e)=a pergunta &
INTELIGENTEMENTE(e)]

A representacdo em (2) alude ao fato de que existe um evento que
é a soma (uU)? do evento 1 (DIRIGIR) e do evento 2 (BEBADO)® . O evento 1
tem Joao como agente e o carro como tema. O evento 2 tem Joao como seu
argumento. Portanto, o predicado BEBADO se aplica a Jodo e é uma
propriedade que subsiste paralelamente ao evento de dirigir* . A representacao
em (3), por sua vez, faz mengao a um evento (RESPONDER), que tem Jodo
como agente e a pergunta como tema e diz que o evento mencionado foi
feito de maneira inteligente. As representacoes em (2) e (3) distinguem a
possibilidade de o predicado ser orientado para um participante da
possibilidade de ser orientado para o evento®.

H4, no entanto, dois fatos de que essa abordagem nao da conta. O
primeiro diz respeito aos advérbios orientados para o sujeito, ja previsto em
Jackendof (1972) e retomado em Ernst (2002), dentre outros. Sao propriedades
como inteligentemente, tristemente, calmamente, etc., que sdo atribuidas
ao sujeito e ndo podem ser dissociadas dele, como mostra (4).

(4) a.Ele inteligentemente respondeu a pergunta do delegado.
b. Ele respondeu a pergunta do delegado inteligentemente.

2 Esta soma é no sentido de que eles sdo temporalmente independentes.

Rothstein assume que a predicacdo secunddria deve envolver uma operagdo de soma e ndo uma
operacado de mtersecgao de conjuntos. Maiores detalhes em Rothstein (2004, p. 65-68).

Rothstein (2004) usa ai o termo evento da forma mais genérica possivel,
correspondendo a eventualidade.

4 Para Rothstein (2001) é exatamente isso que caracteriza o predicado
secunddrio: o argumento é também marcado tematicamente numa relacdo fora da relacdo de
predicacdo secundaria.

5 Embora considere as propriedades de advérbios orientados para o sujeito ou
para agentes, Rothstein (2004, p. 65) afirma que advérbios, diferentemente de adjetivos, nao
podem ser predicados de argumentos sintdticos numa estrutura de predicagao.
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A sentenca em (4a) denota que ele foi inteligente ao responder a
pergunta do delegado. Podemos contrapor isso ao fato de que ele poderia
simplesmente ter se calado, ou seja, opomos o evento de responder a um
outro evento - ficar calado. Por sua vez, (4b) veicula a interpretacao de que
a forma como ele respondeu foi inteligente, i. e., opomos uma forma de
resposta a uma outra forma de resposta, portanto, formas diversas que o
mesmo evento pode tomar. Em (4a), temos um advérbio orientado para o
sujeito, ou advérbio sentencial, enquanto em (4b) a leitura preferencial é a
de modo.

O segundo fato que mostra que as representacoes em (1) sao no
minimo incompletas diz respeito a um uso especifico dos adjetivos, préprio
das linguas romanicas, conforme se pode ver em (5): o adjetivo ndo toma
um participante do evento como seu argumento, mas o proprio evento. Para
maior clareza, chamarei esses adjetivos de adjetivos adverbiais.

(5) a. O professor falou claro.
b. Ela fala dificil.

Tendo isso em vista, posso delimitar os objetivos deste artigo.
Pretendo mostrar que existe um paralelo entre os predicados secunddrios e
os advérbios (em -mente) orientados para o sujeito, como também entre os
predicados secundarios e os adjetivos adverbiais. Defendo, ainda, a idéia de
que o fato de uma propriedade poder se alternar entre uma orientagao para
0 evento e uma orientagdo para o participante é uma caracteristica de
predicados adjuntos e ndo dos advérbios ou adjetivos em si. Para tanto, na
secdo 1., apresento as caracteristicas que nos permitem identificar um
predicado secunddrio e perceber de que forma esse tipo de predicado se
distingue dos advérbios orientados para o sujeito e, a0 mesmo tempo, como
se confunde com eles. Na secdo 2., para mostrar a distribuicao dos adjetivos
adverbiais em relagdo aos predicados secundarios e advérbios com -mente,
parto do trabalho de Lobato (2005) e apresento argumentos contra a tese da
autora. Por outro lado, mostro que a idéia de Lobato de que ndo ha mudanga
categorial em relagao aos adjetivos adverbiais deve ser preservada. Na secao
3., apresento algumas consideracoes finais.

2 ADVERBIOS ORIENTADOS PARA O SUJEITO E PREDICADOS SECUNDARIOS

2.1 PREDICADOS SECUNDARIOS

Vou, primeiramente, destacar algumas caracteristicas dos
predicados secundarios (PS doravante) que serdo relevantes para a
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comparagdo que quero fazer.

PSs sdo construgdes complexas cujo sujeito é marcado
tematicamente também por outro nicleo lexical.

(6) a.Joao chegou cansado.
b. Ele comeu a carne crua.

Em (6a), o predicado cansado predica de Jodao que, por sua vez,
recebe marcacao temdtica também de chegou, nticleo do predicado da matriz.
Como neste caso Jodo é o sujeito, chamamos cansado de predicado secundario
orientado para o sujeito. Em (6b), crua, na sua leitura predicativa, predica
de carne, que também é argumento de comeu e, portanto, marcado
tematicamente pelo verbo. Como carne é complemento de comeu, podemos

nos referir a crua como predicado secundario orientado para o objeto.

Os PSs diferenciam-se de mini-oragdes (small clauses)
complementos, exemplificadas em (7), pela posicdo sintdtica que ocupa e
pela natureza da propriedade que selecionam. Em relagao ao primeiro ponto,
observa-se que a mini-oracdo toda é selecionada como complemento do
verbo matriz e, portanto, a sentenga nao prescinde do predicado adjetival,
ao contrario dos PSs - apresento essas propriedades selecionais nos exemplos

(7), (8) € (9)-

(7) a.Eu considero a Ana inteligente.
b. Eu achei este livro dificil

O complemento de considerar em (7a) é um objeto sintatico
complexo: a Ana inteligente, em que a Ana € sujeito do predicado inteligente.
Em (7b), o verbo achei também tem como objeto o constituinte complexo
este livro dificil, que exibe nitidamente uma relacdo de predicacao.
Diferentemente de (6), os adjetivos predicativos de (7), se retirados da
sentenca, tém efeitos sobre a sua gramaticalidade. O verbo nao prescinde
dessa propriedade.

(8) a.*Eu considero a Ana.

b. *Eu achei este livro. (no sentido relevante)

As sentencas em (8) sdo agramaticais se tomarmos os verbos no
sentido judicativo, como sdo usados em (7). Isso prova que o adjetivo
predicativo é essencial em (7), mas ndo em (6)°.

° Para maiores detalhes a respeito dessas construcgdes, ver Mioto & Foltran
(2007).
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(9) a.Jodo chegou.
b. Ele comeu a carne.

Em relacdo ao segundo ponto, essas duas construgdes se
diferenciam também pelo tipo de adjetivo que aceitam: enquanto os predicados
secundarios selecionam predicados stage level, as mini-oragdes
complementos aceitam apenas predicados individual level’.

(10) a. Eu considero este livro dificil.
b. ?Eu considero este livro aberto.
c. *Eu encontrei este livro dificil®.
d. Eu encontrei este livro aberto.

Dificil, em (10a), deve ser interpretado como uma propriedade
permanente de livro: é nesse sentido que dizemos tratar-se de um predicado
individual level. Aberto nao € uma propriedade facilmente interpretada como
permanente, por isso a estranheza de (10b) - que ndo é marcada como
totalmente agramatical por causa das nuangas de significado de considerar.
No sentido avaliativo que considerar apresenta em (10a), o uso de aberto
como predicado de livro ndo é aceitavel em (10b). A agramaticalidade de
(10c) se explica porque encontrar nao seleciona mini-oragoes. O complemento
de encontrar € o constituinte este livro e, portanto, o adjetivo predicativo é
um predicado secundario. Dificil ndo é talhado para ser um predicado
secundario, pois ndo se coloca como propriedade transitdria, ou seja, nao
permite uma leitura stage level, pelo menos nessa estrutura.

Enumero ainda outras propriedades especificas dos PSs. O sujeito
de um PS fica restrito a fungdes como sujeito e objeto direto da matriz:
constituintes que tenham outras funcgdes na sentenga nao se prestam a sujeitos
de PSs. Como predicado, ele é necessariamente orientado para um participante
(argumento).

PSs funcionam como diagndstico para a distingao stage - individual
level e desempenham papel importante na discussao do aspecto verbal.

PSs expressam estados que subsistem durante o tempo de referéncia
do evento denotado pelo predicado matriz - ha necessariamente, portanto,
uma sobreposicao temporal das eventualidades descritas.

7 Isso é valido pelo menos para os complementos de verbos judicativos.
8 Nao estou levando em conta aqui a leitura do adjetivo como adjunto do nome.
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2.2 ADVERBIOS

Quanto aos advérbios, a sua classificacao é bastante controversa.
Numerosas subdivisdes tém sido propostas e as classes resultantes
dificilmente coincidem. De modo geral, distinguem-se os predicativos dos
funcionais. Nao vou entrar nos detalhes dessa divisao — o que nos interessa
€ que os advérbios relevantes para esse estudo sdo os predicativos: os que
tém o papel de modificar o evento e se realizam como adjunto da sentenga®
— podendo se adjungir a diferentes categorias, e conseqiientemente com
diferentes escopos sobre a oragdo. Segundo Ernst (2000), os advérbios
predicativos podem ser advérbios orientados'® para o discurso, advérbios
orientados para o sujeito e advérbios de modo!!. Essas diferengas sao reflexos
do escopo dos advérbios na sentenca. Mais do que a excecao € regra que um
mesmo advérbio permita diferentes leituras e pertenga a classes diferentes.
Como ja vimos em (4), o mesmo advérbio leva a interpreta¢des diferentes.

Como os advérbios sao itens lexicais nao selecionados por nenhum
ntcleo, configurando desse modo um adjunto, eles se aproximam dos PS
que ndo sdo s-selecionados, ou seja, semanticamente selecionados e também
se realizam em adjuncao.

O fato de os advérbios ndo serem necessariamente e exclusivamente
orientados para o evento nao € uma novidade na literatura. A denominacao
advérbio orientado para o sujeito remonta, até onde eu sei, a Jackendoff
(1972) e é retomada por McConnell-Ginet (1982), Ernst (2000), dentre outros.
Esse tipo de advérbio nos interessa mais de perto por expressar uma
propriedade que é muito préxima do tipo de propriedade expressa pelos
PSs. A orientacdo para um participante é o traco chave compartilhado por
esses dois tipos de predicados adjuntos. Advérbios agentivos, como
inteligentemente, estupidamente, tristemente, alegremente constituem um
tipo de advérbio do nivel da sentenca e, segundo Himmelmann & Schultze-
Berndt (2005), eles atribuem ao agente certas caracteristicas com base no
evento do qual o agente participa, configurando uma avaliagdo sobre o
agente. O exemplo (4a) poderia ser parafraseado por (11).

(11) Foi inteligente da parte do Jodo responder a pergunta do

advogado.
° llari et al. (1990, p. 89) define advérbios predicativos como predicados de
segundo grau, i.e., predica “uma propriedade da qualidade ou acdo que se atribui ao sujeito”.
1 Advérbios orientados para o discurso sao aqueles que veiculam uma atitude

do falante em relacdo ao evento, como infelizmente, certamente, etc.
n A respeito dessa classificacdo, ver também Ilari et a/. (1990) e Ernst (2002).
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Resumindo, podemos dizer que PSs e advérbios orientados para o
sujeito sao predicados adjuntos, ndo selecionados pelo predicado matriz e
compartilham da propriedade de serem orientados para um argumento. No
entanto, diferem em relacao a outras propriedades:

a) semanticamente, os PSs ndo veiculam avaliacdo do
comportamento do agente, como o fazem os advérbios em foco.

b) PSs podem tomar argumentos que nao sejam agentes, conforme
(12).

(12) Ele tomou o café quente.

c) PSs também nao podem ser interpretados como predicados de
todo um estado de coisas. Tendo como base (4) e (11), (13a), por exemplo,
nao pode ser interpretado como (13b).

(13) a. Jodo respondeu a pergunta bébado.
b. 2?Foi bébado da parte do Joao responder a pergunta.

d) Advérbios orientados para o agente e PSs diferem também quanto
ao posicionamento na sentenga: os advérbios orientados para o agente sé
ocorrem em posicao pré-verbal, enquanto PSs ocorrem em posicao final de
sentenca.

Predicado Secundario, como o que ocorre em (13a), acarreta, como
ja vimos, que os dois estados de coisas - responder a pergunta e estar bébado
— se sobrepdem no tempo: o ato de responder nao esta ligado ao estado de
estar bébado. O advérbio, por outro lado, veicula uma ligacao causal ou
factual com o evento'? mais direta. Em (14), a atividade denotada pelo
predicado principal e a condicao emocional ou psicoldgica do sujeito estao
correlacionadas: €é a forma de agir de Jodao, o modo como deixou a festa,
que me permite avaliar o seu estado, ou seja, a forma como o sujeito se
engaja na atividade denotada pelo predicado principal sugere algo sobre o
seu estado. Portanto, essa relacao vai além da mera sobreposicao temporal.

(14) O Joao furiosamente deixou a festa.
Podemos usar de pardfrases para deixar mais nitidas as
interpretagdes conferidas a essas construgdes. Em Foltran (1999), assumi

que a pardfrase de uma construgao de PSs é a que estd em (15),
respectivamente para (12) e (13a).

12 Estou usando aqui o termo evenfo da maneira mais intuitiva possivel.
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(15) a. O café estava quente quando ele o tomou.
b. O Jodo estava bébado quando respondeu a pergunta'®.

Ao contrdrio dos PSs, as construcoes adverbiais podem ser
parafraseadas com uma oracao em que se estrutura o elemento correspondente
a funcdo adverbial como predicado principal, ou por uma construgao
atributiva em que o elemento correspondente ao advérbio é um modificador
do nome. Isso nos mostra o comportamento diferente dos exemplos em (16),
conforme (17) e (18).

(16) a.Jodo respondeu a pergunta inteligentemente.
b. O Jodo respondeu a pergunta bébado.

(17) a.Aresposta a pergunta foi inteligente.
b. A inteligente resposta as perguntas.

(18) a.*Aresposta as perguntas foi bébada.
b. *A bébada resposta as perguntas.

Retomando, os advérbios em foco neste trabalho podem ter uma
interpretagdo orientada para o sujeito quando adjungidos no nivel da sentenca
e uma interpretacdo de modo quando adjungidos no nivel do VP!, As
parafrases para essas interpretacoes sdo (11) e (17a e b) respectivamente. Ja
um PS tem como parafrase as sentengas em (15). A principio, estou dizendo,
portanto, que esses predicados sao interpretados de maneira diferente. No
entanto, dependendo da propriedade em jogo, essa diferenca nao é tao nitida
assim. Por exemplo, quando utilizamos advérbios como calmamente ou
alegremente, em contraposi¢ao a adjetivos como calmo e alegre, a diferenca
entre advérbios orientados para o agente e predicados secundarios nao é
mais tao clara. Observemos os exemplos.

(19) a. O professor calmamente saiu da sala.
b. O professor saiu da sala calmamente.
c. O professor saiu da sala calmo.

(20) a.?7?Foi calmo da parte do professor sair da sala.
b. O sair da sala foi calmo.
c. O calmo sair da sala.
d. O professor estava calmo ao sair da sala.

15 Para maiores detalhes sobre essa pardfrase, ver Foltran (1999).
1 Esta é uma questdo que devera ser detalhada na continuidade desta pesquisa.
Por enquanto, ndo vou discutir isso.
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(21) a.A Maria canta alegremente.
b. A Maria canta alegre.

(22) a. O cantar da Maria é alegre.
b. O alegre cantar da Maria.
c. A Maria estd alegre ao cantar.

As interpretagdes aceitaveis em (20) podem ser conferidas a
qualquer sentenca de (19). O mesmo posso afirmar de (22) em relacao a
(21). A propriedade de ser calmo sé pode ser inferida por meio das atitudes
do professor e pela forma como ele realiza ou encena ou "performatiza" a
eventualidade. A mesma coisa se pode dizer de alegre. Portanto, a
interpretacdo dessas construcoes pode se sobrepor. Ao testar a intuicao de
falantes em relagdo a (21), percebi que para eles a diferenga nao é nitida.
Himmelmann & Schultze-Berndt (2005) chamam a atencdo para o fato
de que as sentengas do inglés em (23) correspondem no alemao a sentenca
em (24).

(23) a. Claire left the room angry.
b. Claire left the room angrily.

(24) Claire hat wiinted das Zimmer verlassen's.

Ou seja, em alemdo nao ha uma diferenca morfoldgica entre o
adjetivo e o advérbio de modo e tanto (23a) como (23b) corresponderiam a
(24). Os autores dizem ainda que os falantes nao interpretam (24) como
uma sentenca semanticamente ambigua, mas antes uma senten¢a que
apresenta vagueza em relagao aos diferentes significados do inglés. Acho
que poderiamos afirmar exatamente isso dos exemplos (19) e (21): eles sdo
vagos em relagdo as interpretagdes apresentadas em (20) e (22).

O que podemos depreender dessa exposicdo é que a afirmacao de
que advérbios operam sobre eventos enquanto adjetivos predicam de
argumentos fica comprometida ao compararmos estruturas de PSs com
sentencas com advérbios orientados para o agente ou mesmo com alguns
advérbios de modo. Portanto, a representagdo em (1) nao conta toda a histéria
que precisa ser contada.

15 Os exemplos (23) e (24) correspondem aos exemplos (2) e (3) de Himmelmann
& Schultze-Berndt (2005, p. 2).
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3 ADJETIVOS ADVERBIAIS E PREDICADOS SECUNDARIOS

Vamos passar agora ao segundo fato mencionado no inicio deste
trabalho: os adjetivos adverbiais (AA daqui em diante) exemplificados em
(5) e retomados aqui como (25).

(25) a. O conferencista falou claro.
b. Ela fala dificil.

As abordagens mais tradicionais'® assumem que, nesses casos, 0
adjetivo passa a desempenhar uma funcao adverbial, ou seja, passa a ser
invaridvel e apresenta a interpretacao de modificador do evento, tendo o
valor especifico de um advérbio de modo. Outras abordagens, como a de
Hummel (s.d. apud LOBATO, 2005) analisa esses adjetivos como casos de
conversao, o que resulta em uma homofonia criada a partir de um processo
morfoldgico. Assim, esses itens teriam o estatuto morfolégico de advérbios.
Basilio (1992) compartilha dessa hipétese, ou seja, a de que os adjetivos
como os que aparecem em (25) assumem as propriedades dos advérbios, o
que implica admitir a existéncia de dois itens homéfonos: um adjetivo e o
outro advérbio. Lobato (2005), no entanto, da um tratamento diferente, que
passo a apresentar na seqiiéncia.

A autora descreve trés tipos de ambientes para atributos com ou
sem -mente: a) ambientes em que s6 a forma sem -mente é permitida, b)
ambientes em que sé a forma com -mente é permitida e c) ambientes em que
as duas formas sao licenciadas. O objetivo de Lobato é argumentar a favor
da hipétese de que os atributos destacados em (25) sao verdadeiros adjetivos
em uso adjetival, porque predicam de propriedade nominal. Quando sé a
forma sem -mente é licenciada, a predicacdo recai sobre forma nominal ndo
manifesta. Para este caso, apresenta os exemplos em (26) e (27).

(26) a. Ela fala alto/baixo.
b. *Ela fala altamente/baixamente.

(27) a. Elaleu bonito esse trecho.
Ela canta essa musica bonito.
b. *Ela leu bonitamente esse trecho/
*Ela canta essa musica bonitamente'’.

1 Dentre essas abordagens, cito a de Cunha e Cintra (1985, p. 257).
7 Estes exemplos equivalem aos exemplos (14) e (15) de Lobato.
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Para a autora, verbos como ler e falar dizem respeito ao uso da
voz, elemento que estd presente na estrutura léxico-funcional do verbo em
questdo. Assim, o atributo indicaria uma propriedade da voz do individuo.
Em exemplos como (28), a propriedade nominal de que o atributo predica é
um objeto implicito.

(28) a. Elas sorriram amarelo, dormem pesado/cheiram gostoso.
b. *Elas sorriram amarelamente/ dormem pesadamente/
cheiram gostosamente's.

Para o segundo tipo de ambiente — uso categérico do atributo com
-mente —, a autora assume que o atributo tem como o escopo da predicagéo
a relacao proposicional, que inclui sujeito e o tempo verbal. Este ambiente
prevé exemplos como os em (29)-(31).

(29) a.Infelizmente, ela nao leu o poema.
b. #Infeliz, ela ndo leu o poema.

(30) a.Joana disse que, felizmente, Maria veio.
b. #Joana disse que, feliz, Maria veio.

(31) a. Sinceramente/Honestamente ela nao vira.
* Sincero/* Honesto, ela vira'.

Finalmente, os atributos alternantes — aqueles em ambientes em
que as duas formas sao permitidas — se dividem em diferentes classes: os
atributos sem -mente predicam do ato verbal ou do produto do evento, sempre
sem tempo nem sujeito envolvidos, ou, ainda, de propriedade nominal
integrante da definicao semantica do verbo. Para Lobato, os exemplos em a
de (32) a (34) exemplificam os casos que descreve: os atributos podem
predicar do ato verbal (o falar, o cantar, etc.), ou do produto do evento (a
fala, o canto, etc.), ou ainda de propriedade nominal do verbo (a voz):

(32) a.Maria fala manso/nervoso/ lento/pausado.
b. Maria fala mansamente,nervosamente,lentamente...

(33) a.Maria canta desafinado.
b. Maria canta desafinadamente.

18 Exemplo (20) de Lobato.
19 Exemplos (23), (24) e (25) de Lobato.
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(34) a. Ela canta essa musica lindo. /
Ela canta essa musica lindamente.
Ela canta lindo essa musica. /
Ela canta lindamente essa musica. 2%2!

Lobato afirma ainda que se o adjetivo expressa uma propriedade
do sujeito, ndo podera ocorrer como AA. Nestes casos, sempre usamos a
contraparte em -mente.

(35) a. Ela falou orgulhosamente de seus filhos.
b. *Ela falou orgulhoso de seus filhos.

(36) a. Maria fez isso astuciosamente/ engenhosamente/
subalternamente/ soberanamente.
b. *Maria fez isso astucioso/ engenhoso/subalterno/
soberano.

(37) a. A universidade resistiu resistiu herdico.
b. *A universidade heroicamente.

(38) a.Maria assistiu a aula atentamente.
b. *Maria assistiu a aula atento.

(39) a. Maria leu a carta cuidadosamente.
b. *Maria leu a carta cuidadoso. 2

Essa abordagem apresenta algumas vantagens:

a) Nao precisamos nenhuma alteracdo categorial — o que é adjetivo
¢ adjetivo e se distingue morfologicamente dos advérbios, e isso é interessante
para qualquer teoria gramatical.

b) Grande parte dos exemplos com AA ocorrem com verbos
monoargumentais e, dentre esses, sao principalmente os intransitivos, em
oposicao aos inacusativos, que favorecem o uso do AA. Isso corrobora a
andlise de Lobato, pois verbos intransitivos sdo propensos a terem um objeto
cognato ou objeto ndo manifesto, latente na estrutura. E essa justamente a
interpretagdo apresentada por Lobato - uma predicagao sobre o produto do
evento (falar uma fala, andar uma andada, e assim por diante).

c) Os AA ndo tém mobilidade na sentenca — ao contrario da

© Exemplos (57)-(59) de Lobato.

2 Hummel (2000) atesta que o uso do adjetivo neste contexto é mais comum
no PB que no PE e o uso da forma com —mente e sem —mente esté ligado a uma diferenca de registro.

z Exemplos (40) a (44) de Lobato.
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propriedade apresentada pelos advérbios de poder participar da estrutura
em diferentes posicoes. Isso explica o comportamento diferenciado desses
itens, como mostram (40) e (41).

(40) a.cCuidadosamente a Joana retirou o quadro da parede.
b. A Joana cuidadosamente retirou o quadro da parede.
c. A Joana retirou o quadro da parede cuidadosamente.

(41) a. *Claro o conferencista falou.
b. *O conferencista claro falou.
¢. O conferencista falou claro.

Por outro lado, podemos arrolar alguns problemas. O principal
deles é o de explicitar melhor essa propriedade nominal ndo manifesta
predicada pelo adjetivo. Da forma como Lobato coloca, qualquer verbo teria
uma propriedade desse tipo, ja que engloba-se ai o ato verbal, um produto
do evento ou propriedade integrante da definicao semantica do verbo. Ou
seja, podemos inferir de qualquer verbo uma ou mais dessas condicoes e
nao hd como diferenciar uma predicacao feita pelas formas com -mente ou
sem -mente. Explicando melhor, numa sentenca como (42a), pode-se dizer
que a forma vagarosamente predica também do ato verbal (0 caminhar é
vagaroso).

(42) a.Aquela senhora caminhava vagarosamente.
b. *Aquela senhora caminhava vagaroso.

Se o ato verbal é uma forma nominal, deveria ser possivel a
predicacao com a forma sem -mente, mas nao é. Quando usamos o adjetivo,
como em (42b), ele funciona como PS (aquela mulher caminhava vagarosa).
Por que o adjetivo ai ndo predicaria dessa propriedade nominal?

Outra questao que deve ser levada em conta € a de que é possivel
termos um AA com objeto direto manifesto, como mostro em (43).

(43) a. Eles encontraram fécil o livro.

b. Ela leu bonito esse texto.
c. Maria canta essa 6pera regular.?

Parece 6bvio que facil ndo predica de livro em (43a), nem bonito
predica de esse texto em (43b). Teriamos que dizer que, além dos
complementos realizados, haveria outros na estrutura léxico-funcional

= Os exemplos (43)b e (43)c sdo exemplos de Lobato.
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desses verbos que serviriam de base para a predicacao do adjetivo?*. Essa
generalizacdo é tao poderosa que perde sua eficacia. Ha um exemplo usado
por Lobato, apresentado em (44), que é exemplar nesse caso: apesar de
haver um objeto ndo manifesto — a comida —, o predicado escondido néo se
aplica a ele. Lobato assume que, neste caso, a predicacao se da sobre o ato
verbal — o ato de comer.

(44) Ela come escondido.

Ainda em relagdo a esse aspecto, se quiséssemos sustentar a
generalizacdo proposta por Lobato, teriamos que explicar por que (45) é
agramatical. A autora assume que, neste caso, s6 haveria predicacao da
relagao proposicional, mas nao explica por qué.

(45) *Ela viveu modesto em Paris.

Temos ai todas as condicdes para a ocorréncia do AA: podemos
pensar em viver uma vida, ou seja, uma vida estaria na estrutura 1éxico-
funcional; modesto seria uma propriedade compativel com esse complemento
e pode subespecificar viver, ou seja, seria uma maneira de viver. No entanto,
a regra nao funciona e temos que usar a contraparte em -mente, sem poder
ter, inclusive, a forma alternante.

Além disso, a observacao de Lobato de que uma propriedade do
sujeito nao pode ocorrer como AA (exemplos de (35) a (39)) também pode ser
contrariada com exemplos do tipo (46).

(46) a. O menino dorme tranqiiilo.
b. As criangas dormem tranqiiilo.

(46a) é ambigua entre uma leitura em que o adjetivo funciona
como PS e outra em que ele funciona como AA. A possibilidade de termos ai
um AA é comprovada por (46b): o adjetivo ndao concorda com o sujeito e
estaria, portanto, predicando do "ato verbal". O que quero mostrar é que,
apesar de nao ser comum, pode haver competicdo entre PSs e AAs, como
também ha entre PSs e advérbios em -mente. De modo geral, a observacao
de Lobato se comprova: nos exemplos b de (35) a (39), se fizermos a

x Estou ciente de que Lobato (2005, p. 7), como ela mesmo afirma, trata
“esses objetos como parte da estrutura 1éxico-conceptual dos verbos e ndo da estrutura sintdtica da
oracdo’. Mas, até onde sei, na estrutura léxico-conceptual também devem estar os argumentos que
se manifestam na estrutura sintética.
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concordancia do adjetivo com o sujeito das sentencas, teremos construgoes
de predicacao secundaria bem formadas em todos 0s casos.

Em relacdo a falta de mobilidade dos AA, exemplificada em (41),
podemos acrescentar que a mobilidade é prépria dos advérbios terminados
em -mente. Outros advérbios também sofrem restricoes a ocupar diferentes
lugares na sentenca. Portanto, se quisermos considerar os AAs advérbios, a
falta de mobilidade ndo seria um impedimento.

(47) a. Ele falou bem.
b. *Bem ele falou.

c. *Ele bem falou.

Finalmente, se aplicarmos os testes de parafrases apontados na
secdo anterior, veremos que uma constru¢ao com AA seria parafraseada
adequadamente por sentengas que parafraseiam construgdes com advérbios
e ndo construcoes com PSs. Fica, assim, dificil de negar um uso adverbial,
expressando modo ou maneira, para esses adjetivos.

(48) a. O seu comer foi escondido.
b. O seu comer escondido.
a. ?Ele estava escondido enquanto comia.

(49) a. A sua fala foi clara.
b. A sua fala clara.
c. *Ele estava claro ao falar.

4 CONCLUSAO

Apesar de argumentar contra a tese de Lobato, considero a decisao
da autora de assumir os AAs como adjetivos a mais acertada. No entanto,
ndo ha como sustentar que seja um adjetivo em um tipico uso adjetival.
Neste trabalho, questiono as afirmacoes de que advérbios se voltam
exclusivamente para eventos e adjetivos exclusivamente para argumentos.
Podemos elencar uma série de exemplos em que a diferenca no uso dessas
categorias, de acordo com sua distribuicdo e interpretacdo, ndo sao nada
nitidas. Pode-se dizer que ha uma sobreposicdo desses predicados, o que
impede a co-ocorréncia deles, como podemos ver em (50).

(50) a. Maria canta feliz. (predicado secundario)
b. Maria canta certo. (adjetivo adverbial)
C. Maria canta tranqiiilamente. (advérbio de maneira)
d. *Maria canta feliz certo.
e. *Maria canta feliz tranqiiilamente.
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E importante esclarecer que, a partir dos fatos apresentados aqui,
nado se pode inferir que a fronteira entre adjetivos e advérbios é sempre
pouco clara. Atribuo as sobreposicoes atestadas pelos exemplos aos
contextos em que adjetivos e advérbios sdo predicados realizados em
adjuncdo, que é como classifico os advérbios orientados para o sujeito,
predicados secunddrios e adjuntos adverbiais.

Antes de finalizar, cabe ainda observar que, dentre o que
normalmente se coloca como exemplos de AA, pode haver elementos de
natureza diversa envolvidos. Chamo a atengao para alguns como rapido,
direto, e talvez até o facil que usei como exemplo neste texto. Essa impressao
vem do fato de que esses itens se combinam muito facilmente com diferentes
verbos, 0 que ndo acontece com outros adjetivos.

RESUMO

Este artigo apresenta a distribuicdo de advérbios predicativos
e predicados secunddarios no portugués do Brasil. Mostra
primeiramente que advérbios orientados para o sujeito
compartilham com predicados secundarios o trago de poder ser
orientado para um participante do evento e ndo exclusivamente
para o evento, como propdem as teorias semanticas de eventos.
O artigo apresenta também o comportamento dos adjetivos
usados adverbialmente e argumenta, contra Lobato (2005),
que nao ha como negar o valor adverbial desses adjetivos.
Argumento ainda que o comportamento de advérbios e
adjetivos se sobrepde somente quando sao predicados adjuntos.
Palavras-chave: advérbio predicativo; adjetivo adverbial;
predicado secunddrio.

ABSTRACT

This paper presents the distribution of predicative adverbs
and secondary predicates in Brazilian Portuguese. It shows
that subject-oriented adverbs share with secondary predicates
the feature that they can be participant-oriented, contrary to
the belief that adverbs are deemed to be exclusively event-
oriented. The paper also shows the behaviour of adjectives in
an adverbial use and claims, against Lobato 2005, that this
adverbial value cannot be denied. It also claims that the
common features to both adverbial and adjectives overlap
only when they are adjunct predicates.

Key-words: predicative adverbs; adverbial adjective; secondary
predicate.
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