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RESUMO

O presente artigo tem por objetivo discutir as bases tedricas
para um trabalho didatico que possibilite aproximar o estudo/
ensino da lingua portuguesa do ideal de competéncias para
a cidadania. Neste sentido, postulamos a importancia de um
trabalho pedagdgico interdisciplinar, no ambito do qual a 16-
gica e a retdrica atuariam em relacdo de complementaridade.
Enquanto a perspectiva da retérica (PERELMAN, 1958 [1996],
1977 [1993], 1989 [1997]) respalda o trabalho pedagdgico com
a organizacdo linguistica do texto-discurso para fins de estru-
turagao de nossos pontos de vista acerca de como interpretamos
o mundo, a perspectiva da légica (PEIRCE, 1958) promove o
apreco pela argumentagdo e explicitacdo daquilo que funda-
menta nossos discursos. Essa relagao de complementaridade
entre légica e retdrica constitui a fundamentagao tedrica da
Proposta, aprovada em Edital do MEC, de Educacao Tutorial
(PET) intitulada “Respeito a diversidade cultural: o papel da
logica e da retdrica na constitui¢do do Eu cidaddo”, da area de
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ABSTRACT

This article discusses the theoretical basis for educational work
that makes possible the bringing together of the study/teaching
of the Portuguese language with the ideal of citizenship com-
petencies. We postulate the importance of interdisciplinary
pedagogical work in a context in which logic and rhetoric act in
complementarity. The rhetorical perspective (PERELMAN, 1958
[1996], 1977 [1993], 1989 [1997]) supports the pedagogical
work by means of the linguistic organization of text/discourse
with the objective of structuring our points of view around how
we interpret the world. The perspective of logic (PEIRCE, 1958)
promotes an appreciation for argumentation, making explicit
the bases of our discourse. This complementary relation betwe-
en logic and rhetoric constitutes the theoretical foundation of
our project, entitled “Respect for cultural diversity: the role of
logic and rhetoric in the constitution of the ‘I’ citizen”, which
was approved by the MEC, as a Tutorial Education Program
(PET) in the area of humanities and letters at the University
for International Integration of the Afro-Brazilian Lusophony
(UNILAB).

Keywords: discursive organization; rhetoric; logic.

1. INTRODUCAO

A educacao escolar é um processo com nitida fungao politica, haja
vista os desdobramentos decisivos para o desenvolvimento das pessoas e
da sociedade. Desde a publicacdo dos Parametros Curriculares Nacionais
(MEC, 1998), privilegia-se a dimensao interacional e discursiva da lingua e
preceitua-se o dominio dessa lingua como uma das condic¢des para a parti-
cipacdo plena do individuo em meio social (ANTUNES, 2003).

Nesse prisma, assume-se a discussao de como aproximar o estudo/
ensino da lingua do ideal de competéncias para a cidadania, o que requer
a formagdo de pessoas capazes de assumir a palavra, com criticidade e
atuacao construtiva. O conceito de “cidadania” aqui precisa ser claramente
entendido em relacdo ao periodo histérico ao qual constituimos e por ele
somos constituidos. Vivemos uma época marcada por interdependéncias
internacionais, em que o saber gerenciar e superar conflitos, construindo
normas negociadas de convivialidade, faz-se imprescindivel ao exercicio da
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cidadania (MOSCA, 2005). O confronto de diferentes pontos de vista, diversas
visdes de mundo, de tendéncias e de preferéncias faz-se notar em todas as
esferas de atividade humana, o que requer, constantemente, embutir nossos
pensamentos e crencas em argumentos que os justifiquem, de modo a que
oferecamos ao “outro” subsidios para que “aceite”, “rejeite”, “reformule”,
“comente” aquilo que acreditamos, e, quica, “colabore” com aquilo em que
acreditamos, o que € necessario para que as pessoas coletivamente se re-
conhecam como membros de uma sociedade que constitui uma construgao
global, fruto da participagao efetiva de seus multiplos agentes.

Entendemos que a chamada competéncia retdrica, aqui concebida
como a capacidade de gerenciar questdes éticas, estéticas e campos afins,
passiveis de controvérsia, tornando viavel a convivialidade, constitui um
saber para além da competéncia comunicativa. No arcabougo tedrico-meto-
dolégico da Linguistica Funcionalista (NEVES, 1997), essa competéncia €,
mais precisamente, entendida como concernente a capacidade humana de
usar e interpretar expressoes linguisticas de uma maneira interacionalmente
satisfatéria, o que implica a compreensao de expressdes em uso e, por con-
seguinte, requer, envolve e pressupde uma abordagem didética da sintaxe e
da semantica a luz de uma perspectiva pragmatica.

A fim de que se alcance o ideal de competéncia retorica, faz-se
mister nao apenas o desenvolvimento da competéncia comunicativa, a qual
viabiliza, entre outras habilidades, a elaboragao de construtos linguisticos
que tenham como ponto de partida o acordo dos interactantes sobre premissas
nas quais aquele que argumenta alicerga seu discurso e o conduz a conclusoes
autorizadas por justificativas, por técnicas argumentativas. Ora, a formacao
apenas retdrica capacita individuos a “influenciar, por meio do discurso, a
intensidade de adesdo de um auditdrio a certas teses” (PERELMAN; TYTECA,
[1958]1996, p. 16), o que € habilidade necessaria. No entanto, se desejamos
uma educacdo linguistica para a cidadania, entendemos que é preciso ir
além, é necessario pensar as bases de nossas conviccoes e repensar a adesao
arbitraria e ndo justificada a afirmacdes ou crengas sobre o mundo. Esse é
um trabalho concomitante a elaboracdo dos textos-discursos, e estamos con-
victos de que apenas assim podemos nos mostrar permanentemente abertos
ao didlogo construtivo, expressao de uma sociedade plural, mas integral.
Integral no sentido de um acordo compartilhado — incorporado na conduta
— acerca daquilo que nos une (que nos faz igual) e, a0 mesmo tempo, nos
faz desejavelmente diferentes uns dos outros. E nesse prisma que a /dgica,
entendida aqui como ciéncia que se ocupa da constituicdo do pensamento,
dialoga com a retdrica, em relacdo de complementaridade, visando a um
saber linguistico formador de cidadaos.

No afa, portanto, de aproximar o estudo/ensino da lingua do ideal
de competéncias para a cidadania, postulamos a produtividade de um tra-

REvista LETRAS, CURITIBA, N. 88, . 189-206, juL./DEZ. 2013. EpiTorA UFPR. 191
ISSN 0100-0888 (VERSAO IMPRESSA); 2236-0999 (VERSAO ELETRONICA)



MENEZES, L. C. pg; ANDRADE, R. S. C. pE. LOGICA E RETORICA EM DIALOGO: POR UM ESTUDO/ENSINO...

balho pedagdgico no qual légica e retdrica atuam em paralelo. Enquanto a
perspectiva retdrica respalda o trabalho diddtico com a organizacao linguis-
tica do texto-discurso para fins de estruturagdo de nossos pontos de vista
acerca de como interpretamos o mundo, a perspectiva da légica viabiliza a
introspeccao para o que subjaz as teses defendidas, com vistas a discussao
do por que rejeitamos o que rejeitamos, defendemos o que defendemos. Em
relacao de complementaridade, portanto, entendemos que o trabalho peda-
gbgico que propomos é de desenvolvimento das habilidades de organizacao
discursiva e de leitura reflexiva dos contetdos discursivos que produzimos
(ou reproduzimos) em nossos textos.

Ressaltamos que o trabalho com o estudo/ensino de lingua aqui
esbogado é, por sua prépria natureza, multidisciplinar. O trabalho multidis-
ciplinar (ou pluridisciplinar) implica estudo de dado objeto sob a perspectiva
de duas ou mais disciplinas — cada disciplina trata o objeto de sua propria
perspectiva, ndo ha relagao entre as disciplinas no que concerne a transpo-
sicdo de conceitos —, caracteristica de um trabalho interdisciplinar. Assim
“pluri” ou “multi” indica abunddncia de elementos homogéneos. O resultado
€ um estudo de um mesmo objeto (a construcao textual-discursiva argumen-
tativa, em nosso caso) sob olhares multiplos e/ou distintos. Assinalamos
que ndo se trata de ecletismo frouxo, mas da soma de disciplinaridades — no
caso aqui a Logica e a Nova Retdrica —a fim de resolver problemas que estdo
colocados nas fronteiras das varias areas do saber, 0s quais, em decorréncia
da disciplinaridade, foram deixados de lado. Compreendemos que um tra-
balho de estudo/ensino de lingua restrito a construcao argumentativa da-se
dentro de disciplinaridades como Retérica, Linguistica de Texto e Linguistica
Funcionalista; mas um trabalho que transponha o dominio das técnicas de
construcao textual-discursiva da argumentacao e permita a imersao no que
subjaz axiologicamente a materialidade linguistica estd na fronteira das
disciplinaridades, dai o didlogo que aqui propomos entre disciplinaridades.

Destacamos que o trabalho conjunto entre légica e retérica visando
a aproximagao entre estudo/ensino da lingua e ideal de competéncias para a
cidadania, cuja fundamentacao tedrica é neste artigo apresentada, é a base
da Proposta de Educacao Tutorial (PET) intitulada “Respeito a diversidade
cultural: o papel da logica e da retdrica na constituicao do Eu cidaddo”.
Trata-se de proposta de escopo multidisciplinar em Ciéncias Humanas elabo-
rada por docentes (cujos principais proponentes sdo os autores do presente
texto) da drea de Humanidades e Letras da Universidade da Integragdo
Internacional da Lusofonia Afro-Brasileira (UNILAB).

Tendo em vista que, historicamente, l6gica e retdrica sdo pers-
pectivas entendidas como em oposigdo epistemoldgica, exporemos neste
artigo o viéis que as permitem confluir para o éxito de um trabalho didatico
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multidisciplinar com as linguas naturais, visando competéncias para a ci-
dadania. Em primeira instancia, reconstruimos, em linhas gerais, a histéria
da retérica como arte oratdria e o nascimento da ciéncia da légica como seu
contraponto. Na sequéncia, expomos como, a partir dos trabalhos de Perelman
(1958 [1996], 1977 [1993], 1989 [1997]), proponente da Nova Retdrica, o
pensamento dialético reassume importancia no ambito das pesquisas sobre
argumentagdo. Além disso, ilustramos a produtividade das técnicas argu-
mentativas descritas nos trabalhos de Perelman e Tyteca, no que diz respeito
a compreensao de categorias linguisticas em fungao discursiva, e como os
trabalhos do filésofo Charles Peirce (1958) viabilizam uma investigacao
acerca do modo pelo qual o pensamento ocorre na mente humana e em lin-
guagem natural, possibilitando trabalho reflexivo quanto aos pressupostos
assumidos a revelia de reflexdo na constru¢do da argumentacao.

2. O DOMINIO DA ARGUMENTACAO: DA DIMENSAO DO PLAUSIVEL A DIMENSAO
DO NECESSARIO

Dos varios fins a que se presta a linguagem verbal, um deles é o
persuasivo, ou seja, valemo-nos dela para efeito de fazer que outros aceitem
nossos pontos de vista acerca de como interpretamos o mundo.

Registra-se que a habilidade de convencer como saber sistematiza-
do surgiu, no século V a.C., com o nome de Retdrica, na cidade da Sicilia, na
Grécia. Em seus primérdios, a Retdrica tinha por objetivo instruir cidadaos
comuns para fins de defesa de suas préprias causas. Da leitura de Reboul
(1998), compreendemos que, por volta de 465, apds a derrota dos povos que
dominaram a Sicilia, os cidadaos sicilianos encontraram-se despojados de
suas terras. Tendo em vista a inexisténcia de quem pleiteasse suas causas,
Corax e Tisias escreveram uma coletanea de preceitos praticos e fundaram
escolas de ensino da arte retérica, visando habilitar os sicilianos a pleitear
publicamente seus interesses. A Retdrica foi o centro de todo o ensino du-
rante dois mil e quinhentos anos. Tratava-se de uma disciplina textual, que
objetivava ensinar as habilidades de falar em ptblico de modo persuasivo. No
ambito da Retdrica, a lingua era concebida como um arsenal de estratégias
discursivas para finalidades praticas, ou seja, para atender as necessidades
oriundas do cotidiano.

Desde a Antiguidade, portanto, os gregos debrugaram-se sobre a
“arte de falar”, compreendendo que a arte de ter influéncia sobre outrem, por
meio da linguagem verbal, ndo era apandgio da razdo, pois o ser humano
é feito de razdo e paixdo. Desde a Antiguidade, tracou-se distincdo entre o
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que deriva da pura razao, postulando-se, assim, a necessidade de uma téc-
nica demonstrativa capaz de “dizer a verdade”, e o que deriva da interagao
dos espiritos, postulando-se, por sua vez, a necessidade de uma técnica
expressiva suscetivel de captar o interesse de um auditério, comovendo-o
e conduzindo-o a uma ag¢do intentada. Esta tltima constituiu o objeto da
Retorica.

O deslocamento da Retdrica de seu carater pratico deu-se a partir
dos estudos realizados por Aristételes. Este empreendeu andlise do pensa-
mento argumentativo formal, objetivando identificar modelos-padrao de
argumentos, capazes de serem usados universalmente em qualquer contexto.
O filésofo Aristételes propos dois modos bdsicos de raciocinio: por demons-
tracao analitica e por raciocinio dialético.

O primeiro embasa-se numa relacao entre proposicoes eviden-
tes, que conduz o pensamento a conclusao verdadeira e em cuja base esta
apoiada a légica formal. Na légica formal, entendida como aquela em que as
conclusdes derivam necessariamente das premissas (em outras palavras: se
as premissas sao verdadeiras, e o argumento conta com uma forma légica
valida, entdo a conclusdo nao pode, necessariamente, deixar de ser, também,
verdadeira), a demonstragao das relagdes entre as premissas e a conclusao
é suficiente para impor uma afirmacao entendida como verdadeira. Na de-
monstragao analitica, portanto, a personalidade do emissor € indiferente a
validade de uma demonstragao e o alcance desta validade é universal.

0 segundo tipo de raciocinio, por sua vez, manifesta-se por meio
de um argumento sobre enunciados provaveis, que viabilizam conclusdes
apenas verossimeis. Neste segundo modo de raciocinio, a criagdo de estra-
tégias de convencimento faz-se imprescindivel, dado que nao ha uma liga-
¢ao necessdria entre as premissas e a conclusao. No raciocinio dialético, a
personalidade do emissor é essencial a aceitacao de uma dada conclusao
— dai a preocupagdo das agéncias de marketing comercial ou politico na
construcao de uma “imagem” convincente do emissor — e o alcance dessa
aceitacdo restringe-se a auditdrios especificos.

Com o pensamento moderno, o interesse pelo raciocinio dialéti-
co, forma de raciocinio caracteristica da argumentacao retérica, diminuiu.
Segundo Perelman e Tyteca ([1958] 1996), a partir de Descartes, deu-se a
valorizagdo, na argumentagao, do que é necessario, em oposi¢do ao domi-
nio do plausivel, do verossimil, do provavel. Descartes elabora um sistema
de proposi¢des necessarias, as quais se impdem a todos os humanos. Para
Descartes, a evidéncia é a sustentagdo do pensamento racional; o desacordo
é, portanto, sinal de erro.

Este realce a evidéncia como sustenta¢do do pensamento racio-
nal, bem como a nogdo de necessidade, serao questionados nos trabalhos
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de Perelman (1958 [1996], 1977 [1993], 1989 [1997]), 0s quais retomam a
Retdrica dos gregos e romanos e recolocam o raciocinio dialético no bojo das
pesquisas sobre argumentacgao. Essa é entendida por ele ndo como o espago
da “desrazdo”, mas como “o discurso do método de uma racionalidade que
ja nao pode evitar os debates e deve, portanto, trata-los e analisar os argu-
mentos que governam as decisées.” (PERELMAN; TYTECA, [1958]1996: XX).
Consideramos essa releitura da retdrica na secdo subsequente.

3. O DOMINIO DA ARGUMENTACAO: NOVAMENTE, A DIMENSAO DO PLAUSIVEL

O discurso argumentativo (modo de discurso aparentado com o
dialético, pois seus raciocinios partem de premissas provaveis e verossimeis)
¢ entendido, em termos retdricos, como um construto linguistico que tem
como ponto de partida o acordo do auditério sobre certas premissas (convic-
¢oes comumente admitidas, habitos e/ou crengas coletivas de um grupo de
agentes), nas quais aquele que argumenta alicer¢a seu discurso e conduz a
conclusdes autorizadas por justificativas (por regras de inferéncias e outras
técnicas argumentativas). Essa concepgao de argumentacao nao foi, como
mencionamos, objeto de interesse por vérias décadas. E a partir dos traba-
lhos de Toulmin e Perelman', na segunda metade do século XX, que ocorre
o resgate da importancia do raciocinio dialético. Com estes, os olhares dos
pesquisadores voltam-se para como opinides sao justificadas e refutadas na
vida em sociedade. O problema bdasico da retdrica aristotélica volta ao centro
das atengoes: “quais sao os mecanismos, ou seja, as estruturas légicas que
sustentam as formas dos discursos (das mensagens) que visam persuadir?”
(REALE, 2007, p.169).

Enquanto Toulmin formulou um instrumento analitico para o es-
tudo da argumentacdo, Perelman e Tyteca formularam uma descri¢ao das
técnicas argumentativas (ou esquemas argumentativos) utilizadas pelas
pessoas a fim de ganhar a aprovacao de outras para seus pontos de vista.

Como estudo dos argumentos que governam as decisoes, a Nova
Retdrica compreende que as formas verbais da argumentacao somente podem
ser entendidas como tais na pratica do discurso, uma vez que elas servem a
fins comunicativos. Nas palavras dos préprios autores temos: “Recusamos
separar, no discurso, a forma do fundo?, estudar as estruturas e as figuras

1 Em 1958, foram publicadas as obras The Uses of Argument, de Stephen Toulmin, e La
nouvelle rhétorique: traité de 'argumentation, de Chaim Perelman e Lucie Olbrechts-Tyteca.

2 Perelman e Tyteca, nesse contexto, referem-se a “forma” como a técnica da apresentacao
dos elementos nos quais o orador deseja centralizar a atencao em seu discurso. Os autores criticam

REvista LETRAS, CURITIBA, N. 88, . 189-206, juL./DEZ. 2013. EpiTorA UFPR. 195
ISSN 0100-0888 (VERSAO IMPRESSA); 2236-0999 (VERSAO ELETRONICA)



MENEZES, L. C. pg; ANDRADE, R. S. C. pE. LOGICA E RETORICA EM DIALOGO: POR UM ESTUDO/ENSINO...

de estilo independentemente da meta que devem cumprir na argumentagao.”
(PERELMAN; TYTECA, [1958] 1996, p.161,162).

A terceira parte da obra Tratado da Argumentagdo: A Nova Retdrica
¢é dedicada a compreensao de esquemas de argumentos, 0s quais se caracteri-
zam por processos de ligacdo e de dissociacdo. Os esquemas que aproximam
elementos distintos e permitem estabelecer entre eles uma solidariedade que
visa, seja estrutura-los, seja valoriza-los de modo positivo ou negativo um
pelo outro sao compreendidos como processos de ligacdao. Por sua vez, os
esquemas que separam elementos considerados em um todo, ou pelo menos
um conjunto solidario dentro de um mesmo sistema de pensamento, sao
compreendidos como processos de dissociagao.

Acerca da importancia dos esquemas de argumentos, descritos por
Perelman e Tyteca, lemos, em Mosca (2005, p.6), o seguinte:

A sistematizacado para o estudo destes [dos lugares-comuns, que
fornecem material que fundamentara as provas, contra-provas, os
modelos, a voz de autoridade e os recursos para o exercicio dos
mais variados tipos de argumentos] nos vem de Perelman & Tyte-
ca, ao classifica-los em argumentos de dissociagdo e argumentos
de ligacdo, compreendendo estes Ultimos os argumentos quase
légicos, os argumentos que se baseiam no real e os argumentos
que fundamentam o real. Sua pormenorizada descri¢do procura
dar conta dos mecanismos presentes na atividade argumentativa
dos interlocutores que a efetuam nas mais diversas situacoes do
cotidiano e ndo apenas naquelas mais formais e elaboradas em
que sao convocados a se pronunciar.

Os argumentos quase-légicos tiram sua forca persuasiva da pro-
ximidade que mantém com os modelos de raciocinios formais, 16gicos ou
matematicos; eles tém, portanto, uma aparéncia demonstrativa. Por exemplo,
a acusagao de cometer uma falta de légica é, em geral, uma argumentacdo
quase-ldgica, pois aquele que assim acusa prevalece-se do prestigio do racio-
cinio rigoroso. Tal acusagao tanto pode ser precisa, situando-se no préprio
plano da argumentacao — casos em que hd acusacgao de incompatibilidades
— como genérica — casos em que hd a acusacao de estar-se proferindo um
discurso passional, em contraposicdo a um discurso l6gico. Nestes casos, o
ouvinte contrapde o discurso ouvido a imagem de um discurso que lhe pa-

a énfase que muitos estudiosos concernem a essas técnicas, a ponto de estuda-las sem correlaciona-
las as metas que essas formas devem cumprir na argumentacao, procedimento este que, segundo os
autores, deu origem a esterilidade da retdrica. Assim, insurgindo-se contra essa reducdo da retérica
a técnica da apresentacdo, os autores afirmam que se recusardo a separar a forma (as técnicas de
apresentacao) do fundo (os propdsitos comunicativos aos quais a técnica se presta).
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rece superior, que seria composto de esquemas légicos. Sao argumentagoes
caracterizadas pela presenca de argumentos quase-l6gicos as seguintes: pela
apresentacao de incompatibilidades; pelo ridiculo; pela defini¢ao; pela tauto-
logia; pela regra de justica; pelo recurso as relagdes reciprocas; pelo recurso
a transitividade; pela inclusdo da parte no todo; pela divisdo do todo em
suas partes; pela comparacao; pelo sacrificio; pelo recurso as probabilidades.

Os argumentos fundamentados na estrutura do real concernem
aos modos de raciocinio pelos quais se apresentam opinides quanto ao que
se considera real. Os proponentes da Nova Retérica subdividem esses argu-
mentos em conformidade as estruturas do real aos quais se aplicam. Assim,
hd argumentos que se aplicam a ligacdes de sucessdo, que unem, portanto,
um fendmeno as suas consequéncias ou as suas causas; e 0s que se aplicam
as ligacoes de coexisténcia, que unem uma pessoa a seus atos, um grupo
aos individuos que dele fazem parte, uma esséncia a suas manifestagoes.
Sao estruturas argumentativas caracterizadas pela presenca de argumen-
tos fundados na estrutura do real que se aplicam as relagdes de sucessao:
pelo recurso ao vinculo causal; pelo recurso ao argumento pragmatico; pelo
recurso ao vinculo causal como relacdo de um fato com sua consequéncia
ou de um meio com um fim; pela énfase nos fins e nos meios; pelo recurso
ao argumento do desperdicio; pelo recurso ao argumento da diregao; pelo
recurso a superacao. Por sua vez, sao argumentacoes caracterizadas pela
presenga de argumentos fundados na estrutura do real que se aplicam as
ligacoes de coexisténcia: argumentacao pelo recurso a interagdo entre atos
e pessoa®; argumentacao pelo recurso ao argumento de autoridade.

Os argumentos que arregimentam ligacoes que fundamentam a
estrutura do real recorrem a dois tipos basicos de fundamento: pelo caso
particular e por analogia. Sao argumentacdes caracterizadas pela presenca
de argumentos que recorrem ao caso particular: argumentagao pelo recurso
ao exemplo; argumentacgao pelo recurso a ilustragdo; argumentacdo pelo
recurso ao modelo e ao antimodelo; argumentacao pelo recurso a analogia.

Visando a compreensao da técnica da dissociacdo de nocgoes e a
apreciacao de seus resultados, os proponentes da Nova Retdrica examinam

3 Acerca da nocdo de “pessoa”, é necessario destaca-la como o fazem os proponentes da
Nova Retdrica, a fim de que ndo se transmita uma ideia errénea, que nos levaria a associar as relacoes
entre uma pessoa € seus atos como necessdria, tornando essas relacoes semelhantes as existentes
entre os objetos e suas propriedades, o que seria negar a plasticidade humana e ir de encontro a um
discurso em razao de ser de interlocutores situados sécio-historicamente. Assim, destacam Perelman
e Tyteca que “a concepcao de pessoa pode variar muito conforme as épocas e conforme a metafisica
adotada.” (PERELMAN; TYTECA, [1958]1996, p.334). Desta feita, “Na argumentacao, a pessoa con-
siderada suporte de uma série de qualidades, autora de uma série de atos e de juizos, objeto de uma
série de apreciagoes, é um ser duradouro a cuja volta se agrupa toda uma série de fendmenos aos
quais ela da coesdo e significado. Mas, como sujeito livre, a pessoa possui essa espontaneidade, esse
poder de mudar e de se transformar, essa possibilidade de ser persuadida e de resistir a persuasao,
[...]” (PERELMAN; TYTECA, [1958]1996, p.336 — grifo nosso).
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a dissociagdo das nogdes que originam o par “aparéncia-realidade”, consi-
derado o protétipo de toda dissociagdo nocional em decorréncia de seu uso
generalizado, e a dissociacdo das nocdes que originam varios outros pares
filoséficos (meio-fim, ato-pessoa, individual-universal etc).

Para efeito de ilustragdo da aplicabilidade de tais técnicas na
compreensdao do modo de discurso argumentativo, destacamos o trabalho
empreendido por Menezes (2012) em seu estudo sobre as expressoes linguis-
ticas modalizadoras dednticas (instauradoras de obrigacoes, permissoes e
proibicdes) na construgdo da argumentagao sob viéis retdrico.

3.1. EXEMPLO DA PRODUTIVIDADE DA RETORICA PERELMANIANA NA COMPREENSAO DA
CONSTRUGAO LINGUISTICA DA ARGUMENTACAO.

Analisemos a propaganda do Seguro Ital Vida.

Vocé nao pode impedir que ela tenh

_medo do escuro. Vocé nao pode impedir que ela

bicicleta. Vocé néo pode impedir q’iié ela tenha espinhas. Vocé nao pode impedir que ela va

mal na escola. Vocé nao pode impedir que ela néo‘saiba que faculdade escolhéF. Vocé nao pode

impedir que ela chore por amor. Vocé nao gde impedir que ela fique, €m seu colo um dia.
Mas vocé pode garantir que ela passe por tudo.isso com mais segurafica.
"~

Faga um Seguro Itai Vida.
Tranguilidade paravoce,
mais seguranga para sua familia.

Fale com seu gorente,

Iead Fe

No texto em apreciagao, inicialmente, o pablico alvo — individuos
responsaveis pela criacdo de uma crianga — é confrontado com uma reali-
dade que, em geral, procuram esquecer — ha fatos imprevistos ou fortuitos
que escapam ao controle humano. Assim, os adultos que tém uma crianca
sob sua guarda ndo podem impedir uma série de eventos que gostariam de
impedir: que sua crianca tenha medo do escuro, que ela caia da bicicleta,
que ela tenha espinha, que ela va mal na escola, que ela ndo saiba que
faculdade escolher, que ela chore por amor, que ela fique sem seu colo um
dia. Observamos que as constatagdes de impoténcia concernem as varias
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etapas da vida: da infancia (quando cair de bicicleta é comum), passando
pela adolescéncia (quando ter espinhas € corriqueiro), até chegar o momen-
to em que 0s responsaveis se vao e as outrora criancas — as vezes, ainda
criangas — prosseguirao, sem eles.

Linguisticamente, temos uma série de expressdes da modalidade
chamada de dinamica, ou seja, de um subtipo modal por meio do qual fa-
lantes/escritores podem descrever a habilidade de outrem ou de si mesmo e
envolver-se em evento designado no enunciado. As expressoes modalizadoras
dinamicas concernem as capacidades intrinsecas ou adquiridas. Destacam
Hengeveld e Mackenzie (2008) que, em algumas linguas, traga-se distin¢ao
entre habilidade intrinseca (estar habilitado para) e adquirida (saber como).
No contexto em apreciacdo, tém-se inabilidades intrinsecas — nao estar ha-
bilitado a, em decorréncia da prépria constituicdo (ou condi¢do) humana.

Apdés trazer a tona inabilidades intrinsecas, o texto mostra que ha
uma permissao dedntica alentadora: vocé pode garantir que ela (sua crianca)
passe por tudo isso com mais seguranca. A fonte dessa permissao é o Banco
Itat. Por meio da aquisicdo do Seguro Itad Vida, vocé nao é obrigado, mas
pode conceder mais seguranca para sua familia. No canto direito, em qua-
dro que se sobressai pelo tom laranja mais vivido, temos duas expressoes
modalizadoras dednticas com verbos no imperativo: “Faca um seguro Itat
Vvida”, “Fale com seu gerente”. A fonte dedntica é o Banco Itat, e o alvo sdo
adultos responsaveis por uma crianga. Entre um e outro comando, temos
0 argumento pragmdtico (por meio do qual é possivel apreciar um ato ou
um acontecimento de acordo com as consequéncias praticas — favoraveis
ou desfavoraveis —resultantes): “Tranquilidade para vocé, mais seguranga
para sua familia”.

Assim, em termos de construto argumentativo, o texto inicia-se
com sete expressdes linguisticas da modalidade dinamica — as quais visam
desestabilizar emocionalmente o ptblico alvo, pois eles sao (re)lembrados
de sua incapacidade existencial (fruto da condicdo humana inserida em um
universo em que hd espaco ontolégico para eventos provenientes do acaso).
Esse efeito desestabilizador torna o puiblico alvo mais propenso a ler a oferta
do seguro como um alento. Na sequéncia, eis o alento: ha um meio de re-
mediar essa incapacidade — o Itad permite a vocé a aquisicdo de um seguro
para sua familia em caso de vocé vir a faltar-lhe. Como conclusao, basta ao
publico alvo atender aos comandos: fazer um Seguro Itatl Vida; para tanto, é
preciso falar com seu gerente. O alicerce dessa argumentacao € o argumento
pragmdtico — “tranquilidade” e “seguranca” sao metas de vida.

Postulamos a relevancia de um trabalho didatico de leitura-
-construgdo de textos-discursos argumentativos a partir do reconhecimento
e manuseio consciente dos esquemas de argumentos descritos no 7ratado.
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Entendemos que o manuseio dessas técnicas é parte da competéncia comu-
nicativa a ser desenvolvida na escola, € parte do processo de letramento.

No entanto, como ja apontamos, para um ensino de lingua como
ideal de competéncia para a cidadania € preciso um trabalho para além da
leitura-construcao textual-discursiva. Entende-se que argumentar, quer seja
a luz de argumentos analiticos, dedutivos e/ou formais, quer seja em confor-
midade como uma argumentagao de matiz dialético, constitui conduta que
expressa respeito ao outro, e condicao de possibilidade de uma sociedade
plural, na qual os agentes, provenientes de multiplas tradi¢des culturais,
possam encontrar espagos efetivos de interagao habitual e linguistica, com
base no didlogo aberto, e distantes de pontos de vistas tenazes (desprovi-
dos de flexibilidade para mudanca), dogmaticos e/ou autoritarios. E o que,
apoiados na filosofia de Charles Sanders Peirce (1958), exploraremos na
préxima segao.

4. A ADESAO OU FIXACAO DAS CRENCAS: O CONJUNTO DOS HABITOS QUE
CONSTROEM A TESSITURA ARGUMENTATIVA

Grande parte dos académicos de hoje caracteriza a 16gica como um
ramo do conhecimento fundamentalmente tedrico, que se dedica apenas ao
estudo de formas légicas embutidas em uma linguagem abstrata, e nao, de
modo mais amplo, como uma investigacao sobre o processo de pensamento,
do modo pelo qual o pensamento ocorre na mente e em linguagem natural.
Distantes de tal concepg¢do, enfatizamos a relevancia da légica também no
que diz respeito a apreciacdo dos argumentos em linguagem natural e o
papel normativo que tal ciéncia pode desempenhar na construcido de uma
sociedade multicultural e soliddria. Embutir nossos pensamentos e crengas
em argumentos constitui um exercicio de cuidado com o “outro”, com aque-
le que interagimos, uma vez que estamos oferecendo a ele as razdes que
sustentam nossas crencas. Estamos oferecendo subsidios para que o outro,
nosso parceiro, “aceite”, “rejeite”, “reformule”, “comente”, “colabore” com
aquilo que acreditamos, o que é necessario para que possamos construir um
espaco solidario efetivo, e para que possamos coletivamente nos reconhecer
como membros de uma sociedade cooperativa, fruto da participacao efetiva
de seus multiplos agentes.

A luz de seu ideal normativo (ou ético), a lgica (que é parte da
metodologia filoséfico-cientifica) pode ser concebida como o estudo dos
modos validos ou corretos de pensar, raciocinar, argumentar, inferir. De
modo mais explicito, a 16gica constitui uma ciéncia que se ocupa de como
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0 pensamento deve ser, para que 0 pensamento, €Xpresso em argumentos,
esteja em acerto consigo mesmo e com o mundo. Ja o argumento pode ser
caracterizado como um conjunto de premissas (afirmagdes sobre estados de
coisas) e conclusao. E esperado que premissas e conclusdo estejam relacio-
nadas de modo tal que, se as premissas sao verdadeiras, entdo a conclusao
nao pode deixar de ser igualmente verdadeira. A conclusdo constitui, pois,
no caso de o argumento ser valido, consequéncia légica das premissas. Ou,
em outras palavras, a conclusao se segue logicamente das premissas, e as
premissas constituem uma boa razao para a aceitagdo da conclusao. O que
garante essa relagdo, ou conexao, desejavel entre premissa e conclusao é,
justamente, a_forma logica do argumento, ou aquilo que faz com que, de
premissas verdadeiras, possamos extrair uma conclusdo verdadeira. Vale
destacar, contudo, que, em um espaco plural, diverso e multicultural, aquilo
que é, digamos, considerado uma premissa verdadeira (ou uma hipdtese de
conduta viavel) para um grupo de agentes, pode ser, por outro lado, con-
siderado falso (ou como uma hipdtese de conduta nao-viavel) por outro.
Isso é desejavel, e constitui condicdo necessdria a existéncia de distintas
perspectivas epistemoldgicas e habituais.

O que nao deveria acontecer, em respeito a multiplicidade encontra-
da nos espagos plurais, € a adesao arbitraria e ndo justificada a afirmagdes
ou crencas sobre o mundo. Asser¢des do tipo: “acredito na veracidade da
afirmacao ou proposicao X (ou na adequabilidade da linha de agdo Y) porque
X (ou a linha de acao Y) parece desejavel e agradavel. Além disso, nunca em
minha comunidade a afirmacdo X (ou a linha de ac¢do Y) foi contestada e,
portanto, ndo estou interessado em refletir sobre aquilo que justifica minha
crenca em X (ou na adequabilidade da linha de agdo Y) nem oferecer razdes
para que vocés possam aceitar X como verdadeira ou mesmo plausivel ou
Y como uma linha de acdo adequada”. Em uma sociedade plural, sensivel
as distintas perspectivas culturalmente diversas, é sempre necessario, e
altamente desejavel, que nossas afirmacdes estejam fundamentadas em
argumentos, para que sejamos capazes, no didlogo com o outro, de explici-
tar nossas razoes para acreditar na veracidade (relevancia, plausibilidade)
daquilo que julgamos ser o caso. Apenas assim podemos nos mostrar pet-
manentemente abertos ao didlogo construtivo, colaborativo, expressao de
um espaco plural e integral.

Em A Fixagdo das Crengas, o filésofo Charles Sanders Peirce (1958)
propde os métodos pelos quais nos fixamos ou aderimos a veracidade das
afirmagdes, proposi¢des ou crencas. Um pressuposto fundamental deste
texto é que um agente A pode, da crenca na veracidade de uma gfirmacdo
ou proposigao B, derivar um conjunto de habitos de acao capazes de remover
a irritacdo de uma davida (ddvida que paralisa a acdo e impede o conhe-
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cimento). Vale aqui destacar que uma proposicao constitui uma afirmagao
que fazemos sobre a realidade, e a proposicao pode, pois, ser analisada em
termos de verdadeiro ou falso. A proposi¢do constitui, por assim dizer, um
quadro, ou pintura, da realidade: se o quadro retratado pela proposicao, a
afirmacgdo que a proposicao faz acerca da realidade, corresponde aos fatos,
estd em conformidade com a prépria realidade, entdo a proposicdo assume
valor légico “verdadeiro”; caso contrario, a proposi¢ao assume valor 16gico
“falso”. Assim, por exemplo, a proposicao “Esta chovendo” assume valor
légico “verdadeiro” (¢ verdadeira) se, e somente se, olhamos pela janela e
verificamos que, de fato, a chuva cai la fora (na prépria realidade). Neste
caso, o contetido proposicional, o componente linguistico da proposigao,
0 que a proposicao afirma ser o caso, estd em concordancia com a prépria
realidade. O ponto que particularmente nos interessa é que, se acreditamos
que uma proposicao é verdadeira, entdo podemos dela derivar hdbitos de
acao e, desse modo, moldar nossa conduta no mundo. Caso acreditemos,
digamos exemplarmente, na veracidade (adequabilidade e/ou razoabilidade)
da proposicao “7oda modalidade de censura ou de ndo-liberdade de expres-
sdo é moral e/ou politicamente condendvel”, tenderemos, caso venhamos
a nos deparar com alguma modalidade de censura e/ou comprometimento
da liberdade, a imediatamente agir no mundo de modo a evocar valores
democraticos, e argumentar em defesa da restauragdo da nossa expressao,
ou voz, individual no contexto do todo coletivo ou social mais amplo; essa
imediatidade para argumentar em defesa daquilo que acreditamos, em
circunstancias especificas, constitui um habito de conduta ou agdo — agéo
linguistica, em especial. Por outro lado, sob a influéncia da davida, o agente
tende a reestruturar seu conjunto de crencgas, no interior do qual a davida
produz uma irritacdo. A divida em geral dispara o processo de pensamen-
to, sendo o papel fundamental do pensamento a producao de um habito de
conduta, comportamento ou agao.

Mais explicitamente, e para Peirce, o agente pode se fixar as
crencas sem suficiente justificativa racional para tanto. Ele tende a aplicar
os habitos derivados das suas crencas sem hesitar. Aprende a “olhar com
desprezo” para tudo aquilo que se contrapde a seus habitos, que sdo, na
maior parte, mantidos sem substituicdo, ou formacao, de novos. Esse apego
irrefletido e tenaz aos habitos conduz conforto e tranquilidade mental, e isso,
segundo Peirce (1958), compensa as inconveniéncias advindas do apego (as
vezes enganador) as concepcoes subjacentes aos hdbitos assim mantidos.
Destaquemos que a experiéncia da divida produz um sentimento de des-
conforto tal, que procuramos investigar até que ela seja eliminada, e uma
nova crenga, na condi¢do de um sentimento confortante, seja estabelecida.
0 agente, mantendo seus hdbitos dessa maneira, pode viver se afastando de
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virtualmente tudo o que venha a sugerir alteracoes em suas crengas. Peirce
chamou esse método de fixacao da crenga de o “método da tenacidade”.

O agente pode se fixar as crencas de certa instituicao a qual per-
tence. O papel da instituicdo € zelar pela aceitacdo, pelos membros, dos
comportamentos derivados do seu (da institui¢do) conjunto de crencas,
estabelecendo critérios para colocar, de um lado, os comportamentos con-
siderados apropriados e desejaveis e, de outro, aqueles comportamentos
considerados inapropriados e indesejaveis. O conjunto de crengas (da ins-
tituicao) é constantemente reafirmado pela educagdo dos novos membros.
A instituigao, diretamente dependendo de seu poder, pode tentar evitar, em
maior ou menor grau, que crencas e condutas contrarias as por ela legitima-
das sejam ensinadas, defendidas e expressas. Pode ser que haja alteragdo no
conjunto de crengas de certa instituicao no transcurso do tempo. Contudo,
sugere Peirce, as alteracdes no ambito das instituicoes sao em geral tao
lentas que, durante a vida do individuo, elas seriam imperceptiveis e, por
isso, as crengas individuais permaneceriam essencialmente fixadas. Peirce
chamou esse método de fixagao das crengas de o “método da autoridade”.

O agente pode se fixar as crencas por elas serem, ou parecerem,
“agradaveis a razao”. Certo ideal estético, envolvido ou pressuposto na no-
¢ao de “agradavel”, estaria presente neste método de fixacdo das crencas.
Tratar-se-ia, antes de qualquer outra coisa, de se fixar a crenca via “mera
questdo de gosto”. A fixagdo da crenca nao estaria ancorada na experiéncia,
mas, antes, “naquilo que estariamos prontos a acreditar” e, novamente, em
nossas preferéncias individuais. Peirce chamou esse método de fixagao das
crencas de “método a priori”.

0 agente pode se fixar as crencas de modo provisorio, e/ou passivel
de alteracao, além de manifestar disposicao para justificar, com argumentos,
suas crengas (ou afirmacdes) quando requerido e, além disso, abandonar parte
de suas crencas (ou afirmagoes) no caso de elas se mostrarem em discordan-
cia com a experiéncia. Peirce caracteriza a experiéncia como o “[...] curso da
vida”. Em caso de uma discordancia entre crenca e experiéncia, o individuo,
conduzido por esse método de fixagao da crenga, tendera a admitir e vivenciar
uma duvida real acerca disso (da discordancia crenca/experiéncia), e a crenca
deixara (tenderd a deixar) de constituir uma crenca. Para que possamos aplacar
davidas experienciadas de modo satisfatdrio e estavel, devemos estar apoia-
dos em coisas que nao tenham suas razdes de ser dadas por algo de natureza
meramente individual e/ou subjetiva. Devemos (segundo Peirce) estar apoiados
“[...] em alguma permanéncia externa”, em “[...] alguma coisa sobre a qual
0 pensamento nao possua efeito [“desconfigurador”]”, a saber, a realidade.

Da leitura de Peirce, compreendemos que o estudioso caracteriza
a verdade como uma correspondéncia entre o contetido de uma proposigao
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P e essa “permanéncia externa” ou realidade como um fato (ou conjunto de
fatos) F. Mais explicitamente, a verdade teria, assim, uma dimensao funda-
mentalmente puablica, em virtude de ela constituir uma concordancia entre
uma proposicao (ou um conjunto de proposicoes) e aquilo que a comunidade
de investigadores (a comunidade filoséfica e cientifica) tende a convergir
caso persista suficientemente na investigacao. Esse “limite” que atrairia as
mentes dos investigadores seria a realidade. O método de fixagdo da crenga
acima esbocado — por Peirce chamado de método_filosdfico-cientifico — tem
por hipdtese fundamental a existéncia de: “[...] coisas reais, cujas proprieda-
des sdo inteiramente independentes de nossas opinides acerca delas; essas
coisas reais afetam nossos sentidos de acordo com leis regulares [...]". “[...]
podemos verificar pelo raciocinio como as coisas realmente sao e, qualquer
homem, se possuir suficiente experiéncia e raciocinar [...], sera conduzido
a conclusao verdadeira”. (CP, 5.384). Notemos, em particular, que os inves-
tigadores (os cientistas) sao conduzidos a realidade pela experiéncia, eles
nao criariam (pelo conhecimento) a realidade, ha uma independéncia da
realidade em relacdo a comunidade de investigadores, ainda que os seus
(da realidade) limites sejam expressos (sempre de modo parcial e provisé-
rio) em proposigoes, ou teorias cientificas, derivadas da pratica coletiva da
producao da ciéncia.

Ainda que os quatros métodos — tenacidade, autoridade, a priori
e_filosdfico-cientifico — possam, a partir da fixacdo da crenca, remover a
irritagdo da duvida, o método_filosdfico-cientifico é, de acordo com Peirce,
o que produz as mais confidveis respostas a tal irritacdo, uma vez que, no
futuro estendido, as crencas_filosdfica e cientificamente fixadas terdao uma
probabilidade maior de serem “verdadeiras”. Mas, em um espaco solidario,
multicultural e diverso, nao pode haver “verdades absolutas”, verdades inde-
pendentes das construcoes coletivas (habitos/costumes, dimensdes afetivas
e assim por diante) que, em conjunto, caracterizam uma sociedade. Sendo
assim, a parte “cientifica”, do método_filosdfico-cientifico, tem, por assim
dizer, “peso menor” no didlogo intercultural, voltado para a construgao do
apreco a diversidade e a cooperacao soliddria em diversos ambitos da vida.
Ja a importancia da parte “filosdfica”, do método, filosdfico-cientifico, para
a construcdo de uma sociedade efetivamente plural e solidaria, permanece
fundamental: sem a disposicdo para, quando requerido pelos nossos pat-
ceiros, explicitar e deixar claro, com base em argumentos, as razoes para
a nossa aceitacdo de uma proposicao, afirmacao, crenca ou curso de agao,
nao parece haver qualquer base para construgao coletiva de uma sociedade
plural e solidaria, em oposi¢ao a uma sociedade “tenaz, a priori e autoritdria”.
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5. CONSIDERACOES FINAIS

Procurou-se apontar que as competéncias para o exercicio da
cidadania parecem requerer, a0 mesmo tempo, e de modo complementar,
(i) uma formacao retdrica (capaz de habilitar os individuos a influenciar,
discursivamente, a adesdo de um auditério, e/ou grupo de agentes, a certas
crengas, proposicoes, hipéteses, conclusdes e assim por diante) e (ii) uma
formacao /dgica, aqui concebida como disposicao para argumentar, com o
auxilio das_formas logicas vdlidas, em defesa daquilo que julgamos ser o
caso, acreditamos, desejamos e assim por diante. A proposta de pesquisa,
elaborada por docentes da Area de Humanidades e Letras da UNILAB, do
grupo PET “Respeito a diversidade cultural: o papel da logica e da retdrica na
constituicdo do Eu cidadao”, alicerca-se na complementaridade fundamental
entre retdrica e 16gica, esbogada e explicitada acima e nas se¢des anteriores.

Entende-se que as prdticas argumentativas criam facilidades para
a interacao entre os grupos sociais. O apreco pelos argumentos e a permea-
bilidade ao discurso do “outro” favorecem a convivéncia entre as diferentes
culturas, e tem por condicdo de possibilidade o respeito miituo e a valorizacdo
da diversidade. Por extensao, favorecem, também, ndo apenas a produgao
de conhecimento, mas, igualmente, o processo de ensino-aprendizagem.
Saber defender pontos de vista a partir do manuseio consciente de técnicas
argumentativas e saber ler criticamente os valores axiolégicos que subja-
zem aos construtos argumentativos que produzimos e os que nos atingem
cotidianamente sao capacidades que tornam a cidadania exercivel de fato.
E o desenvolvimento dessas capacidades deve ser meta dos varios niveis de
ensino: da educacao fundamental a superior.

Neste sentido, nossa proposta é de desenvolvimento de um ar-
cabougo tedrico-metodoldgico viabilizador de um estudo/ensino da lingua
portuguesa a partir da interlocugao entre retérica e légica, visando a for-
magao do cidadao.
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