NOTICIAS

PROF. DR. ARYON DALL' IGNA RODRIGUES

Motivo de grande satisfacio e jubilo para a Faculdade cde Filosofia é o
regresso a esta Capital do prof. dr. Aryon Dall’lgna Rodrigues que ha quase
um lustro de permanéncia na Europa, principalmente na Alemanha, ampliou
seus conhecimentos nas Universidades de Hamburgo e Munique, com mestres
de renome das Ciéncias Linguisticas.

O. prof. Aryon Rodrigues que se licenciou em Letras Classicas em 1950
pela nossa Faculdade, lecionou Portugués no Colégio Estadual do Parani e na
Faculdade Catélica de Filosofia, dedicou-se também ao Folclore, tendo sido
secretario geral da Comissio Paranaense de Folclore.

Tendo sido contemplado, em fins de 1954, com uma bolsa de pesquisas
pela Fundacio Alexandre de Humboldt, de Bonn, estudou glotologia indo-eu-
ropéia e dialetologia na Universidade de Munique, e, na biblioteca do Museu
de Etnologia da mesma metropole, dedicou-se aos estudos do material sdbre
as linguas indigenas brasileiras, e participou do coldéquio lingiiistico-histérico
do prof. Ferdinand Sommer, durante o qual realizou palestras acérca da morfolo-
gia do tupi.

Obtendo, em seguida, outra bdlsa de pesquisas concedida pzla mesma
Fundag3o, transferiu-se para Hamburgo em cuja universidade estudou foné-
tica, linguas africanas e malaio-polinésicas, assim como filologia romanica.

Em 1956, foi agraciado com um prémio de aplicagao pela Reitoria da
mesma Universidade, e a0 mesmo tempo obteve da Fundagio Alem3 para a
América Latina uma bdlsa para prosseguimento de seus estudos na Alemanha.
Nesse ano, foi a Dinamarca para participar do 32.° Congresso Internacional

de Americanistas (Copenague), apresentando ai uma comunicagdo sébre a clas-
sificagdo do tronco lingiiistico tupi.

Na Alemanha exerceu a fungdo de professor de Portugués no Instituto de
Investigagdes Ibero-americanas e no Seminirio Romianico da Universidade de
Hamburgo. Nessa oportunidade, a convite do Seminario de Lingiiistica Compa-

rativa e do Collegium Linguisticum, explanou a Glotocronologia, desconhecida
nos meios universitarios alema3es.

Em abril e maio de 1957, o prof. Rodrigues realizou pesquisas de docu-
mentos lingiiisticos e etnograficos respeitantes 3 Africa, Asia e ao Brasil, nas
bibliotecas e nos arquivos de Lisboa, Coimbra, Pérto, Braga e Evora, por en-
cargo do Seminario de Linguas e Culturas Africanas da Universidade de Ham-
burgo. De julho a dezembro empreendeu na Suiga, Zurique, com uma bdlsa
concedida pela Fundo Nacional Sui¢o, uma anilise dos materiais colhidos pelo
etndlogo Franz Caspar, sbbre a lingua dos indios tuparis, do territério de Ron-
dénia, e redigiu, entdo, uma gramitica descritiva désse idioma.

Em 1958, em Hamburgo, foi novamente contemplado com dois pré-

mios de aplicagdo, e, em 1959 doutorou-se mediante a tese — Fonologia da
Lingua Tupinambd — tendo sido aprovado com a nota miaxima “summa cum
laude”.

Passou, entdo, a trabalhar, como auxiliar cientifico, no Seminirio de
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Linguas e Culturas Africanas, e, -logo depois, foi contratado para as fungdes de
assistente cientifico do mesmo.

Salientamos os periddicos em que o prof. Aryon Rodrigues colaborou:
Miinchener Studien zur Sprachwissenschaft, Romanistisches Jahrbuch, Kratylos
Afrika und Uebersee e Revista Portuguésa de Filologia. '

Em nossa Faculdade de Filosofia, o prof. Rodrigues se acha, presente-
mente, & frente da Secgdo de Lingiistica Indigena do Instituto de Pesquisas, e
além do magistério, ird dedicar-se s investigagbes lingiiisticas indigenas 'uir;
loco™, dos aborigenes que, na sua maioria, estdo prestes a desaparecer. Ficard
3 frente da céitedra de Linglistica Geral (cursos de Letras) e de Tupi (curso
de Geografia e Historia).

PROF. DR. ZDENEK HAMPE|S

Visitou a Faculdade de Filosofia o prof. dr. Zdenek Hampejs, doutor em
Filosofia pela Universidade’ de Praga, Checoslovaquia, e, na mesma Universi-
dade, obteve o grau de Candidato das Ciéncias Filologicas, gragas a tese — O
Infinitivo em Portugués. O prof. Hampjs, que aprendeu o portuguds e o es-
panhol como autodidata, traduziu para a sua lingua natal obras de Castro Al-
ves, de Jorge Amado, e Memérias de um Sargento de Milicias de Manuel An-
tdnio de Almeida. Vai traduzir obras de Aluisio de Azevedo e selegbes de
Machado de Assis, e estd preparando um diciondrio, um manual de portu-
gués e uma antologia da poesia brasileira.

Parte da tese acérca do infinitivo foi publicada em Portugal, e um capi-
tulo da mesma foi apresentado ao IX Congresso Internacional de Lingiiistica
Romanica, que se realizou em 1959 em Lisboa.

O prof, dr. Zdenek Hampejs deu-nos a honra de uma colaboracdo neste
nimero de Letras — Los Estudios Hispinicos en Checoslovaquia.

BICENTENARIO DO NASCIMENTO DE FRIEDRICH VON SCHILLER

Os estudantes do curso de Letras anglo-germanicas da Faculdade de
Filosofia, Ciéncias e Letras da Universidade do Parand realizaram ,em 30 de
outubro, no anfiteatro da Faculdade de Filosofia, um programa comemorativo
do bicentendrio de nascimento do poeta Friedrich von Schiller.

A programagdo foi a seguinte:

1) O coro final da Nona Sinfonia de Beethoven com o texto de Schiller “Ode
ao Jabilo”.

2) Apreciagio da personalidade de Schiller pelo prof. Reinaldo Bossmann
catedritico de Lingua e Literatura Alema. '

3) Declamacdes de poesias de Schiller nas linguas portuguésa e alem3 pe-
los estudantes.

4) Dados sdbre a vida e obra do poeta académico Carlos Fehlauer.

5) “Holder Friede, siisse Eintracht” (O paz benédvola, concérdia amaével),
cantado por um grupo de estudantes do curso de Letras anglo-germa-
nicas.

6) Exposicdo litografica e bibliogréfica referente a vida e obra de Schiller.

IV REUNIAO BRASILEIRA DE ANTROPOLOGIA

’D.e 15 a 18 de julho de 1959, efetuou-se nesta Capital a IV Reunido
Brasileira de Antropologia promovida pela Associagao Brasileira de Antropo-
Iogla e Instituto Brasileiro de Educagdo Cientifica e Cultural (secgdo do Para-
nd), sob o patrocinio da Universidade do Paranid e com o apoio do Govérno
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do Estado, da Prefeitura Municipal de Curitiba e da Prefeitura Municipal de
Paranagua.

Realizaram-se as sessdes principalmente na Faculdade de Filosofia, e a
3.9 sessio de estudos do dia 16 foi reservada para a linglistica amerindia.
No anfiteatro do Departamento de Antropologia, sob a presidéncia do prof.
Rosario Farani Mansur Guérios, relator o prof. Dr, Dale Kietzmann, foram
apresentadas as seguintes comunicagdes: Joaquim Mattoso Camara Junior —
Anilise morfica das listas vocabulares indigenas; Sarah C. Gudschinsky —
Ofayé-Xavante, uma lingua Gé; Ursula Wiesemann Notas para um estudo

comparativo dos dialetos kaingang; Dale Kietzmann — Modélo de uma car-
titha terena; Loraine Bridgeman — Um plano para pesquisa nas linguas tupis;
R. F. Mansur Guérios — A posicao lingiistica do xeta.

CONFERENCIA SOBRE AS TENDENCIAS DO FRANCES MODERNO

A 30 de novembro de 59, na Associagdo de Cultura Franco-Brasileira,
desta Capital, o prof. Marce!l Galliot, da Faculdade de Nancy, proferiu uma
conferéncia intitulada — “OU va le francais moderne?” — cuja tradugio
é aqui dada em resumo:

E uma questdo que interessa Os estrangeiros e que inquieta os franceses.
Tédas as linguas evoluem. A fixagido de uma lingua — que é viva — ¢é in-
concebivel. Esta evolugio é necessdria; nds temos necessidade de coisas no-
vas, de novas idéias a exprimir, de novas técnicas. Assim, as 700 palavras ou
as 1.500 palavras que permitem compreender VILLON ou RACINE nio sdo
mais suficientes atualmente para nos exprimirmos. A lingua francesa tam-
bém evolui e segue 6 mesmo caminho.

Nesta evolugao o papel da gramitica é o de a controlar; ela é a teste-
munha e o juiz. Os jornais e as revistas reproduzem sempre artigos de gra-
maticos que ensaiam seguir esta evolug3o. Estamos em frente de duas tendén-
dias: os puristas tém por ideal a manutengido da tradigdo, enquanto os con-
formistas se contentam em constatar a evolugdo e de aceitid-la. Entre estas
duas tendéncias, o critério nos convida a adotar uma posi¢do intermediaria:
o gramatico nao tem nem o direito nem o poder de se opor a evolugdo da
lingua, mas deve controli-la. ’

Na evolugio de uma lingua constatamos férgas que agem em sentido
oposto: as de manutengio e as de evolugso.

Na lIdade-Média as forcas de manutencio eram falhas. A imprensa n3o
existia. As forgas evolutivas eram muito poderosas. Também a lingua fran-
cesa mudou em cada duas ou trés geragdes. Atualmente somos obrigados a
traduzir as obras do passado

Hoje as férgas de manutengdo sio mais fortes. A escola, a literatura nos
ensinam um francés correto. Entretanto, verificamos que elas estio em vias de
diminuigdo: o radio, a televisio, os jornais fazem apélo a uma lingua falada
muito descuidada.

Dentro de alguns anos nos encontraremos na mesma situacao da ldade-
Média. )4 muitos nao compreendem, perfeitamente, as pegas de CORNELLE
e de RACINE. E, dentro de cinglienta anos, serd necessario traduzir as obras
de VICTOR HUGO.

Vejamos claramente: onde esti e em que sentido vai o francés moderno?
As transformacgGes atuais da lingua francesa s3o devidas a trés tendéncias:

A primeira consiste em empréstimos irracionais as linguas estrangeiras;
resulta o enriquecimento da lingua em todos os dominios: exército, filosofia,
técnica. Mas esta invasio nao é sem inconvenientes: as palavras nio se afran-
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cesam mais ou, melhor, correspondem as palavras que existem em nossa lin-
gua, ou melhor ainda, n3o correspondem a nenhuma palavra existente nas
outras linguas.

A segunda tendéncia é a deformacdo popular devida a igno.ancia, a ne-
gligéncia e provém da invasdo da giria da lingua falada. Notamos estas trans-

. . P .

formagbes na pronuncia, na gramatica, no emprégo dos tempos e na ni3o con-
cordancia do participio passado conjugado com o verbo auxiliar avoir (ter
haver), no vocabulério. !

A teiceira tendéncia diz respei iosissimo: .

. peito ao preciosissimo: redundancia, eu-
femismo.

Em vista de tudo isso, o dever de todo francés e de todo estrangeiro de
linguagem pura, € de resistir a vulgarizagdo da lingua francesa.

A REVISTA “ANHEMBI” E OS ACHINCALHES A PROFESSGRES DA FACUL-
: DADE DE FILOSOFIA DA UNIVERSIDADE DO PARANA

Contra o que expendi em Letras, sob o titulo “A Revista “Anhembi” e
os Achincalhes a Professéres da Faculdade de Filosofia da U. do Pr.”, trés
componentes da comissdo julgadora do concurso de Lingua e Literatura Fran-
cesas protestaram em cartas dirigidas & Faculdade e lidas em sessio da Con-
gregagdo, aos 18 de julho de 1959. Na mesma, apresentei a minha justifica=
gdo, a qual ora, mais abaixo, se transcreve, embora nic na integra.

“Curitiba, 23 de abril de 1959,

Ao Exmo. Sr.
Prof. F. J. Gomes Ribeiro, _
DD. Diretor da Faculdade de Filosofia da Universidade do Paran4.

Curitiba.
Senhor Diretor:

Lendo a revista “Letras”, érgdo dos Cursos de Letras dessa Faculdade.
n.% 9, do ano de 1958, encontrei nas suas piginas 112/113, um artigo assina-‘
do pelo Prof. R. F. Mansur Guérios, que é um dos diretores da mesma re-
vista, acérca de “A revista Anhembi e os achincalhes a Professores da Facul-
dade de Filosofia da Universidade do Parand”. Nesse artigo ataca aquéle Pro-
fessor 0 nosso colega Prof. Wilson Martins, sem lhe declinar. o nome, e, a
propésito do concurso que o Prof, Wilson Martins prestou, em 1953, para
conquistar a citedra de Lingua e Literatura Francésas, afirmou que éle, “por
ser muito esperto e ladino, conseguiu encomendar uma banca examinadora a
seu bel prazer — cinco amigos —— dos quais dois especialistas e trés ndo es-
pecialistas, professores de disciplinas diversas, e, dentre éstes, um amigalhio
do peito”. Acrescentou que, “embora a citedra a que ia concorrer compreen-
da duas disciplinas afins, conseguiu outra maravilha para facilitar e favorecer
a sua aprovagio, isto é, a organizagdo de pontos exclusivamente de uma sé das
disciplinas, justamente a mais ficil, aquela que depende quase exclusivamente
da meméria. E o rapaz foi aprovado!”

Ora, Senhor Diretor, eu fui um dos cinco componentes da banca esco-
lhida para o concurso do Prof. Wilson Martins e justamente o seu presidente.
Nessa qualidade, sentindo-me injuriado pelo artigo da revista “Letras”, 6rgdo
oficial dos Cursos de Letras dessa Faculdade, de que tenho a honra de ser
p::ofessor, venho protestar perante V. Exa., contra aquela publicagdo, porque
N30 me posso conformar com o -fato de vir um 6rgdo oficial dessa Faculdade,
pela pena de um dos seus diretores, membro do corpo docente, acusar de par-
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cialidade e de procedimento ilegal os examinadores, para favorecer o candidato,
quando é certo que tais examinadores sdo escolhidos pela Congregagao e as
provas do concu:so se realizam publicamente, sob a fiscalizagdo da mesma
Congregagdo, 3 qual é, depois, submetido um parecer acérca de tais provas e
seu julgamento, passando tudo, afinal, pelo crivo dos drgaos superiores do
ensino, no Rio de Janeiro, e recebendo, com o decreto de nomeagdo do can-
didato assim aprovado, a aprovagdo do processo do concurso pelo proprio Pre-
sidente da Republica.

Pois bem: o concurso do Professor Wilson Martins n3o recebeu a me-
nor objegao de quem quer que fdsse.

Quanto 3 minha amizade a ésse talentoso Professor, era preciso, para
fazer essa intempestiva alegagdo, que quem me argiie de capaz de parciali~
dade, além de provar que o meu sentimento se enquadra no conceito legal e
doutrinario da amizade intima, que gera a suspei¢do, provasse também que o
meu passado, em qualquer momento da minha vida, autoriza a presuncgdo de
que eu cederia ao influxo da amizade.

Peco a V. Exa., que me faga a fineza de transmitir os térmos desta
carta & douta Congregagdo dessa Faculdade, na primeira sessio que realizag,
para que o meu protesto fique constando da ata respectiva.

Por Gltimo, Senhor Diretor, rogo ainda que V. Exa., faga publicar esta
carta na revista “Letras”, no mesmo local em que saiu o artigo que a provocou.

Sirvo-me da ocasido para renovar a V. Exa., Senhor Diretor, a expres-
sdo dos meus sentimentos de velha estima e constante admiragao.

as) Manoel Lacerda Pinto.”

“Curitiba, 25 de abril de 1959.
“Exmo. Sr. Dr. Francisco Gomes Ribeiro
M. D. Diretor da Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras da Universidade do
Parana.
Nesta
Atenciosas saudagdes.

Tomando conhecimento através da revista Letras, publicagio dessa Fa-
culdade, em seu nimero 9, de dezembro de 1958, s6 agora distribuido, de
um artigo intitulado “A Revista Anhembi e os Achincalhes a Professéres da
Faculdade de Filosofia da U. do Pr.”, de autoria do Prof. R. F. Mansur Gué-
rios, vimos & presenca de V. Exa. para protestar, na parte que nos atinge,
contra as injdrias néle contidas, dirigidas a4 banca examinadora do Concurso
para Professor Catedritico de Lingua e Literatura Francésa, realizado cerca de
seis anos atrds, a que concorreu o Prof. Wilson Martins.

Participamos dessa banca, organizada legalmente, dentro de todas as
formalidades regulamentares, quando era diretor da Faculdade o Prof. Homero
Batista de Barros e fazia parte de seu Conselho Técnico o proprio Prof. Man-
sur Guérios, com pleno conhecimento, portanto, da escolha de todos os exa-
minadores, tanto dos designados por ésse Conselho como dos pela Congrega-
30, a que também esteve presente o mesmo professor, se n3o nos falha a
memobria.

A intempestividade de seus comentarios se torna assim clamorosa. Sa-
bia ainda o Prof. Mansur Guérios, por exemplo, como, alids, todos os profes-
séres que participaram da Congregagio e compunham o Conselho Técnico,
que um dos signatirios da presente era entdo o Unico professor catedratico
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de Literatura de que a Faculdade dispunha pa.a incluir entre os seus repre-
sentantes no referido Concurso, sendo preciso recorrer, para completar o seu
ntmero, a outro professor estranho as cadeiras de Literatura ou de matéria
afim, como foi o caso do professor Lacerda Pinto, escritor e poeta de reno-
me, cujos conhecimentos de Literatura Francesa, contudo, ndo podiam ser pos-
tos em ddvida, como de fato ndo o foram. O outro signatédrio, professor alheio
aos quadros da Faculdade, designado para substituir o critico Sérgio Milliet,
de S. Paulo, impedido por doenca de comparecer, conforme sua notificagdo,
n3o é, por sua vez, nenhum estranho & matéria, uma vez que éle mesmo ti-
vera oportunidade de reger durante algum tempo a mesma cadeira entdo em
concurso, dentro da mesma Faculdade em que se inscrevia como candidato o
Prof. Wilson Martins. Os outros dois professdres de fora, que completaram a
banca, Roberto Alvim Correia e Alfred Bonzon, eram professéres da mesma
disciplina no Rio e S. Paulo, em Faculdades congéneres, ndo podendo a es-
colha déstes ilustres nomes ser arguida de “encomendada™, como sustenta ago-
ra o Prof. Mansur Guérios. Estamos certos de que da mesma forma por que o
fazemos neste momento os referidos professéres protestariam, caso viessem a
ter ciéncia dos comentarios em aprego. ‘

Quanto a arguicdo de amizade existente entre a banca e o candidato,
eis outra injaria contra a qual n3o podemos deixar de protestar, pois acima
dessa amizade estavam a dignidade e a compostura, a responsabilidade e o
nome dos componentes dessa banca. Ndo nos consta que a amizade em si
constitua impedimento para tais investiduras. Supondo, porém, que o fosse,
porque entdo o impedimento ndo foi levantado na ocasido pelo Prof. Mansur
Guérios, com todos os meios a seu alcance para fazé-lo? :

Qutra insinuagdo malévola contida nos citados comentdrios é a relativa
aos pontos escolhidos para sorteio. Se a banca deu preferéncia aos de literatura
foi por se tratar de disciplina cuja esséncia € literatura, reservada a lingua ape-
nas uma parte histérica.

O mesmo se pode dizer acerca dos titulos apresentados pelo candidato,
entre os quais se incluiam um diploma da Escola Normal Superior de Paris e
varias obras de critica e estudos de literatura francésa. N3o s3o documentos
estranhos & matéria, como leviana e malevolamente diz o Prof. Mansur em
seus infelizes comentérios. Além disso, o candidato apresentava o melhor tf-
tulo que era possivel exibir na ocasido: o de professor contratado da cadeira
na Faculdade antes de sua federalizagdo e o de professor catedratico interino
da mesma, apés a federalizagdo. Nao se tratava, portanto, de ninguém alheio
3 especialidade, como sustenta ainda o Prof. Mansur.

Profundamente lamentavel, pois, que o Prof. Mansur Guérios nido te-
nha sabido abordar esse assunto do Concurso do Prof. Wilson Martins “em
atmosfera limpida e arejada como convém a homens de responsabilidades™, se-
gundo as suas proprias palavras, chegando até a omitir em seus comentarios
o nome désse ilustre professor, cujos merecimentos s3o reconhecidos em todo
o Pais e cujo concurso na Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras da Uni-
versidade do Parani constituiu, pela correcdo e alto nivel em que se reali-

zou, uma das melhores piginas da vida universitiria paranaense.

Diante do exposto, Sr. Diretor, pedimos a V. Exa. que, justamente para
ressalva de responsabilidades, seja esta carta publicada no proximo numero
da revista Letras, no mesmo local dos ajudidos comentérios, levada ao conhe-

cimento da Congregacio em sua préxima reunido e transcrita na ata de seus
trabalhos na integra.

Valemo-nos do ensejo para, com os nossos antecipados agradecimentos,
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apresentar a V. Exa. os nossos protestos da mais alta estima e distinguida
consideragao.

ass) Temistocles Linhares.
Eloy da Cunha Costa.”

v

*x * *

Passo agora a transcrever, embora nac integralmente, o que, em seguida.
foi apresentado por mim 3 Congregagao:

A Faculdade de Filosofia da Universidade do Parana, a sua Congregagao,
oseu C. T. A., o diretor e professéres foram desbragadamente atacados, in-
sultados e injuriados pelo mensario paulistano Anhembi, em cujas assacadilhas
se descobriu facilmente o autor intelectual, que é membro da mesma Faculdade.

A raiva insana, 6dio eu diria, désse colega instilou-se niao sé principal-
mente no entdo diretor — prof. Homero Batista de Barros, sendo ainda em
todos aquéles que n3o se postaram a seu favor — Mansur Guérios, Francisco
José Gomes Ribeiro, Hostilio César de Sousa Aratjo, Omar Gongalves da Mota,
José Carlos de Figueiredo, José Nicolau dos Santos, Reinaldo Bossmann, Artur
Santos de Almeida, Leonel Moro, Zélia Milleo Pavao, Ludovico jodo Webesr™~
Lauro Esmanhotto, Luis Castanhola e Cuillermo de la Cruz Coronado.

Vejamos, p. ex., como o autor e colega qualifica, através dessa respei-
tanda revista cultural, alguns dos seus companheiros de magistério que nao

comungam com a sua faccio (Anhembi, n.° 97, dez. de 58) — a todos —
mentalidade espirito-de-porco (p. 99); a um dos lentes — mau professor,
.. .homem subserviente e abilico, ...incapaz de lecionar num curso secun.

dario (p. 102). No n.©° 98, jan. de 59 (p. 326) 3 minha pessoa — uma alu-
sdo a anedota indecorosa. Na mesma péagina, a um dos colegas qualifica de
individuo estreito, acanhado, obscuro, imbecil, fimulo submisso; a todos —
maus professéres e que sabem aproveitar-se e utilizar-se das situagdes escan-
dalosas (p. 329). Até o Conselho Universitirio da Universidade e o Magnifico
Reitor receberam o seu — veja-se o constante na p. 543-544 e 551 do n.°
99, fev. de 59. Neste mesmo namero, todos os professores citados sao malandros,
de batina ou a paisana, e patifes (p. 547). E ainda marotos notérios s3o os profes-
séres Homero de Barros, Luis Castanhola, Guillermo Coronado, Reinaldo Boss-

mann, Mansur Guérios, Francisco josé Gomes Ribeiro, e outros bem conheci-
dos. .. (p. 548).

Vejam os colegas da outra facgdo — ésses e outros que tais seriam os
xingamentos que se lhes aplicariam, se estivessem do lado de ¢! E qual o cri-
me para tanta perseguigdo? T3o sé pelo direito, pela liberdade que nos assiste,
e que n3o negamos aos nossos adversarios, o direito, a liberdade de votar em
quem quer que seja!

O prof. des. Manue! Lacerda Pinto, numa das sessdes da Congregacgio,
verberou essa campanha difamatéria, mas o autor intelectual poupou-o, nio
lhe atirando sequer um apédo. Qual a razio do proceder? Facil é a resposta —

Ha interésses extra-universitirios; o juiz precisa do desembargador e presi-
dente do Tribunal de Justica do Estado. ..

Ora, é sabido que a téda acdo corresponde uma reagdo, e esta chegou!
Diante daquelas e de outras expressdes desabridas, eu resolvi, sponte mea,
defender-me e, com isto, defender a Faculdade na maioria dos seus professo-

res tao injusta e descaridosamente agredidos, desmascarando o seu autor in-
telectual.

Antes de tudo quero frisar que sinto haver saido das minhas pacificas
atividades habituais de magistério para reagir do modo como o fiz na revis-
ta Letras de que sou um dos diretores.
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Agredido nominalmente e por uma revista de cultura exposta em nossa
biblioteca e manuseada com mais frequiéncia nestes dGltimos tempos, e ante
referéncias e solicitagdes de vdrios meus alunos dos cursos de Letras que se
inteiraram do sérdido contelido, fui obrigado a usar de Letras, revista de cul-
tura, 6rgio oficial dos cursos de Letras da nossa Faculdade, como o meio mais
apto e adequado para a defesa que se fazia mister, para denunciar o colega
que teve a grande gléria, tristissima gloria, de langar a cizinia entre os pro-
fessdres da Faculdade de Filosofia da Universidade do Paran3, os quais, apesar
de haverem sido de vérias correntes filoséficas, politicas e religiosas, labuta-
vam, desde a sua fundac3o, em harmonia digna de exemplo.

Demais, hostilizado na qualidade de professor e hostilizado entre pro-
fessdres, o revide eu o fiz como professor no periédico para professéres de
Letras, rebatendo ndo com achincalhes e callinias, mas com a verdade, com
fatos, e agora confirmados com outros.

Quanto 3 banca examinadora de Lingua e Literatura Francesas, se &
verdade que eu errei por omissdo, ndo protestando, em tempo oportuno, con.
tra a sua composicdo, isso e tddas as formalidades legais n3o apagario nem
impedirdo jamais que se lhe reconhega e divulgue o vicio, mormente quando
eu e colegas temos sido provocados com aquéles e outros doestos. Quem tem
telhado de vidro,. .. .

" Afinal, quem reconhece, antes de mim, que a banca foi adrede enco-
mendada para a aprovacio é, mirabile dictul, a propria revista Anhembi, no ano
1X, n.% 97, vol. 33.%, dezembro de 1958, pig. 98, da linha 47 até 53! Deixo
de citar-lhes as palavras a fim de que os interessados se certifiquem e as sa-
boreiem no original!

Ademais, vérios colegas sdo sabedores de que foi o dr. Temistocles Li-
nhares o legado a litere das confabulagbes pré-congregacionais, o qual
escolheu, como: no brinco de bem-me-quer e malmequer, os que iriam cons-
tituir a junta examinadora, recusando aquéles que nio tinham o beneplicito
do. candidato. :

Foi certamente para evitar qualquer reclamagdo posterior que o dr. Wil-
son Martins recusou, em congregacido, o nome do prof. des. Manuel Lacerda
Pinto, catedritico de Politica, do curso de Ciéncias Sociais, para examinar o
pe. Luis Castagnola, no concurso déste para Lingua e Literatura ltalianas, mas,

- coisa de estranhar, nio lhe opds objegdo alguma quando do seu préprio con-
curso — Lingua e Literatura Francesas.

N3o sei por que a citedra de Portugués ndo foi lembrada para a cons-
tituicio dessa banca. No & de mister muita consideragdo para depreender que
entre Lingua Portuguésa e Lingua e Literatura Francesas existe maior afinida-
de que entre estas e Politica, em que pesem os conhecimentos de lingua e de
literatura francesas do nobre colega des. Lacerda Pinto e que eu ndo quero
podr em divida.

Aquilo que alegam os signatarios do protesto — Temistocles Linhares e
Eléi da Cunha Costa — que “a banca deu preferéncia aos [po’r:tos] de litera-
tura,... por se tratar de disciplina cuja esséncia é literatura™, eu pergunto

— que disciplina é essa cuja esséncia é literatura? A citedra em questdo
abrange, sim, duas disciplinas e duas disciplinas em pé de igualdade. A lei
ndo lhe faz distingdo hierdrquica.

H4 pouco, um técnico do Ministério da Educagio e Cultura, chamado
a dar parecer sébre a equiparacdo dos cursos professados pela Alianga Fran-
cesa aos de Inglés da Sociedade Brasileira de Cultura Inglésa e do Instituto
Brasil-Estados Unidos, o mesmo técnico opinou, na verdade exageradamente,
que “para ser professor de Francés, nio basta falar e ter conhecimento da
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lingua francesa”, mas “deve ter uma base lingiistica alicerada em estudos
rigorosos da lingua latina, bem como nas de routras linguas irmas”, que julga
*“auxiliares imprescendiveis na explicagdo de todos os fatos gramaticais e lin-
gliisticos”.

Ora, a parte gramatical ou, melhor, a parte verdadeiramente lingiiistica
foi e & a parte terror do entdo candidato e atual professor, o seu calcanhar de
Aquiles! Esta é que é a verdade! O catedritico de Lingua e Literatura France-
sas — o dr. Wilson Martins — n3o tem cultura filoloégica de Francés, ji nio
digo de Filologia Romanica, falo tdao s6 de cultura filolégica de Francés, in-
dispensavel para as disciplinas que rege numa Universidade! Nao sou quem o
diz, mas, franqueza estranha e singular, éle préprio foi quem mo confessou,
a mim, de viva voz, mais de uma vez, dentro e fora da Faculdade, quando éra--
mos amigos. E verdade, ndo o disse exatamente com essas palavras, porém exa-~
tamente com essa tradugao!

O diploma da Escola Normal de Paris, um dos documentos que osten-
tou 3 banca, é de Critica Literaria ou coisa simile, apresentivel, sim, como
titulo para concurso, mas para qualquer literatura — francesa, portuguésa ou
chinesa!

Alegar que “o melhor titulo que era possivel exibir na ocasido: o
de professor contratado da cadeira na Faculdade antes de sua federalizagio”
-— &, sim, titulo de ocasido, como poderia ter sido o de Histéria do Brasil que
éle na Faculdade lecionou como substituto. Estivesse vaga essa céitedral... .

Embora tenha publicado obras, até agora, desde 1953, data do seu con-
curso, o dr. Wilson Martins n3o escreveu sequer uma que tratasse de Lingua
Francesa ou de Literatura Francesa. As que publicou, sdo de outra natureza,
e, por isto, nao trazem no frontispicio — Catedritico de Lingua e Literatura
Francesa da U. do Pr. — mas t30 s6 —Da Universidade do Parani...

(Lido integralmente e integralmente
transcrito na ata da Congregagdo em 18
de junho de 1959).

R. F. Mansur Guérios.



