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As nuancas morfologicas, particularmente intensas, na area
dos pronomes pessoais, como matéria instrumental comunica-
tiva de proeminéncia, nos dio conta do saliente papel por éles
desempenhado, no seu crescente encargo de traduzir pensamen-
tos gradativamente mais sutis, efeito duma civilizacao em ascen-
s&o. Os matizes, num mesmo dialeto, se estendem, confusamen-
te, por cambiantes, que supdem as mais variadas origens de in-
fluéncias que, no fundo, reverberam, nitidamente, com desta-
que entre os helenos primitivos, uma dupla existéncia expres-

siva, de codigos parcialmente distintos, a poesia e a prosa.

O irredutivel da prioridade historico-cultural da civiliza-
cao jonia criando padroes literarios, posse da comunidade he-
[énica, esboccu, pari passu, um caldeamento morfolégico pan-
helénico, tal a incoercivel imposicao do ciclo épico, com poder
indisfarcavelmente normativo, escaninho prioritario da reali-
dade poética, religiosa e politica, entendida, em seu meio, co-
mo protétipo inarredavel da alma nativa helénica.

Se esquadrinharmos, em diagrama, a realidade dialetal
épica, com largo substrato eolio, deparamos com uma tal ga-
ma mével de formas, que cobre quase téda a variedade dialetal.
No genitivo singular, por exemplo, tipos como  teoio, 7207,
fornecem caracteristicas tematicamente dorias e bedcias, porém
de flexao jonia. Quanto a variedade flexiva, a forma ggy en-
contra paralelo no beécio, no dério, no lésbio (apenas nio di-
tongado). O paralelismo geo: oev revela a evidéncia de que, em
oposicdo a realidade métrica do aproveitamento conveniente
mas eventual de formas analiticas ou contratas, se trate de for-
mas simplesmente paralelas e ndo de combinacdes apenas.

Transparecendo como formacdo mais recente, as formas
pronominais construidas sobre * tqpe 4+ desinéncia tematica
— 0o, como Zuod, nao ocorrem em Homero (métricamente
mesmo desnecessarias em vista de §uev). Aliés, neste ponto
0 neo_jonio conservou os mesmos tracos. A riqueza morfo-
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légica do genitivo singular homérico contrasta apenas com as
formas de desinéncia atematica, presentes no dério com duéog,
no beodcio com duode.

Quanto se referiu acérca da aglutinacdo dialetal homérica,
na primeira pessoa do singular, pode ser confirmado na pri-
meira do plural, desde a forma primitiva desaspirada, eolismo
por certo, intocada de flexdo § Y IE até a de formacao secun-
déaria, primitivamente atona, Huag, forma analogica sbbre a
desinéncia nominal atematica. Alids, num paralelismo constan-
te se sucedem os temas *ns-me e *ns-m, éste com a vo-

o]

o
gal tematica final desprezada e substituida pela desinéncia ca-
sual - 63.

A oposicio poesia-prosa é a via natural de acesso ao en-
quadramento. da variedade formal, no dialeto épico, reservan-
do-se as acomodacdes métricas a fungio de adaptacdes, forja
de variagoes, num género métrico, em que a extensdo ou quan-
tidade é condicao.

De origem analdgica ou nio, formagbes como jueiwv, NO
genitivo plural, Guue, dupey, Hutv, HuLy, 1O dativo.
duéo, éuet, pev, dueio, éuédev, no genitivo singular,
como que aguardavam a oportunidade métrica. Formas aparen-
temente imprestdveis, no heximetro, sofriam uma contagem
conveniente a eventualidade metrica, como % ‘ué wv, dissila-
bo no caso, & maneira de zdlewr caracterizada pela sinize
se. Os exemplos se tresdobram, éyd, ao lado de gydy,
criava uma oportunidade métrica, estendida ainda mais, no
lésbio e laconio. Formas aspiradas e desaspiradas, traduzindo
duas fases distintas do dialeto jonio antigo, se sucedem indis-
tintamente, como Huiv © duue, Hueic e dupeg, disponi-
veis para com a quantidade.

Abstraindo, pois, dalgumas formas esporadicas, como
duueay, no lésbio, a par de dum © duuw, no genitivo dério
e beocio, como ainda o acusativo doério g Uy, podemos depre-
ender que ponderavel soma de caracteristicas dialetais sdo en-
contradicas no épico.
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De sabor particularmente arcaico se revestem as formas
primitivamente atonas convertidas entdo em ténicas, com de-
sinéncia nitidamente atematica, como Juag, Juwv, duuss, ete.
A variedade formal, no ciclo épico, simplifica-se, radicalmente,
na prosa do neo-jonio, com uma parcial aproximagio ou rea-
proximacdo do eixo jonio-atico, revérbero natural da primitiva
convivéncia histérica e da vizinhanga do j6énio na Atica do nor-
te e em Eubéia.

Se invocarmos a forma do genitivo singular 2 péo, obser-
vamos no texto critico da “Société d’Edition “Les Belles Lettres”,
1948, revisto por E. Legrand, tanto em “Clio”, como em “Eu-
‘terpe”, uma constincia quase absoluta quebrada duas vézes por
uma variante, em II, 53,5 e em I, 96,16. Isso naturalmente, em
flagrante oposicdo ao adjetivo possessivo. A variante contrata
éued, porsua vez, é constante sob a sigla codd. A forma, pois.
uniformemente aceita e assente, é #u o, aceita por RSV com
excecao unica de 1,96,16. ABCDP, usam, apenas excepcionalmen-
te em 1,90,16, a forms ¢ ued, porém uniformemente gyéo,

Ha, pois, uniformidade a téda prova, por parte da quase
totalidade de fontes apresentadas na “Editio Hudiana”, quanto
ao uso de uéo. na constancia apenas nivelada aos codd.

A, contragdo -go)-¢p dialetalmente bastante difundida e
freqiiente no dominio do genitivo singular dos nomes atemati-
COs em _g  ocoITe, cOmo pronome atono yev, com a mesma
regularidade, em codd., e uma vez em codd. pl. e outra, em forma
de wov, em C.

“Enquanto em Homero a forma nio contrata mas enclitica
é excepcional”,/l) em neo-jonio tanto encontramos a forma nio
contrata tonica wéo, em II, 53,5, quanto a nao contrata atona
peo, em II, 91,17. Alias, as formas apontadas sido amplamen-
te aceitas pelas numerosas fontes, enquanto o mesmo quadro
morfolégico se estende também & segunda, 3 terceira pessoa e
ao pronome indefinido, coma: ¢én © gen, of © &b, Tov © tew
Ha adociao indistinta da forma nao contrata por parte das fon-
tes, com exce¢ao de codd., que usam a contrata, enquanto g5
simplesmente nao ocorre. '

(1)-Chantraine, Pierre "Grammaire Homérique, pg. 58.
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Diagrama dialetal parcial
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Diagrama dialetal parcial
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Diagrama dialetal parcial
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Em visada diagramatica, enfim, surpreendem, é certo, em
morfologia histérica, formas homéricas distintas apenas pela
tonicidade, como opdLY, 2.a pessoa, e opwy atona, 3.a pessoa.
Por igual, a particula — nev, ulteriormente caracterizadora
sobretudo do dativo plural, njo é anteriormente senao designado-
ra do objeto, tanto direto como indireto, apos ter sido primitiva-
mente particula, talvez, simplesmente de realce,

Quanto ao dativo ogL © gq)[o‘(,, o segundo sendo um alar-
gamento do primeiro, com aposicio de desinéncia atematica, po-
de-se admitir que o acréscimo da desinéncia caracterize a
evolucdo para a distingdo opositiva de tonica e atona, formacio
correspondente as demais oposicbes de gravidade, como em
nuty e ﬁ wtv, em Homero. Ha, alias, em Herddoto, visivel
discordancia nas formas oL, oPLv, - nao sendo o -y efelcis-
tico, - e o {ot, quanto & propriedade do uso, aqui ou ali, da
forma ténica ou atona.
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