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RESUMO

Neste trabalho, faz-se uma analise da hipdtese lexica-
lista de Chomsky (1967). A conclusdo € que a opgio por
aquela hipdtese € determinada por caracteristicas gerais
do modelo gramatical de Chomsky e menos por razdes em-
piricas.

Em trabalho anterior, procurei mostrar como ficaria uma
andlise transformacionalista de estruturas como (1) e (2)

(1) A vinda dos meninos (atrapalhou nosso planos)

(2) A destruicao da cidade pelos inimigos (atrapalhou
nossos planos)

e que problemas ela enfrentaria concretamente numa gra-
matica do portugués.!

Parece-me que ficaram claras as muitas inadequacoes de
uma tal andlise. Os modelos discutidos naguele trabalho fo-
ram os ja longinquos (e defasados) modelos de Chomsky
(1957) e (1965)°

Neste trabalho, vamos discutir o momento seguinte do
modelo chomskyano para tratar estruturas como (1) e (2),
i.e., a chamada hipdtese lexicalista. Faco uma sintese da ar-
gumentacdo de Chomsky (1967)* a favor da referida hipo-
tese, acompanhada duma andlise desta argumentagio, fun-
damentada com dados do portugués, procurando mostrar
que a opciao de Chomsky pela hipotese lexicalista foi antes

1 PARACO, C.A. Consideracles sobre & nominslizacdo em portugués. Letras (28):107-28,
1979.

2 CHOMSKY. N. Syntactic structures. The Hague, Mouton, 1957 e Aspects of the theory
of syntax. Cambridge. MIT Press, 1963.

3 CHOMSKY, N. Remarks on nominalization. In: JACOBS, R. & ROSENBAUM, P, ed.
Readings in English transformational grammar. Waltham, QGinn, 1970. p. 184-221.
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determinada por razdes tedricas (internas ao modelo) que
por razdes empiricas.

A recuperaciao destes diferentes momentos da historia
do modelo chomskyano parece ser vital para a compreensio
correta dos caminhos percorridos por esta teoria da grama-
tica até os dias de hoje.

Em Chomsky (1967), apresentam-se como argumento pa-
ra fundamentar a hipotese de que as estruturas com nominais
derivados de verbos nao sio obtidas por meio do subcom-
ponente transformacional, mas sao geradas diretamente pelo
subcomponente de base, dados envolvendo:

a) produtividade lexical;
b) relagbes seméanticas;
c) organizacdo interna das estruturas.

Tomindo estruturas nominais do inglés (Chomsky, 1967,
p. 187-8) como

(3) John’s criticizing the book (nominal gerundivo)
(4) John's criticism of the book (nominal derivado),

as quais tém relagao com uma sentenca da forma de
(5) John criticized the book,

observa-se que — embora haja esta relacao — ha muitas di-
ferencas entre (3) e (4) no que diz respeito a4 produtividade
do processo (assumindo que ambas sejam obtidas por trans-
formacio de nominalizacao); as relacdes semdanticas entre
a estrutura nominal e a sentenca associada; e & constituicdo
interna das estruturas nominais.

Estruturas como (3) sdo regularmente produzidas, i.e.,
nao hd praticamente limitacoes quanto & possibilidade de se
obter uma estrutura como (3) a partir duma estrutura sen-
tencial subjacente. Isto ja nao ocorre com estruturas como
(4): de nem toda estrutura sentencial subjacente € possivel
se obter uma estrutura com nominal derivado (cf. Chomsky,
1967, p. 188-9 — exemplos 6 a 10; e p. 193 — exemplos 13,
14 ¢ 15, 186).

As relagbes semanticas entre a estrutura com nominal
gerundivo — (3) — e a estrutura sentencial subjacente sao
diretas, i.e., a interpretagdo seméantica da primeira se faz em
termos das relacdes gramaticais definidas na segunda, sem
maiores dificuldades (Chomsky, op. cit.: 187); sendo, po-
rém, variadas e idiossincrdticas as relagdes semanticas entre
estruturas com nominal derivado — (4) — e a estrutura sen-
tencial subjacente (cf. Chomsky, 1967, p. 188 e, mais especi-
ficamente, p. 189).
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Em se tratando da organizacao interna das estruturas,
nota-se que os nominais derivados estao em formas que
tém a estrutura de FN, enquanto os nominais gerundivos
estio em estruturas sem essa caracteristica (cf. Chomsky,
1967, p. 187 e 189-90).

Estas diferencas entre (3) e (4) fazem pensar que a and:
lise dada a (3) nao € semelhante & que se deve dar a (4).
Dito por outras palavras: se € interessante (em fungao das
regularidades observadas) engendrar (3) a partir duma es-
trutura sentencial subjacente, por meio do subcomponente
transformacional (postulando uma transformacao especifica),
0 mesmo nao parece apropriado (em func¢do das irregulari-
dades observadas) para o caso de (4).t Dai, a proposta duma
andlise alternativa — a lexicalista (cf. Chomsky, 1967, p. 188)
— com o intuito de dar conta de estruturas como (4), abran-
gendo tanto suas peculiaridades quanto a produtividade, re-
lagOes semanticas e organizagao interna, como suas relagoes
com uma sentenca, sem, contudo, lancar mao a uma trans-
formacao especifica.

Os dados do portugués com que trabalhei — nomeada-
mente estruturas como (1) e (2) — apresentam as seguintes
caracteristicas quanto a produtividade, relagfes semanticas
e organizacdao interna das estruturas:

a) Produtividade

No caso especifico dos nominais de acido, parece que hd
poucas limitacoes quanto a produtividade em portugués: a
um verbo de acdo corresponde, em geral, um nominal.

Num levantamento aleatério de duzenos verbos,® ocor-
reram trinta e trés sem nominal correspondente registrado
no diciondrio, o que daria aproximadamente 16% do total,
um percentual de certo modo elevado a limitar a obtencao
de estruturas nominalizadas a partir de estruturas senten-
ciais subjacentes, pela simples razao de o verbo nao ter um
nominal associado.

A falta de registro em diciondrio, contudo, nao significa
impossibilidade de ocorréncia do nominal, ainda mais se le-
varmos em conta o fato de ndao haver, a0 que parece, uma
causa para as lacunas constatadas, i.e., os verbos encontra-
dos sem nominal correspondente no dicionario ndo tém uma
caracteristica comum que permita formar um conjunto na-

4 Ver, contudo, P. SCHACHTER (A nontransformational account of gerundive nominalc
in Fnglish. Linguistic Inquiry, 7 (2):205-41, 1976) para uma argumentacio a favor
de ums analise lexicalista de estruturas com nominal gerundive do tipo de (3).
FARACO, C.A. A hipdtese lexicalista; consideracles tedricas e empiricas. Campinas,
1978. p. 104-11. Dissertacio, Mestrado, Universidade de Campinas.

(42}
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tural a que a regra de nominalizacio ficasse bloqueada. E
antes um defeito de organizacio do diciondrio, conseqiién-
cia provavel da ndo explicitagio das regras de produgio le-
xical do portugués.

Melhor seria se conhecéssemos mais do fendmeno da
produtividade lexical; precisariamos explicitar 0s mecanis-
mos morfoldgicos-derivacionais da lingua, ou seja — em
ultima andlise — a competéncia lexical do falante. Teriamos,
entdo, condigbes mais adequadas para prever eventuais la-
cunas nao-acidentais do léxico. E possivel que, com informa-
¢Ges morfoldgicas mais precisas, diminua bastante o percen-
tual de verbos sem nominais e se possa caracterizar quais
lacunas nao sdo acidentais.

Em recente trabalho voltado especificamente para a com-
peténcia lexical do falante (Bsilio, 1980),° ha argumentacgéo a
favor da distincio entre nominalizacio e outros processos
de formar palavras. Propbe-se — em fun¢io dos dados ana-
lisados — que a nominaliza¢do ndo seja considerada apenas
como regra de formar palavras, mas como algo mais amplo,
i.e., uma relagio paradigmdtica entre verbos e nomes. Em
Basilio (p. 18), entende-se por relacio paradigmditica uma
relagdo sistemitica entre conjuntos de palavras no 1éxico, o
que significaria, no caso da nominalizagdo, que entre o con-
Junto dos verbos e o conjunto dos nomes hd uma relagdo tal
que para cada verbo existe um nome associado morfologi-
camente. Esta relacio paradigmatica imp0de um padrao deri-
vacional geral: se tivermos um verbo novo no léxico (diga-
mos que ele seja um empréstimo — esnobar, por exemplo)
Ou um verbo cujo nominal néo foi constatado como de fato
existente, hd uma expectativa de que ele terd um nome asso-
ciado morfologicamente, i.e., a relagio paradigmitica prevé
a criagdo do nome por regras especificas de formagdo de pa-
lavras.

Aceita a argumentacao de Basilio (1980), a impossibili-
dade de criagio deverd ter razdes transparentes (j& que a
relagio paradigmdtica impde uma expectativa de criacio), o
que ndo € o caso das lacunas observadas no levantamento
aleatério mencionado acima, as quais possivelmente podem
ser preenchidas por nominais criados pelas regras de for-
macao. Assim sendo, nio parece sem propgsito a afirmacgio
de que nao hd maiores limitagdes quanto a produtividade
eém portugués, no que diz respeito especificamente aos no-
minais de acio que estamos analisando.

6 BASBILIO. M. Estruturas lexicais do portugués, uma anbordagem gerativa, is
Vozes, 1880. p. 18. ' Fetrépoliz.
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b) relacdes semainticas

Ha dois tipos de relagbes seméanticas a serem conside-
rados: aquelas entre a FN com nominal derivado e a S(en-
tenga) associada; e aquelas entre o nominal e o verbo.

No primeiro caso, deve-se destacar que para a interpre-
tacao semantica duma estrutura, grande parte da informa-
¢ao relevante ¢ dada pelas relagdes gramaticais definidas na
estrutura proiunda (Chomsky, 1965 p. 141).

Vimos no trabalho anterior que as relagbes gramaticais
apreensiveis numa estrutura com nominal derivado sao tam-
bém possiveis de apreensao numa sentenga.

Em conseqiiéncia, grande parte da informaciao relevante
para a interpretacdo semantica da FN com nominal derivado
e da sentenga associada deve ser comum.

Este fato — as relacbes gramaticais idénticas em ambas
as estruturas — parece justificar a postulacio duma estru-
tura profunda idéntica para elas (FN e S), i.e.,, ha um bom
motivo para se propor uma analise transformacionalista de
estruturas como (1) e (2).

No segundo caso, € possivel registrar regularidade na
relagio semantica entre o nominal de a¢&o e o verbo em por-
tugués, especificamente o fato de o nominal derivado fazer
referéncia a ato de. Um exemplo: ao verbo arrugar (‘fazer
rugas em’) corresponde um nominal (arrugamento), cujo
contelido semantico € ato de arrugar. Esta correspondéncia
seméintica parece ser constante entre nominais de a¢io e os
verbos respectivos, i.e., na relacao semantica entre o verbo
e o nominal derivado, temos neste a0 menos um aspecto que
€ constante: o fato de ele fazer referéncia a ato de.

Este aspecto nao encerra, porém, as relacoes semanticas
possiveis entre 0 nominal e 0 verbo. Ha outros casos a se-
rem considerados, casos estes menos regulares que o obser-
vado acima.

Um deles envolve 0 significado de efeito do ato, resultado
do ato (objeto resultante do ato) que muitos nominais —
relacionados com verbos transitivos diretos — podem ter
além do significado referido anteriormente, o que representa,
em muitos casos, uma ambigiiidade lexical. Alguns exem-
plos:

(6) A invencio de Edson modificou a vida da huma-
nidade (invencio: o resultado do ato de inventar)

(7) O calgamento da rua estd estragado
(caicamento: objeto resultante do ato de calgar)

(8) A plantacio de cana foi destruida pelo fogo
(plantacio: objeto resultante do ato de plantar)
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Embora nio sendo uma relagio seméntica constante en-
tre o nominal e o verbo, j4 que hi nominais sem este signi-
ficado e apenas com o significado anterior (ato de), por
exemplo:

(9) O fretamento de avides € bastante comum.
(10) A dessalinizacio da agua do mar é muito cara.
(11) A adesdo de Jo&o ao movimento atrapalhou nossos
planos.

¢ embora ndo sendo uma relacao direta entre o verbo e o
nominal (o significado deste envolve a nocio de objeto re-
sultante do ato de), ela tem certa regularidade (muitos no-
mes mantém esta relagdo com o verbo; e os verbos sdo sem-
pre transitivos diretos, havendo, portanto, uma classe natu-
ral de verbos a que se aplicaria uma possivel regra transfor-
macionaly, a ponto de haver motivado anédlises transforma-
cionalistas. Teriamos o que se chamou de nominal de objeto *
Ou nominal de resultado.?

Além desta relagio, acontece muito freqiientemente que
0s nominais em portugués (como em inglés) tenham outros
significados, relacionando-se semanticamente de modo va-
riado e bastante acidental com o verbo correspondente,. Ob-
servemos os exemplos (12) — (14):

(12) a. A direcdo do curso por Joao € pouco provavel
(direcdo: ato de dirigir)
b. A direcio do carro estd estragada
(dire¢iio: instrumento com que se dirige um
carro)
(13) a. Aabertura do abcesso pelo médico foi necessid-
ria
(abertura: ato de abrir)
b. A abertura menor perto da lareira é o lugar da
porta
(abertura: espaco aberto)
(14) a. Estou esperando a saida dos jogadores
(saida: ato de sair)
b. A saida dos jogadores é o portio 23
(local por onde se sai)

Em todos estes exemplos, em (a) a relacio semantica
do nominal com o verbo é sempre a mesma; mas, em (b),
a relagdo € peculiar a cada caso.

7 LAKOFPF. G. Irregularity in syntax. New York, Holt, 1970. p. 65.

3 MCCAWLEY, J. Lexical insertion In a transformational grammar without deep stru-
cture. In: SANCHEZ DE ZAVALA, V.. comp. Semintica e sintaxis en la lingiifstica
transformatéria 1, Mndrid, Allanza, 1974. p. 267.

Letras, Curitiba (32) 60-72 - 1883 - UFPR 65



FARACO, C.A. Nominalizacio em portugués — II

O carater idiossincratico destas relagdes seméanticas nao
deve, porém, causar transtornos a uma andlise transforma-
cionalista, visto que a melhor solugao parece ser tratar as
formas de (b), em (12) — (14), como lexicalizadas, i.e., for-
mas que, embora derivadas de um verbo, recebem uma en-
trada especifica no léxico, considerando que elas s3o sinta-
tica e semanticamente pouco relacionadas com o verbo. Bas-
ta ver que as relacdes gramaticais podem se estabelecer en-
tre o nominal derivado e os demais constituintes em (12.a)
— (14.a), relagOes idénticas as que podem se estabelecer en-
tre o verbo e os demais constituintes numa sentenca, niao se
repetem em (12.b) — (14.b). Isto parece suficiente (na me-
dida em que as relacOes gramaticais sio importantes para a
interpretagao semantica )para justificar a lexicalizacdo des-
tes nominais que ocorrem em (b).?

A forma lexicalizada pode, entao, ser inserida ja na base,
como qualquer outro N. Apenas que 0O léxico deve ter recur-
s0s para indicar a relacao morfolégica entre o verbo e o no-
minal, se esta informagéo for necessdria para o funcionamen-
to de qualquer outra parte da gramadtica.

c) organizacde interna das estruturas nominais

Tanto em portugués como em inglés, as estruturas com
nominais derivados — embora as relagdes entre seus consti-
tuintes sejam semelhantes as relacdes entre os constituin-
tes da sentenca, o que aproxima sua estrutura da estrutura
da sentenca — tém caracteristicas proprias duma FN (o que,
por seu turno, as distancia da estrutura sentencial), a saber:
a presenca de Artigo e de todo tipo de Determinante; a possi-
bilidade de pluralizar; de ter oracgao relativa e de ter adje-
tivos.1®

9 Os nominais em questioc nos exemplos (12.b) — (14.b) sfo problematicos para ambas
as anhlises: o tratamento que se deve dar a eles néo val diferir, assumindo-se uma
ou outra das hipdteses. O fato destes nominais e os verbos serem pouco relaciona-
dos sintatica e semanticamente parece justificar aquele tratamento fgual, quer se
adote uma ou outra das hipdteses. Ora, se & melhor solucdo parece ser aquela que
considera tais nominais como formas lexicalizadas — independentemente da hip6tese
que se assume — estes nominais ndo podem ser tomados como argumento a favor
duma ou de outra hipétese.

10 Deve-se observar também que & estrutura com nominal derivado n#o contém marca
de Aspecto (0 que a aproxima de FN): n&o h&4 uma estrutura com nominal derivado
que corresponda a: a) Ulisses Guimares cstar convocando o diretério nacional do par-
tido irrita muita gente: b) Ulisses Guimarfies ter convocado o diretério nacional do
partido irrita muita gente. Por outro lado, a estrutura com nominal derivado pode
conter adverbiais (o que a aproxima de 8): ¢) A convocacdio do diretério nacional
do partido por Ulisses Guimardes ontem estd frritando muita gente; d) A destruicfio
do exército de Napoleio pelas tropas inglesas em Waterioo incomoda muita gente
ainda; e) A destruic®o das pedreiras pelas firmas construtoras com dinamite importada
esta consumindo muito dinheiro; f) A saida de Joio com os amigos renovou-lhe os
Animos. Contudo, psrece ndo ser possivel, nestas estruturas, a ocorréncia de adver-
biais de modo em -mente. Talvez porque eles tém parentesco com adjetivos, dando-se
preferéncia a estes na estrutura nominal: g)? A organizacdo cuidadesamente dos ar-
quivos pelas secretirias ¢ indispensivel para o bom funcionamento da empresa; h)? A
contracéio levemente dos musculos pela dancarina fez a platéia estremecer.
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Alguns exemplos:

(15) a. A convocagdo do diretorio nacional do partido

por Ulisses Guimaraes.,. (Artigo)

b. Muitas das convocagdes do diretorio nacio-
nal... (Pré-artigo e plural)

c. A revogacio que o partido propos, do artigo
183 da Constitui¢do... (oragdo relativa)

d. A fantastica proibi¢cio do ballet pelo minis
tro... (adjetivo)

Discutamos um pouco as razdes de a organizac¢ao interna
das estruturas com nominal de ac¢do constituir problema
para uma andlise transformacionalista fundada nos pressu-
postos tedricos de Chomsky (1965).

Uma das caracteristicas daquele modelo chomskyano €
a postulacio duma estrutura sintatica abstrata, diferente da
estrutura de superficie. A necessidade de um modelo tedrico
com estruturas abstratas foi mostrado em Chomsky (1957,
cap. 5) ao se constatar que um modelo sem estas estruturas
(concentrado apenas nas estruturas de superficie) ndo seria
adequado para apreender importantes generalizagdes a res-
peito das linguas humanas, sobre produzir uma gramética ex-
cessivamente complexa e ad hoc.

A introducdo de estruturas abstratas, porém, traz como
conseqiiéncia a necessidade de restringir 0 modelo, de modo
a evitar que, enriquecido com novos recursos descritivos, ele
se torne poderoso demais.

Assim, por exemplo, ao tentar explicitar as propriedades
da base do componente sintdtico (Chomsky, 1965, cap. 2),
Chomsky considerou como corretas, no essencial, as infor-
macdes que uma gramsdtica tradicional seria capaz de dar
diante duma sentenca qualquer da lingua, i.e., ele toma como
correta a hipdtese dos estudos tradicionais quanto a estru-
tura da sentenca: esta é tomada como uma seqiiéncia divi-
sivel em subseqiiéncias (e estas também divisiveis em subse-
qaliéneias até se chegar a elementos indivisiveis), sendo cada
subseqiiéncia associada a uma categoria. Para as categorias
lexicais — Nome, Verbo, Adjetivo... — se assumem as ca-
racteristicas morfologicas das categorias lexicais da gramas-
tica tradicional. Tal assuncio € operacional, j4 que em Choms-
ky (p. 65-6), ao se tratar da representacio substantiva dos
simbolos categoriais, 0 assunto é posto como o problema tra-
dicional da gramdtica universal e a ela é que caberd escla-
recélo (cf. também p. 115-7). Enquanto isto nao ocorre,
assume-se operacionalmente a caracterizacio morfoldgica
das categorias lexicais, com base no que se fazia na grama-
tica tradicional.
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Uma leitura critica da gramitica chomskyana sob a
perspectiva dos principios gerais tomados como ponto de
partida para a elaboracio do modelo, estda em Franchi.l!

Al se discute também (p. 124 e seg.) o fato de a refor-
mulagao das categorias propostas em Chomsky (1967 p. 207-
11) nao mudar substancialmente a natureza do modelo quan-
to 2 hipotese assumida em Chomsky (1965, cap. 2) como fun-
damento da elaboracio tedrica: o modelo permanece seg-
mental (uma seqiiéncia € divisivel em subseqiiéncias, e assim
por diante) e classificatdrio (cada subseqiiéncia pertence a
uma categoria, apenas que as categorias que dominam cate-
gorias lexicais passam a ser tomadas também como conjun-
tos de tragos sintdticos, o que jd se vinha fazendo com as
categorias lexicais desde Chomsky (1965:79 e seg.).

Vejamos, com mais detalhe, em que consiste a mencio-
nada reformulacio das categorias, seguindo a argumentacgio
de Chomsky (1967).

A estrutura superficial

(16) The destruction of the city by the enemy
teria aproximadamente, na andlise lexicalista, a estrutura
profunda

(16’) The enemy’s — [destroy, + N] — the city — by A

Aplicada a regra de posposicao de agente, teriamos o
aparecimento do artigo definido the:

(16”) Posposi¢do de agente

— [destroy, + N] — the city — by the enemy
(16"} Aparecimento do artigo definido
the — [destroy, -+ N] — the city — by the enemy

Para dar conta deste aparecimento, formula-se, em
Chomsky (op. cit.: 207), a regra (42):

(42) Artigo - [£ def, (FN)]

pela qual o Artigo pode ser tanto definido quanto indefinido;
ou pode ser — além de definido ou indefinido — toda uma
FN. Removida esta pela regra de posposicdo de agente, per-
manece 0 trago [+ def] que posteriormente se realiza como
the, se o trago for [+ def].

11 FRANCHI. C. Wipéteses para uma tsoria funcional da linguagem. Campinas, 1976.
Tese, Doutoramanto. Universidade de Campinas.
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A regra (42) suple que:

a) possa haver um simbolo complexo (conjunto de tra-
cos), i.e.,

-+ def

4 FN ] , dominando uma ramificagdo, como em

Artigo

|

- 4 FN

[ e |
A

the enemy

b) o simbolo FN, sendo parte de um simbolo complexo
(e sendo este um conjunto de tragos) deve ser considerado
coOmo um trago ([+ FN], portanto) que, por sua vez, pode
eventualmente ser um conjunto de tragos. Digo eventualmen-
te, porque em alguns casos [+ FN] € considerado apenas
como um traco (ver exemplos abaixo).

Nestes termos, a regra (42) nio é formuldvel no modelo
de 1965, porque neste:

a) s6 as categorias lexicais (N,V,A,...) sdo um con-
junto de tragos;

b) os simbolos complexos (conjuntos de tragos — cf.
Chomsky, 1965 p. 82) s6 podem dominar uma seqiiéncia de
elementos dentro da palavra, i.e., ndo hd simbolo complexo

dominando uma configuracio ramificada (cf. Chomsky, 1965,
p. 188).

Isso motiva, entdo, a reformulagao do modelo de 1965
no que concerne as categorias: todos os simbolos da gramas-
tica passam a ser conjuntos de tragcos (Chomsky, 1967, p.
208) e os simbolos complexos podem dominar ramificagoes.

Alguns destes tragos séo do tipo [+ FN], [+ FV], os
quais, por sua vez, podem ser também um conjunto de tra-
¢os. Num dos simbolos complexos sugeridos em Chomsky
(1967, p 208) — [There, + FN] — [+ FN] é apenas um tra-
¢o, enquanto em outro — [+ def, 4+ FN] — [+ FN] é um con-
junto de tracos dominando uma ramificagio, [the enemy].
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O simbolo FN, numa arvore, € apenas a abreviatura do
conjunto de tracos que vem sob ele, assim como o simbolo
/p/ abrevia o conjunto de tragos fonolégicos [+ consonan-
tal, — vocalico, -}- anterior, — coronal, ...].

Além desta reformulagio, aparece, em Chomsky (1967
p. 210), uma nova nota¢do. Ela é conseqiiéncia da expansio
da base para engendrar FFNs com nominais derivados. Para
este engendramento, foi necessario introduzir complemen-
tos em FN semelhantes, em numero e caracteristicas, aos
introduzidos em FVs e FAs (frases adjetivas), conforme
Chomsky (1967, p. 195-6). Teriamos algo como:

(17) (i) FN — N Comp
(ii) FV —» V Comp
(iii) FA — A Comp

onde se observa uma similitude estrutural entre FN, FV, FA,
0 que motiva a nova notacao (Chomsky, 1967, p. 212), na
medida em que € possivel substituir as regras de (a) por
um esquema com uma variavel — X — que representa as
categorias lexicais, cujos simbolos sao N, A, V.

Para uma frase dominando X, usa-se o simbolo X; o
simbolo que domina X serd X. Sob X, além de X, podemos
ter [Espec X] que é analisavel como o Determinante, se X
for N; como Auxiliar, se X for V; e como elementos de qua-:
lificagao das frases adjetivas (muito, estruturas comparati
vas,...) se X for A. Lembrar que cada formativo lexical,
desde Chomsky (1965), € um conjunto de tracos: o simbo-
lo N, por exemplo, estd pelo conjunto [+ N, —V, ...].

A regra inicial da base sera:

S - N V

N é um simbolo recursivo, servindo também como um
ciclo de aplicagio das transformacoes.

Visto isto, podemos voltar a discussao das conseqiién-
cias para o modelo chomskyano da incorporacao de infor-
macoes distribucionais e morfolégicas da gramatica tradi-
cional.

Incorporando na base tais aspectos, a gramadtica engen-
drard indicadores sintagmaticos abstratos (abstratos no sen-
tido de eles n2o serem apenas uma reproducio da seqiiéncia
na sua forma superficial), mas cheios de propriedades da
estrutura superficial (justamente as propriedades morfolo-
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gicas e distribucionais herdadas conscientemente da gram4-
tica tradicional).

O fato de a estrutura profunda — embora sendo abstra-
ta — ser muito semelhante a estrutura superficial restringe
bastante o modelo. Assim, por exemplo, ao submeter a es-
trutura profunda as transformacoes, estas podem, sob cer-
tas condigbes, mudar acquela. Nenhuma transformacio, con-
tudo, pode introduzir novos nodulos categoriais, pois isto é
propriedade exclusiva da base; nem encaixar uma S em
outra, também propriedade exclusiva das regras de reestru-
tura da base.

Desse modo, se um Artigo vai aparecer na estrutura su-
perficial, ele ja deve estar previsto na estrutura profunda.
Em outras palavras, a criagio de um nodulo para o Artigo
depois de engendrada a estrutura profunda nfo € concebi-
vel no médelo chomskyano. o mesmo quanto aos Pré-arti-
g0s e as oracgdes relativas.

Numa tal andlise, se temos de engendrar uma estrutura
Superficial com todas as caracteristicas duma FN — como ¢é
0 caso de estruturas como

(1) A vinda dos meninos (atrapalhou nossos planos)

(2) A destruicio da cidade pelos inimigos (atrapalhou
nossos planos)

0 mais interessante € engendri-la diretamente como FN na
estrutura profunda. Dai o fato de a hipotese lexicalista ser a
saida mais adequada, dentro do modelo gramatical choms-
kyano, para dar conta de estruturas como (1) e (2).

Ainda que quiséssemos postular, dentro do mesmo mo-
delo, uma andlise transformacionalista para estas estrutu-
ras, teriamos de engendrar toda a estrutura de FN jd na es-
trutura profunda, o que acaba tornando a transformacgo
Obrigatéria, como — alids — jd se propusera em Chomsky
(1965, p. 235, nota 40).

Pode-se concluir deste raciocinio dizendo que — para o
caso especifico sob consideragio neste trabalho — o argu-
mento mais forte a favor da hipdtese lexicalista numa grams-
tica do portugués € um argumento tedrico: é decorréncia das
caracteristicas do proprio modelo o fato de ser problema para
uma andlise tranformacionalista que a estrutura com nomi-
nal tenha todas as caracteristicas duma FN.

Uma andlise de (1) e (2) baseada em Chomsky (1967)
serda o assunto duma terceira parte deste estudo.
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ABSTRACT

In this essay, there is an analysis of the lexicalist hypo-
thesis (Chomsky, 1967). The conclusion is that the option
for that hypothesis is determined by general characteristics
of Chomsky’s grammatical model, and less for empirical
Teasons.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

1 BASILIO, M. Estruturas lexicais do portugués; uma abordagem ge-
rativa. Petrépolis, Vozes, 1980.

2 CHOMSKY, N. Aspects of the theory of syntax. Cambridge, MIT
Press, 1965.

3 ——— .Syntactic structures. The Hague, Mouton, 1357.

4 FARACO, C.A. ConsideracOes sobre a nominalizagao em portugués.
Letras (28):107-23, 1979,

5 —— . A hipotese lexicalista; consideragbes teoricas e empiri-
cas. Campinas, 1978. Dissertagdo, Mestrado, Universidade de
Campinas.

6 FRANCHI, C. Hipéteses para uma teoria funcional da linguagem.
Campinas, 1976. Tese, Doutoramento, Universidade de Campi-
nas.

7 JACOBS, R. & ROSENBAUM, P, ed. Readings in English transfor-
mational grammar. Waltham, Ginn, 1970. p. 184-221.

8 LAKOFF, G. Irregularity in syntax. New York, Holt, 1970.

SANCHEZ DE ZAVALA, V., comp. Semantica e sintaxis en la lin.
guistica transformatéria 1. Madrid, Alianza, 1974. p. 259-75.

10 SCHACHTER, P. A nontransformational account of gerundive no-
minals in English. Linguistic Inquiry, 7(2):20541, 1976.

72 Letras, Curitiba (32) 60-72 - 1883 - UFPR



