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PARA UMA HISTORIA DA
LINGUISTICA NO BRASIL

José Borges Neto*

inalmente aparece em forma de livro a tese de doutorado de Cristina
Altman, defendida na USP em 19931. Se, rigorosamente falando, ndo
se trata do primeiro texto a fazer Histéria da Lingiiistica no Brasil, creio
que se trata da primeira obra a tentar dar uma interpretagéo dessa histéria com
base nas modernas metodologias de histéria da ciéncia. Nesse sentido, o livro
de Altman é fundamental niio s6 para o entendimento dos rumos, encontros e
desencontros da lingiiistica no Brasil como para a instauragiio de uma linha de
pesquisas em historiografia da lingiiistica em nosso pais.
O livro contém 11 capitulos, dois apéndices e os vérios indices de regra.
H4 ainda uma Nota Prévia, da autora, e o Prefécio, assinado pelo Prof. Ataliba
Teixeira de Castilho, que além de prefaciador, foi examinador da tese que deu
origem ao livro (e é importante personagem dele).
Nas palavras de Castilho (trecho do prefécio reproduzido na contracapa):

O livro que se vai ler revela, em pdginas densas, porém elegan-
temente escritas, por que a Lingiifstica Brasileira ¢ como é.

* Universidade Federal do Parana

1 ALTMAN, Crsitina. A pesquisa lingiifstica no Brasil (1968-1988). Sio Paulo: Humani-
tas / FFLCH-USP, 1998. 380 p.
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Indiretamente, ele propde a instalagdo da Historiografia da
Lingiiistica em nosso meio, e este serd, estou seguro, mais um
de seus méritos.

O conteudo do livro

O capitulo I nos traz uma discussdo metodolégica sobre a historiografia
da lingiifstica. E o capitulo em que sc definem as categorias e as “visadas” que
serdo projetadas sobre os dados fatuais com vistas a sua interpretacio histérica.

A metodologia utilizada por Cristina Altman foi desenvolvida por Pierre
Swiggers, da Universidade de Leuven, a partir da nog¢do de paradigma de
Thomas Kuhn e da nogéo de grupos de especialidade de Stephen Murray. O
procedimento bésico para a descrigdo do processo histérico consiste em acom-
panhar a formagdo dos grupos de especialidade (grupos de pesquisadores que
realizam pesquisas aparentadas, léem os mesmos autores, citam-se mutuamente,
publicam nas mesmas revistas etc.) e em descrever as relagdes que se estabele-
cem entre cada um desses grupos e os grupos contemporineos, bem como as
altcragdes internas e os processos de substituigio de um grupo por outro na linha
do tempo. Num certo sentido, cada grupo de especialidade é uma comunidade
e as diretrizes cientificas compartilhadas constituiro um paradigma.

Instrumentada por esta metodologia, Altman, no capitulo II, caracteriza
os grupos dominantes no periodo pré-68 no Brasil. Mostra-nos que o paradigma
dominante era o da Filologia (incluidas af a lingiifstica histdrica e a dialetologia)
¢ que nessa comunidade cientifica ndo havia lugar para uma lingiiistica (en-
tendida como estudo da sincronia).

No capitulo III, Altman discorre sobre os outsiders do paradigma
filolégico que, no pré-68, insistiam em ser vistos como “lingiiistas” e que nem
sempre mantinham relagdes amistosas com a comunidade dominante. Entre os
“lingiistas”, o grande destaque € dado a Mattoso Cémara Jr, que juntamente
com Aryon Rodrigues, introduziu a perspectiva estruturalista nos estudos
lingiiisticos no Brasil.

Ainda no capitulo III, Altman descreve a situagdo geral das universidades
brasileiras no periodo e as caracteristicas dos cursos de Letras que, fundamen-
talmente, constituiam-se no tinico “mercado” disposto a “consumir” estudos da
linguagem. Merece destaque ainda o papel que o primeiro programa de pos-
graduagdo (Universidade de Brasilia — 1963) teve na formacdo de lingiiistas
voltados ao trabalho de campo numa tradicdo de pesquisa eminentemente
estruturalista.
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J4 no capitulo 1V, encontramos uma descri¢do das primeiras relagdes
mais consistentes (relagdes esporddicas e informais existiam h4 muito mais
tempo) entre a lingiifstica nascente ¢ a antropologia, a filosofia, a sociologia e a
psicologia. Fala-se também do periodo de formulagéo e de implantagdo de uma
politica geral de pds-graduagio no Brasil, voltada a formagao de pesquisadores
¢ ndo de professores de lingiiistica.

Nos capitulos seguintes (V a IX), Altman analisa detalhadamente os
autores, os temas e as orientagdes tedricas dos textos publicados nas principais
revistas de lingiifstica.

Inicia, no capitulo V, pelas revistas Estudos e Estudos Lingiiisticos,
ambas publicadas pelo Instituto de Idiomas Y4azigi de Sdo Paulo, a primeiraentre
1961 e 1964, e a segunda de 1966 a 1968. Segundo a andlise, ambas as revistas
tinham um cardter fortemente ndo-teérico, de um ponto de vista estritamente
lingiiistico, com muitas incursdes nas questdes metodolégicas do ensino de
linguas.

No Capitulo VI, analisa as contribuigdes feitas & Revista Brasileira de
Lingiiistica, publicada pela Sociedade Brasileira de Professores de Lingiiistica
(SBPL) entre 1974 ¢ 1984. Neste capitulo, Altman mostra que os primeiros
grupos de especialidade a se reconhecerem como “lingiiistas” utilizaram a
revista como lugar privilegiado para suas publica¢des. Comega a haver uma
preocupagdo crescente com a teorizacdo e o grande tema de discussdo € a
necessidade de substituir o paradigma da gramdtica “tradicional”, tanto en-
quanto meio de descrigdo como de prética pedagdgica, por alguma das teorias
emergentes, sem haver, no entanto, acordo sobre qual seria essa teoria substitu-
tiva: gerativismo, alguma das versdes do estruturalismo, gramaticas logicas,
gramitica construtural etc. Em outras palavras, o que a andlise das contribuigdes
feitas & RBL revela é que jd existe uma consciéncia de “comunidade” entre os
lingiiistas, sem que as escolhas tedricas mais finas estejam definidas: sabe-se o
que ndo se € sem que se saiba exatamente o que se €.

O capitulo VII analisa as contribuigdes aos Cadernos de Estudos
Lingiiisticos, publicados pelo Instituto de Estudos da Linguagem da UNICAMP
desde 1978. O capitulo VIII analisa as contribui¢des feitas aos Cadernos de
Lingiiistica e Teoria da Literatura, particularmente aos Ensaios de Lingiiistica,
publicados na UFMG desde 1978. E, finalmente, no capitulo IX, analisam-sc as
contribuigdes feitas narevista Documentagdo de Estudos em Lingiiistica Tedrica
e Aplicada (DELTA), publicada pela PUC-SP, desde 1985 (com o patrocinio da
ABRALIN, desde 1988). Com a andlise desses trés periédicos, Altman nos
mostra o processo de consolidagio de alguns grupos de especialidade ¢ o
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surgimento das criticas miituas, conflitos, propostas de fusdo de paradigmas e
do surgimento de novos paradigmas.

No capitulo X, Altman faz uma sintese do que ela chama de “Os
primeiros 25 anos da Lingiiistica no Brasil”, usando os dados coletados e
analisados nos capitulos anteriores para mostrar a trajetoria dos estudos
lingiifsticos em nosso pafs. Altman mostra a grande mudanga de atitude da
comunidade, que se vai encontrar nos anos 70, que embora se considere
profissionalmente “lingiiista” ainda ndo se distingue muito claramente nem dos
antecessores nem dos contemporaneos. Sobre esse periodo, Altman afirma:

A tonica do momento era a diversificagdo. A multiplicidade se
refletiu, em primeiro lugar, nos tipos de artigos veiculados pelos
periddicos. A propor¢do entre artigos programdticos — que
propunham um ‘novo’ modelo ou um ‘novo’ tipo de investi-
gacio; artigos de critica — que refutaram, total ou parcialmente
analises jd feitas e que, no lugar, propuseram outra; e artigos de
pesquisa — que simplesmente aplicavam um modelo, é bastante
diferente na década de setenta, em relagdo as décadas de sessenta
ou oitenta.

Nos anos 60, o predominio era de artigos de pesquisa, revelando que os
lingiiistas brasileiros estavam receptivos s teorias alienigenas, mas que ndo
refletiam criticamente sobre elas: € um periodo de reconhecimento das poten-
cialidades das teorias. Nos anos 70, temos a proliferagdo dos artigos programati-
cos (21% dos textos publicados nos periddicos investigados eram
programdticos), indicando uma busca de refinamento teérico e, agora sim, uma
consolidag@io de grupos de especialidade mais maduros. Nos anos 80, encontra-
mos um aumento no nimero de artigos de pesquisa e uma grande queda no
nimero de artigos programaticos (que passam a ser apenas 6% dos artigos
publicados), o que revela a estabilizagdo dos grupos de especialidade que,
definida a base teérica, podem dedicar-se a andlise dos dados lingiifsticos (3
pratica da “ci€ncia normal”, nos termos de Kuhn).

O capitulo XI do livro de Cristina Altman é um capitulo de conclusio
em que a autora desenvolve comentdrios sobre duas conclusdes gerais:

a) aemergéncia de uma pratica ‘lingiiistica’, em oposi¢do a uma
pritica ‘filolégica’, se traduziu de maneira geral, no contexto
brasileiro, pela oposi¢do criada sempre entre dois eixos, tais

136 Letras, Curitiba, n. 51, p. 133-139, jan./jun. 1999. Editora da UFPR



BORGES NETO, J. Para uma histéria da lingiifstica no Brasil

como: filologia x lingiifstica; texto x sentenca; diacronia x sin-
cronia; descri¢do x explicagdo; Europa x Estados Unidos;

b) a produgdo lingiiistica brasileira se desenvolveu ao longo do
periodo em foco pela valorizagdio ¢ preferéncia pela anilise
sincronica, explicativa e formal dos componentes da sentenga (p.
295-296).

Altman deixa claro que o peso maior ou menor de cada pélo dos virios
eixos varia de intensidade ao longo do periodo e que essa ponderagio também
varia entre os grupos de especialidade. As oposigdes, no entanto, permanecem
constantes durante todo o periodo.

Os apéndices do livro trazem uma listagem dos artigos analisados,
organizados por periédico e por autor, (apéndice 1) e um mapeamento da
producdo do periodo tendo em vista a temdtica e a orientagdo predominante
(apéndice 2). Os apéndices revelam-se muito dteis no acompanhamento da
argumentagdo da autora e certamente poderdo servir de ponto de partida para
outros trabalhos sobre o periodo.

A metodologia

A metodologia adotada por Altman revela-se extremamente adequada ao
tratamento do periodo escothido.

De forma geral, as metodologias de Histéria da Ciéncia trabalham com
“teorias” ou com “comunidades” mais ou menos bem estabelecidas. Por exem-
plo, Kuhn e Lakatos analisam o desenvolvimento de uma ciéncia a partir do
(eventualmente reiterado) surgimento de “paradigmas” (para Kuhn) ou “pro-
gramas de investigagdo™ (para Lakatos) em contraposi¢io a outros paradigmas
(ou programas de investigagdo) jd existentes. No momento da consolidagdo de
uma ciéncia particular (no momento do surgimento do primeiro paradigma ou
primeiro programa de investigagdo), o que encontrariamos seria um cientista
“genial” propondo uma teoria que fosse vista como potencialmente interessante
pelos contemporaneos que, abandonando as praticas prévias passam a engrossar
a nova comunidade.

Obviamente, o caso brasileiro ndo se enquadra facilmente em nenhuma
dessas categorias. Nem tivemos um caso classico de conflito entre paradigmas,
nem foi o caso de se fazerem propostas tedricas inovadoras que levaram 2
substitui¢do de paradigmas. Os verdadeiros conflitos entre os paradigmas que
estavam em jogo na cena da lingiifstica brasileira nos anos 60, 70 e 80 j& haviam
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se dado em outros lugares e em outros tempos (perspectiva filolégica ja havia
sido desbancada pelo estruturalismo no inicio do século, a partir do trabalho de
Saussure e de suas repercussdes, e 0 proprio estruturalismo j4 tinha suas posigées
sob o fogo cerrado dos adeptos do gerativismo desde o final dos anos 50).

Simplesmente, ndo podemos abordar o caso brasileiro a partir de nogdes
como “Revolugdo Cientifica” porque viviamos aqui um caso de revolugio
“requentada”. Na verdade, o que tivemos foi simplesmente um processo de
“atualizag@o”, com a comunidade dos “lingiiistas” brasileiros tentando “acertar
o passo” com os lingiiistas europeus e americanos. Ou, para ser mais preciso, o
que tivemos foi o surgimento de uma nova geragéo de estudiosos da linguagem,
descomprometida com a tradi¢do dos estudos filologicos, e voltada para o que
de mais recente se fazia na Europa e nos Estados Unidos.

O periodo analisado por Altman n@o é um periodo em que se verifiquem
conflitos ideolégicos relacionados com os fazeres cientificos de um ponto de
vista interno. Nio eram as teorias que estavam em jogo. No caso brasileiro, o
que estava em jogo eram as prdticas. Os conflitos, entdo, devem ser vistos de
um ponto de vista externo. Se ha uma “revolugdo” no Brasil dos anos 60, ela é
de doxa ¢ ndo de episteme.

Consciente disso, e atenta aos fatos e as necessidades explicativas que
esses fatos demandam, Cristina Altman vai utilizar uma metodologia histo-
riografica que nos permite tratar a dimensdo externa do desenvolvimento
cientifico, sem cair na mera cronica (risco que correm as “histérias externas™),
A metodologia dos “programas de investigagiio” de Swiggers, talvez até em
virtude de suas deficiéncias?, revelou-se 2 altura do empreendimento.

O apelo a nogdo de “grupos de especialidade”, nogdo oriunda da Socio-
logia da Ciéncia e descendente direta da nogdo de “Invisible College”, € a
demonstracdo de que é possivel acompanhar o processo de formacgéo desses
grupos na comunidade brasileira a partir das publicagGes em nossos periddicos
(poucos e irregulares, infelizmente), embora nio necessariamente ligado &
metodologia de Swiggers, enriqueceu notavelmente o resultado final do tra-
balho.

2 Numcerto sentido, a metodologia de Swiggers simplesmente retoma, e torna vagos, os
conceitos fundamentais da metodologia dos programas de investigagdo cientifica de Imre Lakatos,
permitindo a incorporagio dos dados externos ao modelo explicativo, dados que na metodologia de
Lakatos (essencialmente internalista) sdo tratados em paralelo.
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Conclusao

O livro de Cristina Altman, por meio de uma anélise detalhada, e
adequadamente fundamentada, nos revela o longo e tortuoso processo de
implantagdo dos estudos lingiiisticos “modernos” na academia brasileira. Simul-
taneamente, exemplifica 0 que poderia ser um modo adequado de se fazer
histéria da lingiifstica num contexto de diversificagdo ideolégica como o que
viviamos no Brasil na década de 60. O resultado € um livro riquissimo em
informagdes, tanto fatuais quanto metodoldgicas.

Creio que o livro, pela sua importincia inerente e pelo pioncirismo,
merecia um tratamento grafico mais cuidadoso, principalmente com relagdo a
capa (quase ilegivel, em fungio de uma péssima composigdo de cores e de fontes
de letras). De qualquer forma, trata-se de um livro imperdivel para quem quer
saber mais sobre como funcionam as academias ¢ para quem quer saber porque
a lingiifstica que se faz no Brasil tem as caracteristicas que tem. Um livro
imperdivel para quem faz (ou gostaria de fazer) histéria da lingiiistica.

Lisboa, fevereiro de 1999,
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