A LUTA PELA LINGUA
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..alingua é a mais alta manifestacdo da
inteligéncia de um povo, é a sua criagdo mais
viva e original; e, portanto, a emancipacéo
politica do pais requer como complemento

e conseqiiéncia a sua emancipagéo
idiomética

Policarpo Quaresma, personagem

de LimaBarreto

RESUMO

O Diretério dos indios (1757) pretendia impor aos povos indigenas a
utilizac8o da lingua portuguesa. Este artigo estuda o processo de
substituicdo linglistica, ndo ocorrido completamente, e aresisténciaa
tal processo na Amazobnia. A defesa preparada pelo frei Manuel do
Rosdrio, que foi acusado de permanecer pregando em “Nheengatu”, é
analisada, sendo esta uma fonte privilegiada para a compreensao dos
confrontos surgidos.
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ABSTRACT

TheDirectory of the Indians (1757) it intended to impose theindigenous
peoplethe use of the Portuguese language. Inthisarticle, we're studied
the process of linguistic substitution, that it didn’t get to happen
completely, and the forms of resistance appeared in the Amazonian.
The prepared defense for friar Manuel do Rosario, accused by staying
preaching inthe“Nheengatu”, it isanalyzed, being an important source
in the understanding of the confrontations.
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212 QUADROS, E. G. Aluta pelalingua

Houve grande pilhériana corte quando foi lida a peticao do Major
Quaresma. Nela, a personagem de Lima Barreto requisitava ao Congresso
Nacional ainstituicdo do “Tupi-guarani como lingua oficial e nacional do
povo brasileiro” (1972, p. 61). O idioma Portugués seria umalingua“em-
prestada’, ndo propicia para expressar nossas belezas, nem nossas idéias.
Jao Tupi, estava“ adaptada perfeitamente aos 6rgéos vocais e cerebraisdos
brasileiros’ (1972, p. 61).

O romance é situado no periodo inicial da Republica. Nessa épo-
ca, uma proposta de tal teor s poderia soar comicamente. A “Lingua
Brasilica” estava praticamente extinta, sendo falada apenas em peguenos
lugaresisolados, distantesdo litoral. Toda umaluta, entretanto, esconde-se
por tras da incorporagéo do idioma Portugués como lingua naciona. O
espaco privilegiado desses conflitos foram as missoes.

A “Lingua Geral falada pelos indios da costado Brasil”! erauma
lingua indigena e uma lingua “missionéria’ (CAMARA, 1977, p. 101 et
seg.). Elando foi produzidanasaldeias, masfoi sistematizadae difundidaa
partir delas. Os povosindigenas que adesconheciam, denominados generi-
camente de “tapuias’, aprendiam-na logo ao serem descidos para 0s
aldeamentos. O “Nheengatu”, a“falaboa’ dospovosTupi, foi setornando,
dessaforma, alinguafrancadosintercursos entre brancos e indios ou mes-
mo entre as diferentes nacfes indigenas.

N&o sb. Muitos brancos adotaram a Lingua Geral. Alguns, domi-
navam apenas esta, chegando a desconhecer o Portugués. Em 1698, por
exemplo, um governador de S&o Paulo pediu que fossem enviados a capita-
nia exclusivamente padres com fluéncia na lingua brasilica, pois de outro
modo haverianecessidade de contratar umintérprete (RIBEIRO; MOREIRA
NETO, 1992, p. 38). Isto ndo ocorreu apenas em S&o Paulo. A predominan-
ciadaLinguaGeral conservou-se por muito tempo no Estado do Maranhao
e Gréo-Pard. Na “Corografia Brasilica’, Aires de Casal chega a afirmar,
exagerando, que alingua portuguesa sd comegou a ser usada naregido em
1755 (1976, p. 299). A data referida remete a redacéo do Diretério dos
indios. Este conjunto de | eis sobre aadministracio dos povos nativos proi-

1  Utiliza-se como sindnimos ostermos Lingua Brasilica, Lingua Geral ou Nheengatu, con-
forme aparecem na documentagéo. A exclusdo do nome de Tupi-guarani, usado por Lima Barreto, se fez
porque, como demonstrara Edelweiss, as duas linguas sdo bastante distintas, nunca tendo sido unificadas
(1947, p. 165).
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biu acomunicacdo em Nheengatu. Depoisdele, somente o idiomaPortugu-
és deveria ser escutado nas povoagoes.

Contra essaimposi¢ao levantou-se o padre mercedario Manuel da
Penha do Rosério. Com experiéncia em varias aldeias e mais de dez anos
de trabalho missionério naregiao amazobnica, esse religioso escreveu uma
veemente defesa sobre a utilizag@o da “lingua vulgar dos indios’ na
catequese.2 Através del a, legitimou sua pratica e ade outros padres, conse-
guindo também saf ar-se da persegui¢cdo pombalina. | nvestiguemos os moti-
vos que o levaram alutar pelalinguaindigena.

Colonizar ecivilizar

Primeiro é preciso saber: por que o regime liderado pelo Marqués
de Pombal proibiu a utilizagdo da Lingua Geral? O texto do Diretério dos
indios (apud BEOZZO, 1993, p. 129-167) & bastante rispido nas referénci-
as feitas a esta, chamando-a de “invengéo verdadeiramente abominavel e
diabolica’ (8 6). Pelo texto dalei, portanto, aLinguaBrasilicaseriainven-
tada. Por quem? Obvio que ndo foi pelo diabo. O texto ndo deixaexplicito,
mas, considerando os combates do Marqués, fica claro que o termo refere-
se metaforicamente a Companhia de Jesus. A imposi¢éo do portugués faz
parte da cruzada antijesuitica do ministério pombalino, terminando com a
supressdo dos inacianos de todo o reino, em 1759. Essaidentificacdo entre
aobramissionériajesuiticae a L ingua Geral seria correta?

Nas primeiras cartas enviadas do Brasil pelo padre Manuel da
Ndébrega, encontramos referéncias a questdo linglistica. A principio, tal
qual Colombo ao chegar na “América’,® o religioso ndo via claramente
umalingua. Os nativos seriam “téo brutos que nem vocabulostem” (1988,
p. 73). Apesar disso, houve um esforgo dos primeiros jesuitas paratraduzir

2 “A defesado Pe. Manuel daPenhado Rosério contraaimposi¢ao dalingua portuguesaaos
indios por meio de missiondrios e parocos (1773)” foi publicada por José Pereira da Silva nos Anais da
BibliotecaNacional, volume 113, 1993, pégina 7-62.

3  DestaformainterpretaTodorov (1999, p. 36) aafirmagdo do Diério de Cristévao Colombo,
onde o capitdo pretende levar seis indios a Espanha para aprenderem afalar (1999, p. 53).
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algumas oracBes. Quem melhor se saiu nessa tarefa foi o padre Navarro,
considerado o primeiro a por na L ingua Brasilica algumas oragdes e didl o-
gos catequéticos* (VASCONCELOS, 1997, p. 199).

Como ja haviam feito os missionérios da América Espanhola
(HOORNAERT, 1994, p. 402 et seq.), os religiosos da Companhia de Jesus
do Brasil optaram por aprender as linguas indigenas, utilizando-as para o
ensino e a administracdo dos sacramentos. Além de exercer seu ministério
com maior eficacia, era perigoso confiar nos intérpretes, segundo advertén-
ciado padre José de Anchieta. As vezes, 0 missionario pregava umacoisae
elestraduziam, justamente, o contrario (1988, p. 91). A adog&o dalinguados
nativos também foi induzida por problemas teol 6gicos. Uma confisso feita
por intérprete seria valida? Manuel da Nobrega respondia afirmativamente,
contudo o bispo recém chegado discordava (NOBREGA, 1988, p. 141). O
mesmo vale paraas férmul as de contri¢ao ou aextrema-uncdo. Parasurtirem
efeito, deveriam ser compreendidas e pronunciadas com sincero arrependi-
mento. Tal atitude seria bastante facilitada pelo uso dalinguaindigena, mas
ndo com o portugués ou o latim.

N&o é téo correta a acusagdo aos religiosos inacianos de adapta-
rem-se aos indios, deixando-os na “barbérie” e impedindo-lhes os meios
para“civilizarem-se”, feita pelo Diretdrio.® Isso porque as escolas funda-
daspelosjesuitas® eram bilinglies, sendo ensinados portuguéselatim (LEI-
TE, 1965, p. 40 et seq.).

Enquanto ensinavam aos*“ curumins’, os missionarios aprendiam a
lingua indigena. Nem todos, é verdade. Padre Nébrega nunca a aprendeu.
Mas Anchieta, do mesmo modo que o padre Navarro, também basco, |ogo
sedestacou no estudo dafalados nativos. Provade seu afinco foi acompo-

4 Nacartaredigidaseismesesaposaquefoi citada, Nobregaregistraos progressos|linguisticos
de Navarro, ndo somente entendendo os indios, mas também pregando nalinguadeles (NOBREGA, 1988,
p. 105).

5  Continuao texto do sexto parégrafo dizendo: “...privados os indios de todos aqueles meios
que os podiam civilizar, permanecessem nardstica, e barbara sujeigéo...” (BEOZZO, 1993, p. 129-167).

6 Fundar escolas fazia parte do projeto catequético. Por isso, na maioria das adeias elas
existiam, ensinando os filhos dos naturais aler e escrever. Através desse ensino, 0s missiondrios tentavam
incutir nas criangas o desprezo pela cultura de seus pais. Anchieta, por exemplo, afirma enaltecendo os
frutos da escola de Piratininga: “ Temos uma grande escola de meninos indios, bem instruidos em leitura,
escrita e em bons costumes, os quais abominam os erros de seus progenitores’ (1988, p. 89).
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sicdo da primeiragramaticado Tupi,” em 1556, segundo os estudos de Hé-
lio Viotti (1966, p. 61), dois anos aposter chegado. Em 1560, o superior da
Companhia, Luis de Grg, tornou obrigatoria a aprendizagem do idioma
brasilico, sendo estudado através da obra de Anchieta.®

L endo com os olhos contemporéneos, pode parecer normal areda
¢do de uma gramética. Na época, era recente “arte” de organizar a
linguafaladaatravés deregras. N&o haviatrintaanos que aprimeiragramé
tica do idioma portugués, composta pelo dominicano Ferndo d’ Oliveira,
tinha sido impressa. Quatro anos apds, em 1540, a gramatica de Jodo de
Barros, bem mais sistemética, foi lancada (SILVA NETO, 1979, p. 489 et
seq.). Esse era0 momento de afirmag&o da L ingua portuguesa, representa-
do pelas defesas e elogios langados durante todo o século XV1.°

O modelo dessas graméticas, inclusive a de Anchieta, foi ainda o
latim. As nagBesindigenas ndo falavam umalingua com tantas regrasrigi-
das. Ao buscérlas, inspirando-se em umalingua européia, o jesuitainseriu
diversas modificagOes. A palavra“invencao” no texto do Diretério, possi-
velmente, refere-se aisso. As mudancgasfeitas, todavia, ndo podem ter sido
muito grandes, pois, se assim fossem, acomunicacdo deixariade ocorrer. A
Lingua Geral permanece sendo indigena, pois qualquer inovacdo deveria
fazer sentido dentro do mundo cultural aborigine.’®

Outro sentido da palavra “invencéo” pode encontrar-se no status
adquirido pela fala dos povos que habitavam a costa brasileira. Ao

7  Otupindlogo Carlos Drumond, naintroducdo agraméticade Anchieta, chamaaatencéo de
que nessa épocao Tupi aindando havia setornado aL inguaGeral dosindiosdo Brasil (ANCHIETA, 1990,
p. 59).

8 Nacartaescritaem 13 de setembro de 1560, Pe. Jodo de Melloinforma: “Logo que o padre
(Luis de Grd) aqui chegou, ordenou que em casa se lesse a arte da lingua brasilica que compds o irmé@o
Joseph (...) desta li¢do nem reitor, nem pregador, nem outra pessoa é isenta’ (NAVARRO et a., 1988, p.
279).

9  Os titulos registrados por Wilson Martins ddo uma idéia desse processo: “Regras que
ensinam a maneira de escrever a ortografia da Lingua Portuguesa acompanhado do Didlogo em defesa da
mesmalingua’, de Gandavo; “ Breves|ouvoresdal inguaPortuguesa’ , de Alvaro Ferreirade Vera; “ Discur-
so das partes que hade haver nalinguagem paraser perfeitae como as portuguesas astem todas’, de Manuel
Severino (1992, p. 14) .

10 Algunsautorescomo Mattoso Camara, falam deum * aperfeicoamento” que os missiondri-
0s, nasuaotica, tentaram fazer (1977, p. 104). Exemplosdacriaggo de novas palavras podem ser recolhidos
da poesia anchietiana, onde aparecem “tupansy” (méae de tupd), para referéncia a Nossa Senhora; “tupa
tayra’ (filho de tupd), para Cristo. Além das criagdes partindo da mitologia, ele cria modificagdes verbais,
como no caso do verbo “tekd” (vida, ser), adaptado do verbo “aiké” (eu sou, eu vivo). Ver ANCHIETA, J.
de. Lirica portuguesa e tupi. S&o Paulo: Loyola, 1984. p. 84.
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sistematizé|a, 0s missionarios acabaram por elevala ao mesmo nivel de
dignidade das outras linguas. Como ressaltou Schaden, na América Portu-
guesando seformou um dialeto mestico ou um portugués adulterado, mas,
amedida que ia sendo incorporado, o elemento indigena conseguiu impri-
mir fei¢Bes nativas ao conjunto sociocultural (1969, p. 165).

No processo de manutencéo e difusdo da L inguaBrasilica, o traba-
Iho missionario foi fundamental .t Neste ponto, alegislacéo pombalinaes-
tava com razdo. O celeiro de seu cultivo foram os aldeamentos. Mas por
que os padres cederam? Eles ndo poderiam impor o idioma portugués, como
faziam com as normas familiares, sexuais ou religiosas?

O Diretdrio dos I ndios responde acusando-os de desgjar 0 monopo-
lio sobre a populagéo nativa.’? Lembramaos que, na regido amazonica, onde
esse conjunto de leis foi inicialmente aplicado, a Lingua Geral era bastante
conhecida. Os vigjantes Spix e Martius, afirmam que até 1757 eraessa a
lingua ouvida dos pulpitos nas igrejas de Belém (1976, p. 26). Os indios,
portanto, ndo ficavam isolados dos moradores por ndo falarem portugués.
Talvez, apenas das autoridades vindas ha pouco tempo da metropole.

Por outro lado, manter umalingua era, como ensina Bakhtin, pre-
servar uma concepcdo davida e do mundo (1993, p. 415). Os missionarios
possuiam atarefade converter as nagBes pagas ao cristianismo, muito iden-
tificado na época com a cultura européia. Nao é contraditério?

Um frade franciscano, Frei Martinho de Nantes, que ndo traba-
Ilhou com povos de Lingua Geral, salientou um aspecto ainda ndo citado
dentre os motivos da adocdo da lingua indigena pelos religiosos. Tendo
escrito um dicionério e um catecismo nalingua Cariri, Nantes colocou como
essencial aaprendizagem do idiomanativo (1979, p. 43). Sem este, ndo se
poderia averiguar nos indios e indias os verdadeiros frutos da conversao
(1979, p. 19). Conforme estabel ecera Foucault, do conhecimento nascem
0s mecanismos de control e e do control e nascem os mecanismos do conhe-
cimento (1987, p. 30).

Até que ponto se estenderia o poder dosreligiosos? Com estaques-
t&o podemos encontrar mais uma pista para compreender a conservacao da

11 José H. Rodrigues, em um dos poucos estudos escritos sobre o tema por um historiador,
escreveu que 0 “ predominio dalinguageral firmou-se com os bandeirantes’ (1985, p. 22). N&o d4, destarte,
adevidaimportanciaao trabalho dos religiosos.

12 Ver otexto do sexto parégrafo jacitado nanota5.
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lingua nativa. Nos textos escritos pelos missionarios, ordinariamente nos
deparamos com protestos contra o carater “ obstinado” dos amerindios. A
essa caracteristica, soma-seasua“féinstavel”.®* Ou sgja, osindigenas ade-
riam ao cristianismo sem abandonar completamente seus valores culturais.
Os religiosos, pouquissimos diante da enorme popul agdo aborigine, influ-
enciavam o comportamento dos catequizados, incutiam alguns valores,
podendo ter conseguido extirpar algumas praticas, porém ndo seriam capa-
zes de apagar uma cultura. A Lingua Geral falada pelos indios da costado
Brasil seimpds; bem como uma série de costumes, alimentos, objetos, téc-
nicas e conhecimentos.™

Além desse fator, desconhecemos qualquer objecédo a Lingua
Brasilicaem si. N&o erapecado utiliza-la. Nas fontes eclesiésticas, sdo en-
contradas observagdes quanto aimperfeicao dos idiomas nativos para ex-
pressar alguns conceitos teol 6gicos.’® Condenacao, ndo. Nas cartas-régias
sobre o dever de ensinar a lingua portuguesa, sdo invocados, justamente,
tais motivos teolégicos. Em 12 de fevereiro de 1727, por exemplo, o rel
ordenou ao superior das missdes do Estado do Maranh&o a obrigatoriedade
dainstrucéo, em todas as aldeias, do idioma portugués.

...pois se el es se pusessem préticos nelamaisfacilmente poderdo
receber os mistérios da fé catdlica, e ter maior conhecimento
daluz daverdade, e com estainteligéncia melhor executar em
tudo o que pertencer ao meu real servico eterem maior afeicdo
a0s mesmos portugueses. (MARANHAO, 1948, p. 214).

O Diretério dos indios no faz dessa forma. Sua argumentacéo é
eminentemente politica.

13 O *“tesouro descoberto” do Pe. Jodo Daniel, jesuitaexpul so da Amazonia por discordar do
Diretério, exemplifica essa descricdo do “carédter” indigena. Fizemos a andlise de suas representagdes em
outro estudo (Quadros, 2000).

14 As*“trocas’ entre colonizadores e indios s80 bem documentadas e estudadas. Remetemos
aobra“cléssica’ elaborada por Sérgio B. de Holanda (1994).

15 Em-cartaenviadaao Concilio de Trento pelos bispos do México, considerava-se vantajoso
0 ensino de espanhol aos indios, “porque nossa lingua € tao distante da deles e a deles é imperfeita para
explicar o que convém dar-Ihes entender, o que através dos que ai (no colégio) sdo e serdo ensinados, serd
maisinteiramente conseguido...” (apud SUESS, 1992, p. 814). Aindaassim, o Concilio considerou correto
ensinar nalinguavulgar, como se verdadiante.

Histéria: Questdes & Debates, Curitiba, n. 35, p. 211-225, 2001. Editorada UFPR



218 QUADROS, E. G. Aluta pelalingua

Civilizar e cristianizar

Especial mente ap6s a obra de Fernando Novais, acostumamo-nos
aver nasegundametade do século XVI1I a“ crise do antigo sistemacoloni-
al” (1979). A coldnia portuguesa nas Ameéricas parecia estar caminhando,
teleologicamente, para suaindependéncia. Provadisso, seriam asrevoltas
separatistas que surgiram.

Héa uma outra percepcdo desse periodo proposta por Capistrano de
Abreu. Na periodizagdo que elaborou para a histéria brasileira, 0 mestre
cearense vé aépocainiciadapel o governo do Marquésde Pombal em sentido
inverso ao referido. Sua caracteristicamais forte seria, precisamente, a con-
solidacdo do sistemacolonial. Asreformas administrativas, o incremento dos
impostos, o reforco dafiscalizacdo, as hovasleis visavam assegurar 0 maior
controle e lucro da metrépole sobre suaricacolénia (1975, p. 140 et seq.).

Nessa perspectiva, podemos entender melhor aimposicao dalin-
gua portuguesa. O sexto paragrafo do Diretério inicia afirmando:

Sempre foi maxima inalteravelmente praticada em todas as
NacBes que conqui staram novos dominios, introduzir logo nos
povos conquistados 0 seu proprio idioma, por ser indisputavel,
que este é um dos meios mais eficazes para desterrar dos povos
rasticos a barbaridade dos seus antigos costumes; e tem
mostrado a experiéncia, que a0 mesmo passo, que se introduz
neles o uso da lingua do Principe, que os conquistou, se lhes
radica também o afeto, a veneragdo, e a obediéncia ao mesmo
principe (apud BEOZZ0,1983, p. 132).

Consolidar o império. Aumentar o dominio. Aportuguesar a col6-
nia. Anular as culturas nativas. Tais idéias sdo coincidentes no trecho aci-
ma. E dentro do projeto mais amplo do Diretério, podem ser resumidas
com umaso palavra: civilizar.

Os missionérios ndo foram capazes de fazé-lo. Deixaram as na-
¢des com costumes “bérbaros’ e uma lingua “ verdadeiramente abomin&
vel”. O Estado assumiu o ensino dos indios, organizando escolas|eigas nas
aldeias, muitas elevadas a categoriade vila. Nesse novo arranjo, osreligio-
sos perderam o poder de comando que exerciam, substituidos pelos direto-
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res. As medidas visavam integrar mais eficazmente os indios ao império
luso, transformando-os em perfeitos cidaddos.

Uma das tarefas importantes dos diretores era vigiar suas povoa
¢Bes, “ndo consentido por modo algum, que 0s Meninos, e meninas, que
pertencem as escolas, e todos agquel es indios, que forem capazes de instru-
¢80 nesta matéria, usem da lingua propria as suas nagdes, ou da chamada
geral; mas unicamente da portuguesa’.

As razdes al egadas para o uso exclusivo do idioma portugués sao
eminentemente politicas. Contudo, desobedecer a Ordem Régia eraconsi-
derado crime e pecado. Ndo apenas a autoridade régia foi instituida por
Deus; orel, pelo regime do padroado,¢ € também chefe daigreja portugue-
sa. Os missionarios, funcionarios estatais, ndo poderiam mais catequizar e
ministrar os sacramentos em Nheengatu.*’

Discordava o frei Manuel do Rosario. Pecado seria deixar tantos
indigenas morrerem pagdos. Explicar os principios do cristianismo na pré-
pria lingua dos nativos era sua obrigagdo. Essa convicgdo advinha da su-
prema autoridade em matéria de fé o concilio tridentino. Suas constitui-
¢desrecomendavam ao clero o ensino dadoutrina cristd " segundo a capaci-
dade dos que o percebem”, explicando na“lingua vulgar as sagradas pala-
vras e os avisos da salvacio” (apud ROSARIO, 1993, p. 21).

O religioso fora denunciado aos governantes por assim agir. Atra-
vésdas“ Questbes apologéticas’ se defendeu. O primeiro argumento, invo-
cando Trento, ja colocava a autoridade eclesidstica acima dareal. Talvez,
ndo exatamente acima, pois o trono e o atar ndo deveriam contradizer-se.
Ele os separa. Se aigreja recomendava o ensino na lingua vulgar dos po-
VOs, isto ndo podia ser aterado por nenhumalel secular.

Um meio termo linglistico poderia ser possivel. Quando osindios
nao soubessem portugués, o padre os instruiria na lingua lusa e posterior-
mente traduziria. Porém isso seria mais “gramético do que evangélico,

16 O padroado foi estabelecido pelabula“Romanus Pontifex” do Papa Nicolau V, em 1454.
Orei de Portugal, como gréo-mestre daOrdem de Cristo, recebeu o direito de administrar espiritualmente as
novasterras conquistadas. O texto pode ser lido naobradocumental organizadapor Ribeiro eMoreiraNeto
(1992, p. 65-66).

17 Notemos que continuaram a haver missiondrios pagos pelo governo nasvilas. A seculari-
zagdo, apontada por muitos estudiosos como uma das idéias centrais do Diretério, deve ser compreendida
em seu sentido restrito de lenta separag&o entre os niveis politico, civil ereligioso, ndo como decadénciada
religido. Sobretal conceituagéo e suas transformagdes ver: MARRAMAO, G. Céu eterra. Séo Paulo: Ed.
Unesp, 1997.
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cristiano e eclesiastico”, respondeu o frei mercedério (ROSARIO, 1993, p.
22). Setdo dificeis eram as conversdes verdadeiras catequizando na Lin-
gua Geral, mais dificeis seriam doutrinando-os de modo incompreensivel
paradepoistornar inteligivel. E de que valeriatanto trabal ho, tanto desper-
dicio de tempo? E quando o Ultimo néo estivesse disponivel ? No caso do
sacramento da extrema-uncado, aplicado na hora da morte, “quando todo o
inferno se empenha a que os homens se condenem”, os indios deveriam
entender as palavras de contri¢go e expressar tal sentimento. O padrearris-
cariaperder aquela alma por questfes tradutorias?

Talvez, escreveu frel Manuel, poderiamos esperar do Espirito San-
to de Deus algo como o ocorrido em pentecostes (Atos, 2:1-11). A prega
¢80 ndo deve, entretanto, ficar na“ dependénciados milagres’. O Pentecos-
tes, por sinal, foi precisamente tornar compreensivel umalinguadesconhe-
cida para os povos estrangeiros, afim de salva-los (ROSARIO, p. 23).

O problemade aplicar alei como foi entendida € que os povosindi-
genas, mesmo na época de redacdo da defesa do frade (1773), permaneciam
desconhecendo o idioma portugués (ROSARIO, p. 25-33 passim). O projeto
do Diretério defundar “escolas plblicas’ ndo foraefetivado.®® Igua mente, a
extirpacdo da Lingua Brasilica nas vilas. Nem “veniamente” pecariam os
parocos ensinando alel de Deus aos indios na sua lingua vulgar. Ao contra
rio, eles mereceriam ganhar “ os prémios que se prometem aos que fazem a
divina vontade e guardam os preceitos de Deus’ (ROSARIO, p. 28).

A aplicagdo ipsi literis da lei estava téo fora da readlidade que o
préprio frade propde umainterpretacdo paratorna-laviavel. O idiomapor-
tugués seriaexclusivo somente nas escolas, com 0s meninos e meninas apren-
dizesdalingua. O codigo legislativo ndo compreendia 0s parocos ou a sua
obrigacdo de instruir espiritualmente (ROSARIO, 1993, p. 38). Se ndo
fosse delimitada, os diretores estavam incidindo constantemente em crime,
pois tratavam com os nativos ignorantes da fala lusa em lingua indigena
(ROSARIO, 1993, p. 40).

Das dez questdes elaboradas por frei Manuel do Rosério para de-
senvolver sua argumentacdo, as cinco primeiras tratavam da lingua a ser
utilizada na catequese. As cinco restantes discutiam se era pecado ensinar

18 O texto fornece dados. Naregido do Gurupée do rio Xingu, s havia uma povoagdo com
escola: Pombal. Naregi&o do Tapaj6s e do Amazonas nenhuma organizada (ROSARO, 1993, p. 42).
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em uma lingua diferente da portuguesa a partir da legislagdo pombalina.
Um dos eixos de discusséo era, portanto, arelacdo estabel ecidano Diretério
entre lingua e pecado. No pensamento do autor, esta conex&o ndo existia.
Erainventada. Ndo haviaumalingua“ diabdlica’.

Para provar sua convicgao, o religioso fundamentou-se em textos
biblicos, nos documentos eclesiasticos, em cartas pastorais dos bispos
diocesanos e na tradicdo daigreja. A teologia estava em primeiro plano,
sendo que as leis portuguesas deveriam ser abordadas somente depois.
Destarte, frel Manuel aproveitou-se da*“ secularizacdo” promovidapelo mi-
nistério pombalino parareafirmar aautoridade eclesiastica. A lei ndo devia
interferir na salvac&o dos povos ou, em palavrastextuais,

...0S parocos com suasinstrugdes ndo estdo sujeitosao Diretério
dos indios, sendo as determi nacdes do prelado diocesano, cujo
diretério é o Concilio Tridentino, com as constituigdes do
bispado e suas pastorais e provisdes (ROSARIO, 1993, p. 44).

Foi afirmado, entretanto, que a desobediéncia civil era crime e
pecado. O conflito perpassou as representacfes, bem como a significacéo
dada as préticas sociais. Os grupos em conflito estabel eceram téticas para
fazer valer na configuracéo social suaconcepcdo de mundo.t® Nesse senti-
do, maisdo que“secularizar” atravésdo Diretdrio, amonarquiaportuguesa
pretendia utilizar ainstituicéo eclesiasticaem seu projeto civilizatorio.

Isto foi percebido pelo padre. O segundo eixo de sua argumenta-
¢do eraadistingdo entre cristianizacdo e civilizagdo. O monarca continuou
aenviar missionarios paraasvilas, demonstrando seu desejo de evangelizé-
los.2 Masatarefadecivilizé&los, afirmava Rosario, pertenciaasescolase
aos professores, ndo aos parocos. “O referido e anotado parégrafo sexto
nao respeita, torno adizer, ao cristianismo dos indios, sendo sé asuacivili-

19 Esta pesquisa baseia-se no instrumental tedrico da “Histéria Cultural”. Seus principais
conceitos encontram-se em Chartier (1990) e Certeau (1994).

20 A andisedo Diretdrio dosindios como um “projeto decivilizagio” é tese central daobra
deRitaH. de Almeida (1997). A autora, contudo, ndo observa afuncao daigreja nesse projeto.

21 Lé-se noterceiro parégrafo do Diretdrio: “...sendo evidente, que as paternaisprovidéncias
do nosso augusto soberano, se dirigem unicamente acristianizar e civilizar estes até agorainfelizese mise-
réveis povos...” (apud BEOZZ0,1983, p. 132).
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dade” (ROSARIO, 1993, p. 37). O religioso podia pregar e ministrar 0s
sacramentos usando a Lingua Geral sem nenhuma culpa, tanto diante da
legislacdo estatal quanto da eclesiastica:

...sememandou aensinar eainstruir as coisasdo céuendo a
civilidade, pertencentes as escol as secul ares e politicas, segundo
os termos e os limites e esferas do Evangelho e do Sagrado
Concilio de Trento e, também, conforme ao agrado e desgjos
do Espirito Santo, cujos instrumentos sdos o0s vigarios e
pregadores evangélicos e ndo ao beneplacito dos homens a
ensinar a Arte Portuguesa, cujos mestres sdo 0s que a
providéncia rela mandou pelo Diretério deputar e premiar
(ROSARIO, 1993, p. 48).

Encontramos nesse trecho sintetizados os elementos principais do
discurso de defesa do frade Manoel do Rosério: a prioridade normativa dos
Concilios eclesiasticos, a ndo pecabilidade por ministrar doutrina ou sacra
mentos naL inguaBrasilica, aautonomiado poder religioso perante o secular
e a separagdo entre conversdo e civilizagdo. |déas em confronto direto com
as do poderoso primeiro-ministro de D. José |; idéias que garantiram sua
absolvicao diante do visitador inquisitorial Dr. Geraldo José de Abranches.

Quem venceu?

Em 1795, mais de cem anos apés seu lancamento, foi impressaem
Lisboa a quarta edicdo da“ Arte da Gramédtica da Lingua do Brasil”, com-
postapelo padrejesuitaL uis Figueira. Ao contrario do que afirmou Martins,
ndo eraumaobra‘“anacronica’, feitaparauma“ catequeseimpossivel” (1992,
p. 534). Nos primdrdios do século X1X —com o Diretdrio revogado (1798)
—alinguaGeral continuou avigorar no “sertdes’, conformeregistro admi-
rado de Spix e Martius (1976, p. 36). Mesmo has maiores cidades, o Portu-
gués era pouco falado entre a populacéo mestica e indigena pelos idos de
1850 (RODRIGUES, 1985, p. 39). A lingua dos conquistadores ainda ndo
haviavencido.
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Vislumbramos, neste estudo, al guns aspectos desse prolongado pro-
cesso de estabel ecimento doidiomaluso. Apesar daimportancia, éumtema
pouquissimo abordado pelos historiadores, como ressaltou Peter Burke
(1993, p. 11). Estéo envolvidos nele diversos elementos, tendo mais desta-
que o trabalho dos missionarios catdlicos e as aldeias que fundaram.

A andlise dos motivos alegados pel o mercedario Manuel daPenha
do Rosario para permanecer catequizando na Lingua Brasilica, apés o
Diretorio dos indios tentar extirpa-la, traz aluz alguns tragos dos confron-
tosvividos. Revelaumalutando somente politica, mas principal mentetra-
vadano mundo dasrepresentacfes sociais; um esforgo paramanter praticas
e significé-las diferentemente do modo proposto pelo poder estatal.

Ospovosindigenas, talvez os grandes responsavei s pela perpetua-
¢do de umalingua nativa, quase ndo apareceram no papel de sujeitos dessa
histéria. Sinal de que a pesquisa ainda precisa caminhar muito, explorando
novos métodos e fontes.
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