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SUMMARY

The authors present results and inicial considerations conceming, comparative
analysis on development in heigth for foresiry essence groups implanted by COPEL’s
Ecology Division, with the purpose of conilributing fo the Peressig Scienoe as well as o
demonstrate the Company’s care in relation to the sagazan and preservation of its green

areas.

1. INTRODUCAO

Em prosseguimento & sua sistemati-
ca de ocupacio de areas devastadas quan-
do da implantagdo de obras hidrelétiricas,
no intuito, senfo de recuperar, pelo me-
nos de minorar os efeitos ocasionados pela
erosdo, executou o Setor Florestal da As-
sessoria de Assuntos Ecoldgicos da Presi-
déncia da COPEL, mais um refloresta-
mento com esséncias nativas e exd6ticas,
em area da Usina Julio de Mesquita Fi-
Iho, na Foz do Rio Chepim, sudoeste do
Parana.

Objetivando promover, quando as
condiches de solo e elima o permitirem, a
implantacio de esséncias nobres, nativas
ou exoticas, determinando assim o cara-
ter de pesquisa, para uma possivel confri-
buicao futura a Ciéneia Florestal, foi exe-
cutado em janeiro/74, o plantio de fa-
1hfes puros, com areas, espacamento e
espécies florestais diversas, sobre os quais
foram instaladas e medidas parcelas per-
manentes, para avaliacfes de comporta-
mento das referidas esséncias no decorrer
de seus desenvolvimentos.

2. MATERIAL E METODOS

Dados climaticos — Localizado no
sudoeste paranaense, a uma altitude de
400m, e embora o inverno frio, as geadas
sdo raras face 4 proximidade do Rio Igua-
¢u. As tultimas médias anuais determi-
nadas apresentaram:

T? m.a. 16°C; T? m.més - frio 10°C;
T° mmés + quente 22°C; precipitacio
média anual, entre 1.500mm e 1.800mim.

Topografia e solo — C terreno apre-
senta-se na sua maior extensao, de plano
a levemente ondulado, com uma Area
central em forma de baixada bem alaga-
da. As analises quimicas e mecénicas
apresentam solo de PH neutro, em torno
de 6,00, com 0,25 de teor de aluminio e
boa permeabilidade.

Em certas faixas hi presenca de pe-
dras, algumas incrustradas no solo, oriun-
das de construcdes anteriores, outras sol-
tas, de ocorréncia natural.

Esséncias selecionadas:

Objetivando-se 0 melhor aproveita-
mento das condicdes locais, sem fugir ao
objetivo de pesquisa selecionou-se e agru-
pou-se as seguintes espécies:

* Engenheiros Florestais da Assessoria da Presidéncia da COPEL.
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1. Espécies de crescimento moderado e lento:

. Angico

. Aroeira preta

. Qrevillea robusta
. Ipé amarelo

. Jatoba

Pau marfim
Tamboril

ok ke ok ek ok b
IS - N5 IO L

2. Espécies de crescimento rapido:

2.1. Alamo
2.2, Kiri

2.3. Guapuruvu
2.4. Euecaliptus

Ressalta-se que as mudas foram pro-
duzidas nos viveiros locais, de proprieda-
de da COPEL, através semeadura e re-
producéo vegetativa, de material regio-
nal ou oriundo de outros Estados.

Locacao de talhoes:

Foi determinado um critério para lo-
calizacdo das esséncias, baseado nas exi-
géncias de cada qual e nas alternativas
de topografia e solo que a area apresen-
tava. Assim, as espécies de crescimento
lento e o Kiri, foram locadas nos solos
mais promissores. O 4lamo e o eucaliptus
nas Areas umidas e encostas, respectiva-
mente.

Delineamento experimental:

O sistema de amostragem utilizado
no levantamento é o de Amostragem Ca-
sualizada ou Aleatoria, através do qual
promoveu-se o sorteio das unidades de
amostras nos diversos talhoes.

Face ao carater sistematico, de me-
dicées anugis, as unidades de amostras
locadas Aleatoriamente, passaram a de-
nominacéo de parcelas permanentes.

(
(
(
(
(
(
(

(
(
(
(

Piptadenia macrocarpa )
Astronium urindeuva )

Grevillea robusta )

Tabebuia araliacea )

Hymeneae sp. )

Bafourodendron riedelianum )
Enterolobium contortisiliguum )

Populus nigra )

Paulowia sp. )

Schizolobium parahybum )

E. cinerea, E. saligna, E. robusta, E, ci-
triodora, E. alba, E. viminalis, E. gran-
dis )

1. Tamanho das parcelas

Cada unidade foi dimensionada, n&o
em funcao da area, mas em funcéo de um
numero de &rvores igual por parcela, e
fixo para todas as unidades dos diferen-
tes talhdes. Tal procedimento, deve-se
aos diferentes espacamentos empregados
para as diversas espécies analisadas (Fif.
1.

2. Forma das parcelas

A forma escolhida foi retangular
com trés (3) filas de seis (6) arvores, to-
talizando, salvo falhas, um pofencial de
18 (dezoito) exemplares por parcela. O
sentido Norte/Sul, por ser coincidente
com, o do dominio do nivel do terreno, foi
escolhido para locacio das unidades de
amostra.

3. Distribuicio das parcelas

Para cada espécie ou talhdo, foram
distribuidas casualmente trds (3) parce-
las, cada qual com 18 {dezoito) Arvores,
totalizando um potencial de 54 (cingiien-
ta e quatro) exemplares representativos
por talhfio, os quais sofrerdc avaliaches
dendrométricas anuais, acompanhadas
de analises de desenvolvimento.
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Fig. 1 — EXEMPLO DE TAMANHO E CASUALIZAGCAO DAS PARCELAS PERMANEN-




Analise de desenvolvimento

No intuito de promover uma visuali-
zacao global e condensar os dados das es-
timativas anuais para cada espécie, ela-
borou-se um quadro de registro de dados,
formularios e estimativas paramétricas
(Quadro I), sobre o qual serdo langadas
as respectivas evolugbes de cada talhdo.

1. Resumo das estimativas/parcela/
espécie

Ap6s os primeiros 10 meses de plan-
tio, executadas as avaliaces dendromeé-
fricas, levou-se em consideracdo apenas
a analise do crescimento em altura, dei-
xando-se a diamétrica e volumétrica pa-
ra épocas futuras, a partir do momento
gue haja significincia analizé-las.

Apresentamos no Quadro II, o resu-
mo das estimativas para a média, varidn-
cia, desvio padréo, coeficiente variagéo e
intervalo de confianca, para cada parcela
de cada espécie, agrupadas segundo seus
graus de rapidez de crescimento.

Os formularios para o caleulo das es-
timativas, sio os da Amostragem Aleato-
ria, j4 apresentados de forma sumaria no
Quadro de Registro de Dados (Quadro I).

2. Comentarios

Numa analise superficial do quadro
das estimativas para as parcelas, conside-
rada a classificagfo dos grupos de essén-
cias, em funcéo de sua rapidez de cresci-
mento, pode-se nofar, e a um nivel de
95% de probabilidade que:

2.1 Em termos de coeficiente de va-
riacdo as espécies que apresentam o me-
lThor comportamento, sio. o Guapuruvu
(Schizolobium parahybum (Vell) Blake),
a Grevillea robusta (A. Cunn), e o Euca-
liptus cinerea.

2.2 Em termos de média de cresci-
mento em altura os melhores comporta-
mentos perfencem ao Guapuruvu (Schi-
zolobium parahybum (Vell), Angico (Pip-
tadenia macrocarpa — Benth —), e Eu-
caliptus viminalis.

Através a anilise de varifncia, de-
terminamos a seguir as significAncias
dentro de cada grupo de espécies compa-
radas, detetando através o “Teste de di-
ferenca honesta de significAncia” (d.h.s.
— TUKEY) a origem da mesma.

3
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Quadro 1 — REGISTRO E ANALISE DAS AVALIACOES DENDROMETRICAS ANUAIS-
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QRDRD II - RESUMD [CAS ESTIMATIVAS / PARCFIA ( Py - Py -Py) / ESPECIE
igafa: altura ( m ) - idads: 10 meses )

[

. CRESCIMENTC FEPIDOD

21

Py 11’3

1.1, Y¥ome valge:

XIRI

1.2. Espagamento

1,50m x 1,50m| 1,50m % 1,50m }2,00 x 2,00m [3,00m x 3,00m

5,00m x 4,00#3,cc:n,x 3,00m

Py | P | Py
KIRT.
4,00m x 6,00

1.3. Estinativas

ltera midia {m) 1,6412,52/ 4,83 2,67(2,4512,54  , 04 ¢,9:p,35 p,o0 0,810,61]0,38]
Variancia 0,36 11,0510,08 1,36,3,32]1,93 0,52 .0,3312,13,0,20 0,260,15(0,0
Erro padvao 0,16 0,27 4,57 3,28:0,42{0,32 D, 17 0,12]0,%8 0,10 c,120,09{0,04
Interv., C. (zax) 1,97!3,08]9,7¢ 3,26 13,3413,21 1,2946,750,81 1,0616,57 0,48
Interv. C. {win) 1,31[1,%6: 0,53 2,0811,58/1,87 0,740,43:90,39 0,56/0,24|0,2
Coef. varizcEo (3} 3| 31 46 4] 7L 53 53] Sy €] 74 63 €3] 53
L CRRsCllEnTo Lame
2.1. ¥gme valgar ATTREIRA PRETA FAU MARFIM TAMBORIL
2.2. Espagamento 3,00m x 3,Cim|2,00m x 2,00m | 2.00m x 2,00m)3,00m = 3,00m | 3,00m x 3,000 2,50m x 2,50m | 2,00m x 2,00m
2.3. Estimatives
Aitura xédia (m) 0,35 10,6410,4107,22[0,38 10,28 5 0,22]c,221c,39 (0,30 {0,67)0,21]0
Variancia 2,017,008 2,58 ¢, 2210,23 | 8,04 o 0,0L1]c, 013,03 0,13 0,540.08
Erro padrao 0,03,0,571C2650¢,32,0,04 ) 4,05 0l 0,04 0,32:0,04 0,080,03 0,0
Int. cont. (max) 0,11ic,728]¢,52]5,2510,46 0,36 30 0,25 0,28[0,47 0,83{0,37)6,
Int. conf. {min) 0,2910,556,245,27]0,30 , 0,16 ]; 24 0,16} 0,20]0,31 0,51} 0,250,1
ref, variacao (%) 37 43 54 ] 5] 76 i &g 4z| 44 54] 45| 28
3. VARIEDALES EUCALIPTUS
3.1. dore vulgar E. VIMINALIS E. GRENDIS

3.2. Espagarento

2,00m x 2,00x 2,000 x 2,000 §2,00m x 2,00m 2,00m x 2,00
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Analises comparativas

Respeitando o mesmo critério de agrupamento das espécies, em funcio de sua
rapidez de crescimento e considerando as médias de cada parcela, para cada essén-
cia florestal, como um dado representativo, promoveu-se a analise comparativa do
desenvolvimento em altura das espécies através a analise de varidncia, e quando

da ocorréncia de sighificancia ao nivel de 95% de probabilidade, a mesma foi dete-
tada através o teste de TUKEY.

1. Formularios

1.1 Para analise varidncia

HIPOTESES: EQUACOES: RESOLUCAO:
Ho: g = M2 = pg... 1 un I IZ2X*= S¢ qma = (I) — (III)
H;: g4... 5% pn
(Ao menos uma média difere) (II) 2(EX)? =S¢ gwree = (II) — (III)
NIVEL DE SIGNIFICANCIA n
oC = 0,05 (III) (22X)2 =8¢ pevrro = (I} — (II)
n. Tk

1.2 Para Teste de TUKEY (d.h.s.)
CALCULO DO CRITERIO “W”

W=qx8Sx
OBTENCAO DE “q” (tabela). onde:
Ppr = Tk =
q (p. ng) oC = n, = Tk (nI) =
oC = 0,05
CALCULO DO ERRO PADRAO
8Sx — \/.—
M@ d

n
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2. RESULTADOS

2.1 Espécies de crescimento rapido
2.1.1 Analise varifincia

a) Quadro resumo

TRATAMENTO Ti T- Ts Ta T Te T
ESPEGIE ALAMD ALAMD £ VIMINALIY GuaPURIVU | KTRI KIRL KIRI
TALHAQ 3.1 3.2 2.0 7.2 12.) 32,2 12.3
n X P XX X" w0 X XX XTI XX
| 1,642,060 a,97M0,22 boorl 7,02 {20104,45  J1,n4)i 0 [o,09]0,35 |0,B1E0,63
; 2,520, 35 o83 0,00 |2,46] 6,05 |1,28| 1,04 |1, 060,34 |0,en|0;% |0, 616,37
5 0,65[0,42 1,60 2,56 |2,54| n,45% {3,00[1,00 B,u9k0, 9% 0,%9|0,3% |0, 380,14
= % 4,81 3,0 1,671 1,49 3,70 1,7 1,8
s Xt 9,46 3,57 19,02 7.0% 3,40 1,04 1,16
X 1,60 1,0 2,55 1,40 1,17 0,5 0,6
(= XY |aa 9,00 g 19,77 1,28 3,16 3,2
==X 26, 81
=3 45,34
siz %\ 127,90

b) Quadro analise

FONTE DE | GRAUS DE | SOMA , F F
variAGEO | LIBERDADE | uaprapa | MEDIA  QUADRATICA CALCULADO | TABELAR
k- 11+ Mg 0y
Tk -1l Y. _par . 1,807 F Ty Fi_%_.(oy(]))
ENTRE {7~-1)6 g4l trk-1! 6 e A1
0,1936
Thkin-p ¢ s - Fee For
DENTRO ooy » 2L — 0, 1336 7,2402 2,65
T{3-1)=14 2,71 14
ST CONCLUSAD - F'™F
TOTAIS  [(3x7-1)=20 | 11,12 <
e_ LHaNIFICANTE

2.1.2 Teste de Tukey (d.h.s.)
a) Critério de Tukey
W =483 X024 = 1,186
b) Comparacio das “dx” com “W”

n DIFERENGA MEDIAS d% § w SIGN.
| [Xq%g {0,60-0,59 | 6,01/ < [ L,16] N.5.
2 |Xz¥g 1,00_0,59 | 0,41« | 1,16 N.5.
3 | %% |1,12-0,59 | 0,53) < | 1,16 | N.S.
4 1 Ry¥Xe 11,46.0,59 0,87 < | 1,16 n.s.
5 Rl-ic- 1,60-0,5% | 1,01 < | 1,16 | N.5.
6 R-l—i'j- 2,55_0,59 | 1,96 » | 1,16 ] *
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¢) Diagnastico das significinecias
RARIEIRIREEIE
TRATAMENTO| Ts T3 T T Ta T T3 ’)7‘.’ N.s. | s | N5 ] ws |ws ] - .
MEDIAS
6,59 [o,60 |1,00 |1,12 | 1,46 | 1,50 | 2,55 %) wsl wslnslus| - l
SIGNIF, [=]
« z
'3 NS MN.S N.5 * )
g
XS us. | ns. | o+ x
H
X Clms | e x
* 2
x . #
b4
3

__ .- PIORES TRATAMENTOS —

d) Concluspes

Constatada a ocorréncia de significancia na analise de varincia, e efetuado o
teste da “diferenca honesta de significncia” (TUKEY), ao nivel de 95% de proba-
bilidade, pode-se considerar para estes 10 meses iniciais, embora a diversidade de
espagamentos aplicados, o desenvolvimento em altura do EUCALIPTUS VIMINA-
LIS, como superior aos das demais essén-cias de crescimento répido comparadas.
O detalhe, do seu coeficiente de variagido (médio) apresentar-se inferior aos de al-
gumas espécies, em nada altera a assercio realizada.

As demais espécies (alamo, guapuruvu e kiri) nio denunciam diferencas sig-
nificativas entre si, devendo-se considera-las nos seus desenvolvimentos em altura,
iguais entre si.
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2.2 Espécies de crescimento lento

2.2.1 Analise de varifincia

a) Quadre resumo

TRATAMENTO Ti ‘T2 - T Ta Ts Te Ty
ESPECIE Angico |hroeira p| Crevillez 1pé amar.| Jatoba Pau marf] Tamboril
TALHAO 5.1 11.1 11.0 9.1 6.1 4.0 10.1
n X Xr Xl XX X'l x ! ox I x X x x| x| X
i 0,39 0,12 b,2c|l 0,07 0,27 0,073,30{ 0,09 |o, 20 0,04 |0,24 0,06]|9,67) C,45
2 0,64 o,4100,36] 0,14]0,3¢ 0,090,333 0,11 ]0,14 0,030,339 0,15,0,31 G,09%
3 0,41 0,17 b,2¢lo,0ulo, 29 0,08]u, 34 p,06j0,220 0,05 10,30 0,0910.24 0. 04
= X 1,4 0,92 0,84 0,9¢ 0,6 0,9 1,1
s %' 0,70 0,30 0,24 0,30 0,12 9,30 0,58
X 0,4 0,31 0,2 0,3 0,21 0,31, 0,3
(= x)y 1,9 1,84 0,72 0,90 0,36 0,86 .3
==X 6,83
23X 2,54
sz X) 7,03
b) Quadro analise
FONTE DE | GRAUS DE SOMA . QAT F F
VARIAGAO | LIBERDADE | QUADRADA MEDIA  GUADRATICA CALCULADG | TABELAR.
fTh- s se 0,12 0,02 LA L Pl 0,05k
ENTRE il ’ ME 14
7-1-6 0,12 : ¢ frooL ot
0,0214
TROnot) sdq . 0,30 0,0214 FeQ,9346 F 2,85
DENTRO Thin-1)
7(3-1)=14 0,30 14
fork-1): GONCLUSAD - F'<F
ToTAIS  Yi3x7-1)=20 0,32 -
nao . SIGNIFICANTE

¢) Conclusdes

Nio verificou-se significAncia aos niveis de 95% e 99% de probabilidade, na

anélise de varidncia, para as espécies de cr
ra-las, como de iguais comportamentos em

escimento lento, o que leva a conside-
termos de desenvolvimento em altura,

nio tendo até o momento das aferi¢bes dendrométricas (novembro/74), sequer
demonstrado influéncias que poderiam ser ocasionadas face aos diferentes espa-
camentos utilizados para algumas esséneias.

Destaca-se o bom indice do coeficiente de variacdo meédio (19%

pela Grevillea robusta em relagdo as demais esséncias.

) apresentado
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2.3 Eucaliptus

2.3.1 Anilise de varifincia

a) Quadro resumo

TRATAMENTO T T2 Ts Ta T T-
ESPECIE Cinerea | Saligna Robusta |Citriodord Alba viminalis|Grandis
TALHAQ 2.1. 2.2 2.3, 2.4, 2 2.6. 2.7.
n X Xl x| X | X XX Kl x ol x | Xl x o X
i Lo G000 poa7]a,37 2,30l 8,00 ft,0d d,0a 204 4,062,617 7,13 1,53 2,34
2 0,08 0,90 b,anl3, 80 b, s3] 2,00 1,7 3,00]2,04 4,24]2,4¢ G,05)1,93 3,72
3 1,04 1,28 ,a4|5,95 D, 081,074,189 1,32]2,3¢ 5.2912,54 6,45]1,22 1,49
Z X 3,0 5,56 5,00 3,9 6,410 7,06 4,6
= X! s 8 Fol g 128 flo 12 46 b3, 09 9,63
X 1,03 LBy 1,67 1,31 2.1 2,
(= XY o, 4 30, 9 5,1 5. 4 0,9 8,8 1,9
2= X 36,33
=sx |69,75
(= X} |z02,63
b) Quadro analise
:c:xh:licoii E?;EURSDADDEE ousa?)::r MEDIA  QUADRATICA ::ALCULADO F‘;‘ABELAR.
EMTRE A ’_t_/l_,ﬁ_q__ ©.7.817 F:—H— F;EIOJOS‘.
{7-1) =6 4,69 e g .02 817 :
a,1.579
R by bl —.0, 1579 49506 |7 2,85
7(3-1)=14 2,21 14
tatx- 14 CONGLUSAQ - F'»F
ToTAIS (3x7-1) =20 6,90 E SIGNIFICANTE

2.3.2 Teste de TUKEY

a) Critério de Tukey
W — 4,83 X 0,2294 — 1,1080
b) Comparacao das “dx” com *“W”

n DIFERENGA MEDIAS LH T w SIGN.
V| %% [Be31-1,03 [0,28) < 1,1080 | N.5.
2 | %-%ye [+456 -1,03 ] 0,531 < (L1080 { N.S.
3 |3-wm- [L.67 .1.03 | 0,64 < [}10804N.5.
a [®-%- [L/85-1,03 |0,82] <|L1080 | N.S.
s | %B-® - [2,13 -1,03 [-1,10{ g |L1080 | W.8.
6 | %-%+ (2,56 .1,03 { 1,53} > bloso| *




c) Diagnéstico das significdncias
YJ il RT 23 R2 & Y‘ x
TRATAMENTO] T3 Ty T T3 T2 Ts Ts !1 NS | Wth NS NS ] HS] e
MEDIAS 1,03 [1,31 {1,56 |1,67 1,85 12,13 |2,5% !
SIGNIF, x‘ NS5 ] N5 | N5, N.51 * §
D
g'l N.5.| N5 N.§ hd b3
g
-1
% ws. | ws] - r
['1
&
2 ws.| * 4
-
-l
w
% . =
%
PIORES TRATAMENTOS —

d) Conclusoes

Constatada a ocorréncia de significAncia na andlise de varidneia, fol detetado
através TUKEY (d.h.s.) ao nivel de 95% de probabilidade, crescimento em altura
favoravel ao EUCALIPTUS VIMINALIS, em relacio as demais espécies de Eucalip-
tus comparadas, as quais devem ser consideradas, em termos de altura, iguais
entre si.

Em que pese, o Eucaliptus cinerea (Eucaliptus argentino) e o Eucaliptus
grandis, apresentarem coeficientes médios de variagdo, inferior as demais espécies
comparadas, seus desenvolvimentos em altura deverio comprometer-se, distan-
ciando-as em relagdo & evolucdo das demais, face a problemas de tendéncia tipi-
camente ornamental e mé qualidade do solo, respectivamente, para cada qual
das espécies supra mencionadas.
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3. COMENTARIOS

A par do que até aqui ja foi apresen-
tado, discutido e concluido, algumas con-
sideragdes mais devem ser apresentadas:

1. As esséncias exoticas e nativas (no
Estado do Parana ou nao) foram lo-
cadas em seus respectivos talhdes,
em funcdo de uma fentativa de
combinar-se alternativas de solo e
topografia da area, com exigéncias
que algumas esséncias impunham,
para uma melthor adaptacdo, o que
caracteriza diversidade de condicoes
locais, entre as espécies.

2. Os espacamentos diversos, para as
espécies de desenvolvimento rapido
e lento, devem evidenciar influén-
cias, em andalises anuais futuras, so-
bre o desenvolvimento das espécies
dentro de seus respectivos agrupa-
mentos.

3. A idade (10 meses) para inicio das
afericbes dendrométricas, embora
prematura para as primeiras anali-
ses, 6 vilida em termos de cadastra-
mento e acompanhamento do de-
genvolvimento das espécies, quer
para analises individuais ou global.
respeitados os grupos em que foram
clagsificadas.

4. Observacoes de campo, ao final dc
periodo vegetativo (maio/75) sem
afericoes dendrométricas, e que de-
vem ser apenas avaliadas, como con-
sideracoes adicionais, sem influir
nas analises anteriormente realiza-
das, denotam:

4.1 Evolucéo significativa e favora-
vel ao desenvolvimento em altu-
ra, das demais espécies de cres-
cimento rapido, em relacdoc ao
Eucaliptus viminalis, a ponto
talvez de o ultrapassarem, em
média de crescimento, até a da-
ta das préximas afericoes den-
drométricas.

4.2 Embora a morosidade natural
prevista para o desenvolvimento
das esséncias florestais de cres-
cimento lento, algumas, como o
Pau marfim (Bafourodendron
riedelianum), Tamboril (Ente-
rolobium contortisiliguum) e

66 — REVISTA FLORESTA

Ipé amarelo (Tabebuia aralia-
cea), apresentam tendéncias al-
tamente significativas, em rela-
¢ao as demalis, e a continuarem
neste ritmo, talvez merecam re-
enquadramento de classificagao,
para “espécies de crescimento
moderado’.

5. Apenas a seqiléncia das futuras ava-
liagcbes anuais, podera dimensionar
os graus de influéncia atribuidos aos
espagamentos, adaptacoes edafocli-
maticas e outros fatores contribuin-
tes ou limitantes, ao melhor desen-
volvimento das esséncias em apreco.

Almejando haver conseguido atingir
o objetivo de contribuir com a Ciéncia
Florestal, divulgando paralelamente suas
realizacbes, no ambito de pesquisas flo-
restais, pretende a Assessoria de Ecologia
da Presidéncia da COPEL, néo s6 dar con-
tinuidade & publicagio da evolucio deste
experimento, como de outros experimen-
tos implantados recentemente (maio/75),
em moldes similares, e com maior diver-
sificacio de esséneias nobres nativas,
além de dados relativos & producdo de
mudas ornamentais e florestais, contro-
les de rendimento e projetos de arboriza-
cdo de vilas e canteiros das obras da Cia.
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5. RESUMO

Os autores apresentam resultados e
consideracoes iniciais acerca de analises
comparativas de desenvolvimento em al-
tura, para grupos de esséncias florestais,
implantadas pela Assessoria de Ecologia
da COPEL, no intuito de fornecer retri-
buicio a Ciéneia Florestal e bem de-
monstrar a preocupacio da Cia. quantc
3 ocupacio e preservacio de suas dreas
verdes.





