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RESUMO

Q3 autor interpreta e esclarece o espirito da Lei n® 4.771/65, ressalvando que nir
se deve eliminar as escassas florestas nativas existentes para substitui-las por po-

voamento artificiais.

SUMMARY

The avthor explains the meaning of the Law n?® 4.771/65, pointing out that we
shoult not cut! down the few native forests still existing and replace them with arti-

ficial stands,

Em 1985, passou a ter vigéncia no
Brasil um névo Cédigo Florestal, atraves
da Lei n® 4.771/65 que revogou o Codigo
Florestal antigo que existia desde 1934.

Efetivamente desde 1961 se trabalha-
va coordenadamente para tal, em espe-
cial no Conselho Florestal Federal, entdo
orgao de assessoria do Ministro da Agri-
cultura, analisando-se cada um dos pro-
blemas florestais de per si e em suas im-
plicactes na estrutura e no funcionamen-
to dos diversos setores de atividades da
nac¢do. Especificamente quanto ao pro-
blema do reflorestamento, o ndve Codi-
go Florestal originalmente determinava,
em seu Artigo 38: “As florestas plantadas
ou naturais sao declaradas imunes a
qualgquer tributagdc e nio podem deter-
minar, para efeito tributario, aumento
do valor das terras em que se encontram.

§ 1° — Nao se considerara renda tri-
butavel o valor de produtos florestais ob-
tidos em [lorestas plantadas, por quem as
houver formado.

§ 2° -— As importancias empregadas
em florestamento e reflorestamento serio
deduzidas integralmente do impdsto de
renda e das taxas especificas ligadas ao
reflorestamento”,

Todavia, o Ministério da Fazenda fir-
maou-se no ponto de vista da inoportuni-
dade do texto original, embora reconhe-
cendo a medida estimulativa como vali-
da em tese. Em conseqiiéncia, o Ministe-
ric da Agricultura, com assessoria do
Conselho Florestal Federal e o Ministe-
rio da Fazenda concordaram em que fosse
baixada a Lei n? 5.106/66 que dispbe s0-
bre os incentivos fiscais concedidos a em-
preendimentos florestais.

Partia-se para os reflorestamentos
em grande escala, subvencionados em
509 pelo Govérno Federal que permitia a
deducio do Impdsto de Renda diretamen-
te sbbre o anc-base do exercicio financei-
ro.

Milhares de projetos, sob regulamen-
tacdo exigida pelo Ministério da Agricul-
tura e posteriormente pelo Instituto Bra-
sileiro de Desenvolvimento Florestal fo-
ram apresentados, aprovados e engraram
em execugio.

E inegavel que em muitos casos, ex-
plicaveis pela dificuldade de andlise fora
de campo, bem como pela caréncia de fis-
calizacio a posteriori, houve inadequacao
da aplicacdo do espirito da lei, porquanto
os interessados desflorestaram areas (au-
ferindo lueros imediatos eom os produtos
florestais da cobertura vegetal primitiva)
e nelas reflorestavam com 309% das des-
pesas pagas com quatias devidas ao Era-
rio. Também ¢ fora de questio, que g in-
veeacao do Artigo 19:

— “Visando a maior rendimento eco-
10mico, € permitido aos proprietarios de
flovestas heterogéneas transformi-las em
homogéneas, executando trabalho de der-
rubada a um s6 tempo ou sucessivamen-

e, de toda a vegetagdo a substituir, des-
de que assinem, antes do inicio dos tra-
balhos, perante a autoridade competente,
térmo de obrigagio de reposicio e tra-
tos culturais”, resultou na inobservéncia
do Art. 18,

“As florestas de dominio privada,
nao sujeitas ao regime de utilizacdo limi-
tada e ressalvadas as de presevvacao per-
manente, previstas ncs arts, 29 e 3¢ desta
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Lei, sdo sucetiveis de exploragéo, obedeci-
das as seguintes restrigcoes:

a) nas regides Leste Meridional, Sul
e Centro-Oeste, esta na parte sul, as der-
rubadas de florestas mativas, primitivas
ou regeneradas, s6 serdo permitidas des-
de que seja, em qualquer caso, respeitado
o limite minimo de 20% da area de cada
propriedade com cobertura arborea loca-
lizada, a critério da autoridade compe-
tente;

b) nas regides citadas na letra ante-
rior, nas areas ji desbravadas e prévia-
mente delimitadas pela autoridade com-
petente, ficam proibidas as derrubadas
de florestas primitivas, quando feitas pa-
ra ocupacgdo do solo com cultura e pasta-
gens, permitindo-se, nesses casus, apenas
2 extracdo de Arvores para produgfo de
madeira. Nas areas ainda incultas, sujei-
tas a formas de desbravamento, as derru-
das de florestas primtivas, nos trabalhos
de instalac¢do de novas propriedades agri-
colas, so serdo toleradas até o méximo de
507 da Area da propriedade;

¢) na regido Sul, as areas atualmen-
te revestidas de formagdes florestais em
que ocorre o pinheiro brasileiro Arauca-
ria angustifolia (Bert). O Ktze, nio po-
derdo ser desflorestadas de forma a pro-
voecar a eliminacio permanente das flo-
restas, tolerando-se, somente, a explora-
cao racional destas, observadas as pres-
cri¢des ditadas pela técnica, com a garan-
tia de permanéncia dos maci¢os em boas
condicoes de desenvolvimento e produ-
cao.

d) nas regides Nordeste e Leste Se-
tentrional, inclusive nos Estados do Ma-
ranhio e Piaui, o corte de arvores e a ex-
ploragfio de florestas sO serao permitidas
com observancia de normas técnicas a se-
rem estabelecidas por ato do Poder PU-
blico, na forma do art. 15.

Paragrafo Unico. -—— Nas proprieda-
des rurais, compreendidas na alinea *a”
déste artigo, com area entre vinte (20)
a cinqiienta (50) hectares, computar-se-
4o, para efeito de fixagdo do limite, além
da cobertura florestal de qualguer natu-
reza, os macicos de porte orboreo, seja
fruticolas, ornamentais ou industriais”.

Mais ainda, na permissio de substi-
tuicsio de florestas heterogéneas em ho-
mogéneas, muitas vézes foi esquecida a li-
mitacio do préprio arf. 19, quando a res-
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tringe também 2 “vegetagdo a substi-
tuir”.

Ha que assinalar honestamente que,
no entusiasmo de afinal se comegar a re-
florestar o Brasil, equivocadamente se
féz, em alguns casos, prevalecer o art. 19
ja citado sobre outros de magna e priori-
taria importancia, como sejam o artigo
20 o proprio 39, o Art. 99, o artigo 10,
que sdo em seguida transcritos.

“Art. 29 — Consideram-se de preser-
vacido permanente, pelo s6 efeito desta
Lei, as florestas e demais formas de ve-
getacdo natural situadas:

a) ao longo dos rios ou de outro
qualquer curso d’dgua, em faixa margi-
nal cuja largura minima sera:

1 — de 5 (cinco) metros para O0S
rios de menos de 10 (dez) me-
tros de largura;

9 — igual & metade da largura dos
cursos que mecam de 10 (dez)
a 200 (duzentos) metros de dis-
tancia entre as margens;

3 — de 100 (cem) metros para to-
dos os cursos cuja largura seja
superior a 200 (duzentos) me-
tros.

b) ao redor das lagoas, lagos ou re-
servatorios d’agua naturais ou ar-
tificiais;

¢) nas nascentes, mesmo nos cha-
mados “olhos d’agua”, seja qual
for a sua situacdo topografica;

d) no tépo de morros, montanhas €
Serras;

e} nas encostas ou partes destas com
declividade superior a 459, equiva-
lente a 1009 na linha de malior
declive;

f) nas restingas, como fixadores de
dunas ou estabilizadoras de man-

gues,;

g) nas bordas dos tabuleiros ou cha-
padas;

h) em altitude superior a 1.800 (mil
¢ oitocentos) metros, nos campos
naturais ou artificiais, as flores-
{as nativas e as vegetacbes cam-
pestres.

Art. 3° — Consideram-se, ainda, de
preservacio permanente, quando assim
declaradas por ato do Poder Publico, as
florestas e demais formas de vegetagaoc
natural destinadas: ‘
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a) a atenuar a erosdo das terras;

b) a fixar as dunas;

¢) a formar faixas de protecho ao
longo de rodovias e ferrovias;

d) a auxiliar a defesa do territorio
nacional, a critério das autorida-
des militares; :

e) a proteger sitios de excepcional
beleza ou de valor cientifico ou
historico;

f) a asilar exemplares da fauna ou
flora ameagadas de extingio;

g) a manter o ambiente necessério
a vida das populagoes silvicolas:

h) a assegurar condicdes de bem-es-
tar publico.

§ 12 — A supressdo total ou parcial
de florestas de preservacio permanente
56 serd admitida com prévia autorizacio
do Poder Executivo Federal, quando for
necessaria & execucdo de obras, planos,
atividades ou projetos de utilidade pi-
blica ou interésse social.

§ 2¢ —— As florestas que integram
o Patriménio Indigena ficam sujeitas ao
regime de preservag¢io permanente (letra
“o”} pels s efeito desta Lei.

Art, 9% — As florestas de propriedade
particular, enguanto indivisas com ou-
tras, sujeitas a regime especial, ficam
subordinadas as disposicoes que vigora-
rem para estas.

Art. 10 — Nao é permitida a derru-
bada de florestas situadas em areas de in-
clinacdo entre 25 a 45 graus, s0 sendo
nelas toleradas a extragao de toros quan-
do em regime de utilizacao racional, que
vise a rendimentos permanentes”.

Objetivamente, o espirito da lei (da
excelente Lei Florestal vigente) ¢ o de
permitir aplicagdo imediata e direta de
uma, pequena parcela do capital recolhi-
do pelo Govérno Federal, nas atividades
de reflorestamento.

Na regulamentacio dessa Lei, ja-
mais devera se repetir a tolerdncia de
“reflorestar” onde ainda existe floresta:
ha que se obter 0 maximo empenho de to-
dos em REFLORESTAR (o destague do
prefixo é proposital) nas areas devasta-
das, degradadas, onde a pecuéria ou agri-
culfura, incipientes e itinerantes, torna-
ram cs solos improprios ao trato agricola
ou insustentaveis a outro manejo que nao
s0 ao florestal.

Nio pode mais conscientemente pre-
valecer o ‘“reflorestemos a qualgquer pre-
co, mesmo errado, porque nunea se fize-
ra nada nem mesmo assim no Pais”. Va-
moes reflorestar, isto sim, onde ha neces-
sidade de reflorestamento (e também au-
ferimes os produtos florestais) porém va-
mos evitar derrubar as florestas, para al-
cancarmos areas para reflorestar: afinal,
4reas para reflorestar nio sdo tdo raras
e dificeis de serem encontradas — com
excecdo da Amazdnia, fodos os Estados
brasileiros ja tem indices florestais con-
sideravelmente abaixo da média de 20%
prevista na legislacao.

89 se deveria permitir a substitui¢ao
das florestas heterogénea (ja tao escassa,
exceto na Amazdnia) por florestas plan-
tadas, evidentemente quando nao restas-
sem mais areas desflorestadas a serem
reflorestadas. Este, € o espirito da lei, nédo
outro.

Nativas do Brasil”.

(peroba-rosa).

“Assunto: Errata na Revista FLORESTA N° 1 — Aneo III

Pagina 21, intitulado “Terminologia Dendroldgica para as Arvores

Pagina 27 na 24? linha onde se 1&: ... como em Araucaria angustifolia
... brasileiro), leia-se: ...como em Aspidosperma polyneuron M. Arg.
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