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Resumo: Este artigo procura mostrar que a reveréncia a teoria de Marx por
parte dos teéricos neoclassicos se apresenta, na verdade, como ocasiao para
criticas de motiva¢ao ideoldgica e até mesmo para distor¢des aberrantes.
Schumpeter, muitas vezes tomado como referéncia bibliografica basica para
o “entendimento” das incoeréncias da teoria do valor e da concorréncia de
Marx, ¢ um exemplo disso. Este artigo argumenta que as criticas de
Schumpeter oscilam entre a mera reafirma¢ao da teoria neoclassica e as
cirurgias tebricas as mais aberrantes, tais como a substitui¢ao da tendéncia
decrescente da taxa de lucro pela eliminagao do lucro econdomico neoclassico.
O artigo conclui que a explicitacao, desenvolvimento e aplicagao empirica da
teoria de Marx s6 pode ser obra dos marxistas. Cabe a eles, no entanto, a tarefa
de fazer esse trabalho melhor do que aqueles que a desfiguram sistematica-
mente.
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Abstract: This article argues that references to Marx’s theory made by
neoclassical economists are often used as an occasion for ideological bashing
and sometimes even result in grotesque misrepresentations of that theory.
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Schumpeter is one case in point. His critical interpretation of the “shortcomings
of the theory of value and competition, which is often viewed as a standard
critique, is in fact a repetition of neoclassical theory, on the one hand, and a
distortion of Marx s own thought on the other. The article concludes that it is up
to marxists to make the work of developing and applying their own theory.
However, they have to do it in a way so as not to deface Marx’s theory as his
critics have persistently done.
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Introducao

A luta ideoldgica contra a teoria social de Marx levada a cabo pelos
principais expoentes da teoria econémica burguesa oscila da censura
absoluta as caricaturas mais grotescas. O exemplo de censura pode ser
colhido de Keynes (1936) no qual a primeira das duas referéncias diz
respeito a sobrevivéncia do principio da demanda efetiva “nos
submundos de Karl Marx, Silvio Gesell ou Major Douglas” (:32) e a se-
gunda arremata dizendo que ele acredita que o “futuro aprendera mais
do espirito de Gesell do que de Marx” (:355); ou pode ser colhida mais
recentemente de Mankiw (1992) que também através de duas referénci-
as manda Marx as tracas. A primeira aparece no item Distributing
National Income to the Factors no qual ele diz que Karl Marx “gastou
muito tempo tentando explicar as rendas do capital e do trabalho” e que
a “filosofia politica do comunismo baseava-se em parte na sua — hoje em
dia — desacreditada teoria” (:49). E fecha mais a frente sua reveréncia
afirmando que hoje se estuda a teoria do crescimento de Solow e nao de
Marx porque a predicao de Marx de que a taxa de retorno do capital iria
cair ao longo do tempo levando a crises econémicas e politicas nao se
verificou (:106).

Samuelson e Nordhaus (1985), por outro lado apresentam uma segao de
14 paginas sob a rubrica Marxismo e Sistemas Econdémicos Alternati-
vos, depois de uma referéncia ao nascimento da Union of Radical
Political Economics nos Estados Unidos. Na apresentacao da teoria de
Marx confundem trabalho com forga de trabalho? e chegam a dizer que
Marx percebeu que precos nao coincidiam com valor porque os capita-
listas recebiam uma renda que excedia os custos com a forca de traba-
lho, ou seja, a mais valia!3> Em seguida afirmam que as profecias de Marx

2 “...what gives value to a commodity is the total amount of labor power used to produce it”. Aqui eles
querem dizer “total amount of labor”. (Samuelson & Nordhaus 1985:768)

3 “Marx realized that market prices under competitive capitalism would not necessarily equal
labor values. Why not? Because capitalists receive an excess in revenue over labor costs — a sur-
plus value”. (idem:768)
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nao se realizaram, pois os salarios reais dos trabalhadores assim como
sua participagdo na renda nacional aumentaram; a jornada de trabalho
diminuiu; a taxa de lucro nao declinou e o poder politico dos trabalha-
dores aumentou por meio das urnas e nao das armas. Ademais, argu-
mentam: como poderia ter Marx previsto o aparecimento da Teoria
Geral de Keynes e sua aplicagdo como instrumento de reducao do de-
semprego e garantia de uma estabilidade econ6mica jamais vista anteri-
ormente? E concluem: “A histéria nao foi generosa com as profecias de
Marx. Como sempre acontece, a histéria raramente executa o script
elaborado por meros mortais” (:769).4

O caso de Schumpeter é mais grave ainda. Sua apresentacao de Marx é
na verdade uma defesa escancarada da teoria neoclassica. Para tal, se
vale de dois expedientes: piora consideravelmente a exposicao realiza-
da pelo proprio Marxs e julga a teoria deste Gltimo utilizando o instru-
mental da teoria neoclassica. Por isso sua apresentacao da teoria de
Marx merece uma analise mais detalhada.

1. Marx face a Ricardo

A primeira falha importante de Schumpeter é considerar as teorias do
valor de Ricardo e Marx como iguais: valores sdo proporcionais as quan-
tidades de trabalho desde que representem a quantidade de “trabalho
socialmente necessario”. Schumpeter esquece que a nocao de trabalho
socialmente necessario é especificamente de Marx. Em seguida iguala
as dificuldades encontradas pelos dois pensadores como se Marx nao
tivesse resolvido o problema da diferenca entre prego e valor. Essa dife-
renca aparece nos calculos de Ricardo porque ele toma a razao entre
lucro e salario como sendo a taxa de lucro. Em seguida aplica essa taxa
de lucro ao capital fixo o que faz surgirem lucros que nao tém nenhum
respaldo em trabalho e, portanto, uma diferenca entre preco e o valor
em trabalho. A taxa de lucro apresentada por Ricardo na secao IV do
primeiro capitulo dos Principios nao poderia ser 10% mas 6,45%! Apli-
cando essa taxa de lucro o valor total em trabalho iguala 11000 e o
preco total a mesma quantia!®

Schumpeter ignora a solucao em agregado para a igualdade entre prego
e valor. Ao contrario, concentrando-se somente nas discrepancias
desagregadas afirma que a igualdade entre preco e valor s é possivel

4 Artigo neste volume (Paul Cooney) explora precisamente a atualidade das tendéncias apontadas
por Marx como partes intrinsecas do modo de funcionamento do capitalismo.

5 E nitidamente o caso a sua exposicao da teoria da mais valia.

6 Camara, Cordeiro & Cipolla (mimeo, UFPR 2000).
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em equilibrio e concorréncia perfeita.” E ademais somente se o trabalho
for o Unico fator de producao. E mais: se todo trabalho for de mesma
espécie, isto é, trabalho homogéneo. Mas nesse caso, diz ele, em éxtase,
a teoria neoclassica também obtém a igualdade entre quantidade de
trabalho e valor. Mas isso é plena tautologia! Tendo apenas o fator tra-
balho nao h4 capitalismo e obviamente o salério é igual a todo o produ-
to. Essa é a natureza do argumento: elimina-se o objeto de estudo e a
teoria neoclassica explica o problema posto pelo objeto de estudo!

Apesar da teoria do valor de Ricardo constituir o ponto de partida da
teoria do valor de Marx, esta ultima se diferencia daquela em diversos
aspectos fundamentais: a distingao entre trabalho concreto e trabalho
abstrato; a distingao entre trabalho socialmente necessario e trabalho
individual; a distin¢ao entre trabalho e forca de trabalho® sdo algumas
das mais importantes contribui¢oes que diferenciam Marx de Ricardo.

As suas visoes divergem também quanto aos efeitos da mecanizacao
sobre o desemprego; quanto a relagao entre taxa de mais valia e taxa de
Iucro. Por fim suas teorias divergem profundamente sobre a questao
das crises: enquanto Ricardo é partidario da lei de Say, Marx argumenta
que a metamorfose da mercadoria entre venda e compra sugere a possi-
bilidade de crise generalizada de super-producao e, a niveis mais con-
cretos de anélise, a inevitabilidade dessas crises.

Schumpeter confunde as se¢oes IV e V do primeiro capitulo do livro de
Ricardo. Confunde as diferencas entre quantidade de trabalho e preco
que se originam das diferentes proporcoes de capital fixo no capital
total (secao IV) com as diferencas que se originam dos diferentes perio-
dos de rotacao do capital (secao V). Na secao IV Ricardo nao poderia ter
tomado o produto liquido para efetuar o calculo da taxa de lucro. Deve-
ria, isto sim, ter calculado a razao entre o lucro e o capital total investi-
do. Da forma como procedeu, Ricardo termina por utilizar a taxa de
mais valia como taxa de lucro a ser aplicada sobre o capital fixo. Ao
assim fazer, ele obtém lucros que nao advém do trabalho excedente,
fato que gera uma discrepancia entre valor e preco.

7 E interessante observar que a concorréncia perfeita requer caracteristicas tais que sio a antitese
da concorréncia, entendida como competicao. Essas caracteristicas sdo: auséncia de poder de
monopdlio; curvas de demanda e oferta que para os produtores individuais se apresentam como
curvas horizontais; produc¢ao individual negligenciavel em relacdo ao agregado; comportamento
tomador de preco com relacao aos pregos estabelecidos publicamente; lucro zero e igualdade de
rentabilidade em todos os setores da economia; precos iguais ao custo marginal; rentabilidade dos
fatores iguais ao valor do produto marginal; Pareto-6timo das alocacoes de mercado. As condigoes
estruturais para a concorréncia perfeita sao: grande nimero de produtores; liberdade perfeita de
entrada e saida; plena informacao e custos negligenciaveis de pesquisa (search costs); homogeneidade
e divisibilidade de produto; auséncia de colusao; auséncia de externalidades e de retornos crescentes
de escala (Roberts 1987).

8 A respeito das diferencas entre Marx e Ricardo ver Giussani (1983).
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Apesar de ter uma visao acurada do problema tal como se apresenta
para Ricardo, Schumpeter nao apresenta a solucao desenvolvida por
Marx, limitando-se a dizer que este Gltimo dedicou ao problema cente-
nas de paginas (:25) o que nao d4a ao trabalho de Marx nenhum status
especial ja que é dificil encontrar um tema em relacao ao qual Marx
tenha dedicado um nimero pequeno de paginas. Somente mais a frente
Schumpeter volta a se referir ao problema da equalizacao das taxas de
lucro e dos desvios que ela produz entre valores e precos (:29).

2. A teoria do valor e do dinheiro

Como vimos, o argumento fundamental de Schumpeter é o de que a lei
do valor sé6 funciona se o trabalho for homogéneo e, além disso, se ele
for o Gnico fator de producdo. Na presenca de outros fatores as diferen-
tes proporcoes entre os fatores causarao diferencas entre pregos e valo-
res.

Quanto a fraca performance de Marx no que diz respeito a questao do
dinheiro quando comparado a Ricardo, uma digressao se faz necessaria.
Afinal, nao é o préprio Marx que diz que a derivagao do dinheiro é uma
de suas principais descobertas? Por que entdao Scumpeter eleva a teoria
do dinheiro de Ricardo acima da teoria de Marx se sabemos das limita-
¢Oes da teoria do dinheiro de Ricardo?

Notemos as limitacGes. Primeiro, o dinheiro para Ricardo se apresenta
como mero instrumento de troca. O dinheiro na sua concepcao nao tem
valor de uso e, portanto, é abandonado em troca de mercadorias. Com
isso Ricardo deriva a idéia de que nao pode haver superproducao de
mercadorias, apenas superproducao parcial caracterizada como um
saldo final correspondente a excessos setoriais de oferta. Ou seja, Ricardo
nao leva em consideracao a possibilidade de que a venda nao se siga
imediatamente uma compra e, portanto, a possibilidade de superpro-
ducgao generalizada. Dessa forma, a sua teoria do dinheiro conduz a lei
de Say.

A segunda limitacao diz respeito a cisao conceitual entre preco deter-
minado pela quantidade de trabalho e nivel de pregos determinado pela
quantidade de dinheiro. Reside aqui o interesse de Schumpeter na teo-
ria do dinheiro de Ricardo. Basta para isso recordar a importancia que
tem a variacao do nivel de precos na Teoria do Desenvolvimento Eco-
némico: o distarbio causado pela inovacao no interior do fluxo circular
se manifesta por uma mudanca no nivel de precos causada pelo impacto
da criacao de poder de compra pelos bancos para financiar a
implementacao daquelas inovagoes. A superioridade da teoria do di-
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nheiro de Ricardo é, em outras palavras, a superioridade de sua teoria
do desenvolvimento econémico!

3. A mercadoria forca de trabalho

A apresentacao da teoria da mais valia é muito confusa. Define a forca
de trabalho como um estoque de trabalho potencial do qual o capitalis-
ta compra uma parte. Mas isso é impossivel! Primeiro porque o estoque
de trabalho nao existe em nenhuma quantidade pré-determinada. O que
existe numa quantidade pré-determinada é a jornada de trabalho. E
mesmo numa jornada de duracao definida, a quantidade de trabalho
que se pode extrair da forca de trabalho varia de acordo com a intensi-
dade do trabalho. O estoque total de trabalho potencial nao est4 na for-
¢a de trabalho, mas no namero de horas de uma jornada de trabalho
convencional. Ademais, se o capitalista compra somente uma parte do
estoque potencial de trabalho usufruira somente uma parte. Schumpeter
parece ser presa da nao distin¢ao de Ricardo entre valor do trabalho e
valor da forga de trabalho. Para Marx valor de uso e valor sao proprie-
dades que advém de origens diferentes. O valor de uso advém das pro-
priedades materiais da mercadoria; o valor advém da propriedade soci-
al da mercadoria de ser valor de uso produzido para a venda. A grande
objecao de Schumpeter a teoria de Marx é a de que a forca de trabalho
nao é produzida como resultado de um célculo racional como o sao as
outras mercadorias. Mas o que caracteriza a mercadoria nao é o fato de
ser produto de um célculo racional, mas sim o fato de forcar sobre o
produtor individual uma adequacao ao tempo de trabalho socialmente
necessario, condi¢ao para que nao forneca mais trabalho por menos.
No capitalismo o excesso de populacao relativamente a capacidade de
emprego do capital faz com que a forca de trabalho tenda a receber
sistematicamente menos do que o custo de sua reprodugao: isso nao a
faz menos mercadoria; apenas uma mercadoria sobre a qual oferta e
demanda operam de uma forma peculiar.

A definicao de forga de trabalho como estoque potencial de trabalho é
muito problematica. Essa definigao deixa de fora necessariamente a parte
do custo de reproducao da forca de trabalho que se refere a reproducao
da forca de trabalho enquanto classe, ou seja, a preparacao de novos
elementos da classe trabalhadora no dmbito da familia. Comete o erro
de colocar no custo da forca de trabalho corrente o custo de sua
preparacao.®Acontece que o trabalhador ja foi preparado pela familia
na qual cresceu. Esse custo entrou no valor da forga de trabalho de cuja

o “Time it takes to rear, feed, clothe and house the labor” (:26)
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familia resultou a forga de trabalho atual. Esse é um aspecto importante
para entender porque forga de trabalho mais qualificada tem salarios
maiores.

De fato, nos rascunhos preparatérios d’O Capital conhecido como os
Grundrisse, h4 uma sugestao interessante para uma possivel compreen-
sao dos diferenciais de salario de acordo com a qualificagdo: a formacao
dos novos elementos de cada sub-classe da forca de trabalho necessi-
tam valores de uso que encarecem a forca de trabalho matriz. Se o sala-
rio é incompativel com esses custos mais elevados nao havera forma-
¢ao de novos elementos de cada sub-classe de trabalhadores. A escas-
sez explica o aumento do salario do trabalhador matriz, mas nao explica
porque ele tem que ser mais alto. A explicacao para o nivel mais alto dos
salarios de acordo com o nivel da qualificacao se relaciona ao mais alto
nivel de custos de formagao dos novos elementos de cada sub-classe de
qualificacao.

A definicao de forga de trabalho como estoque de trabalho potencial e,
em seguida, o valor da forga de trabalho como valor de uma parte desse
estoque, é extremamente confusa. Aqui parece que Schumpeter optou
por um meio mais obscuro de apresentacao para melhor mostrar o fra-
casso da teoria de Marx. Comparando o regime assalariado capitalista
com o escravismo Schumpeter diz: “O que o empregador do trabalha-
dor livre compra nao é, como no caso da escravidao, o préprio traba-
lhador, mas sim uma quota parte do trabalho potencial total” (p.26).
Marx, porém, é claro a esse respeito: nao se compra o trabalho porque
o trabalho nao é mercadoria; o trabalho é o usufruto da mercadoria
forca de trabalho. Portanto, ndo se pode comprar uma parte do fundo
de trabalho potencial existente na forca de trabalho.

De qualquer modo o valor das mercadorias se determina pelo tempo de
trabalho socialmente necessario. Enquanto no caso das mercadorias
ordinarias esse valor é determinado diretamente, no caso da forca de
trabalho ele se determina indiretamente pelo tempo de trabalho social-
mente necessario para produzir as mercadorias que fazem parte da ces-
ta real de consumo da forca de trabalho, cesta esse que varia de pais a
pais e que muda de acordo com o grau de produtividade e da divisao
social do trabalho ao longo do tempo.

O valor de uso da forga de trabalho é a prépria capacidade de trabalho.
O capitalista adquire, portanto, a capacidade de trabalho ao comprar a
forga de trabalho. Mas ele nao paga a capacidade de trabalho, mas sim o
custo de sua reproducao.®

10 A respeito do intercAmbio entre capitalista e trabalhador assim se refere Marx nos Grundrisse
a respeito do capitalista: “He exchanges value-positing activity for a predetermined value, regard-
less of the result of his activity” (Marx 1973:323)
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Ao contrario do que diz Schumpeter, o capitalista nao compra uma par-
te do trabalho potencial, mas sim a capacidade de trabalho a ser usufru-
ida durante uma jornada mais ou menos longa. Paga o custo de sua ma-
nutencao e reproducao, custo esse que deve representar apenas uma
parte do trabalho total executado durante a jornada.*

A apresentacao de Schumpeter representa uma regressao em relacao a
apresentacao do préprio Marx, pois oscila, por um lado, definindo esto-
que potencial de trabalho quantitativamente, por outro, qualitativa-
mente como capacidade de trabalho.

4. A teoria da mais valia

Para mostrar que a teoria da mais valia é incongruente Schumpeter apli-
ca a teoria neoclassica: se existem ganhos de “exploragao” deve ser
porque a produtividade marginal do trabalho esta acima do salario. Os
capitalistas expandirao a producao fazendo com que o salario aumente
até o ponto no qual o salario se equipare a produtividade marginal do
trabalho. Na verdade sobem os salarios e cai a produtividade marginal
ao mesmo tempo. Mas isso nao constitui uma critica, mas sim a apresen-
tacdo de uma teoria alternativa na qual o trabalho contribui para o va-
lor do produto exatamente o salario que recebe.

No contexto da teoria de Marx existem trés forcas que impedem com
que os salarios subam a ponto de eliminar toda a mais valia.’* A primeira
é o fato de que o ritmo de acumulacao é a variavel que regula a variagao
dos salarios, o que significa que a mesma causa que faz aumentar os
salarios é responsavel pela sua reducao quando os salarios aumentam.
Esta forca esta absolutamente alinhada a descoberta cientifica de Ricardo
de que salarios e lucros sao inversamente proporcionais.

A segunda forga é o aumento da composigao técnica do capital, ou da
composicao de valor que reflete a composicao técnica, razao que Marx
denominou de composi¢ao organica. O aumento da composi¢ao orga-
nica cria uma forga de trabalho disponivel independentemente do cres-
cimento vegetativo da populagao trabalhadora. Aqui Marx e Ricardo
divergem pois para Ricardo o capital economizado em salarios seria
empregado na contratacdo de mais trabalhadores.'s

11 “If one day’s work were necessary in order to keep one worker alive for one day, then capital
would not exist”(idem:324).

12 Apesar de que de um modo algo diferente, as duas primeiras causas foram observadas anteriormente
por Elliot (1980:51).

13 O que é impossivel pois parte desse montante deveria ser utilizado para a compra de meios de
producio para os trabalhadores contratados.
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A terceira forca se baseia na existéncia de formas do exército industrial
de reserva das quais o capitalismo pode se valer em momentos de rapi-
da acumulacao de capital sem que sua absorcao provoque o aumento
dos salérios.

A seqiiéncia do raciocinio é digna de nota: dado que a mais valia nao
pode existir no equilibrio neoclassico, pode existir em Marx porque
nele o equilibrio nunca se estabelece em virtude do fato de que as cons-
tantes inovacoes, seja de produto seja de processo, recriam constante-
mente as condi¢Oes para a obtencao de lucros. Infelizmente, observa
Schumpeter, a explicacao satisfatéria para esses lucros ja nao contém
nada de especificamente marxista. Claro, pois esses lucros sao precisa-
mente as suas quase-rendas!

5. Concorréncia e tendéncia decrescente da
taxa de lucro

Finalmente, Schumpeter diz que a eliminacao dos lucros de qualquer
empresa pela concorréncia é um substituto para a lei de tendéncia de
queda da taxa de lucro ja que essa eliminacao é um analogo da idéia de
que nenhum capital constante pode gerar excedente (sic! p.33). Nao
precisamos da teoria da queda da taxa de lucro porque a teoria
neoclassica da conta da eliminacao do lucro econémico. Aqui a critica a
teoria de Marx se confunde novamente com a apresentacao da teoria
neoclassica, mas agora com um perfil inédito: substitui uma tendéncia
que vale para o capital agregado por uma “tendéncia” de eliminacao do
lucro extraordinario pela concorréncia.

Ora, em Marx a eliminacao do lucro extraordinario pela concorréncia é
precisamente o mecanismo pelo qual a taxa de lucro efetua sua tendén-
cia declinante. Nao se trata de dois fen6menos alternativos, mas sim de
dois fen6menos conectados entre si por um vinculo causal: a generali-
zacao do método mais intensivo de capital constante faz cair os precos
ao nivel do valor individual associado aquele método. O lucro extraor-
dinario desaparece ficando no seu rastro um capital de maior composi-
¢ao organica e menor taxa de lucro, coeteris paribus.*

14 Para uma ilustracao numérica desse processo ver Cipolla (2008).
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6. Inventario de erros e conclusio

Schumpeter comete inimeros equivocos de interpretagao na sua
leitura de Marx. Enumeramos abaixo alguns deles, for the record, antes
de concluir o artigo.

1. A respeito da teoria da concentracao do capital ele diz que a teo-
ria de Marx se reduz a idéia de que “a batalha da concorréncia se da
através do barateamento das mercadorias”. Essa citacao aparece na
analise do processo de centralizacao de capitais que Schumpeter parece
misturar com o processo de concentracao de capital.

2. Afirma que a utilizacao dos lucros é praticamente o inico método
que Marx aponta como forma de financiar a adocao de novas tecnologias.
Na verdade, no contexto da teoria de Marx nao pode ser o inico método
ja que a depreciacao moral dos equipamentos e maquinarios que decor-
re das inovacoes técnicas requer necessariamente a complementacgao
do fundo de depreciacao — por definicao incompleto — através do recur-
so ao crédito.

3. Identifica a causa da tendéncia de queda da taxa de lucro com o
relativo aumento de capital constante nas industrias que produzem bens
salario. Por que faz isso? Seria talvez porque nesse caso o preco desses
bens se elevaria acima do valor causando um aumento do preco da for-
ca de trabalho e conseqiientemente uma diminui¢do dos lucros. Nao héa
nenhum motivo pelo qual a composicao organica do capital nesses ra-
mos deva se elevar mais do que a média da economia. O argumento de
Marx nao se relaciona especificamente ao aumento da composicao do
capital nas industrias que produzem meios de subsisténcia. A composi-
¢ao organica do capital é resultado de uma média ponderada de todos
os setores da economia. Qualquer aumento, em qualquer industria, afe-
ta a composigao organica proporcionalmente ao seu peso na economia.

4. Substitui a tendéncia de queda da taxa de lucro pelo fenémeno de
eliminacao do lucro extraordinario. Em Marx sempre que o lucro extra-
ordinario é obtido através da aplicacao de métodos de produgao mais
intensivos de capital constante, a eliminagdao do lucro extraordinario
faz com que a taxa de lucro reflita a nova e mais alta composi¢ao organi-
ca do capital. A eliminacao do lucro extraordinario é o fenémeno de
generalizacao do uso do método mais intensivo em capital constante.
Por isso, eliminagao do lucro extraordinario e tendéncia de queda nao
sao fendbmenos substituiveis entre si, mas ao contrario guardam uma
relacao de causa e efeito.

5. A definicao de forca de trabalho como estoque de trabalho poten-
cial inviabiliza a compreensao da forca de trabalho como mercadoria ja
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que implica um intercAmbio desigual. A troca de mercadorias pelo seu
valor e a exploragao da forca de trabalho se baseiam na existéncia da
mercadoria forca de trabalho e na separacao entre o que determina o
seu custo, de um lado, e o quanto ela é forcada a trabalhar, por outro.

6. A continua busca por lucro extraordinario contradiz a teoria da
equalizagdao da taxa de lucro entre industrias jA que representa o pré-
prio movimento de diferenciacao de taxas de lucro, movimento esse
continuo. Ora, se nao houvesse um movimento de diferenciacao, o mo-
vimento de equalizagdo seria assintético e se exauriria mais cedo ou
mais tarde. Nao ha nada ilégico na relacao entre diferenciagcao de taxas
de lucro e movimento de equalizagao.

7.  Aidéia de que a existéncia de mais valia faria com que as empre-
sas incrementassem o investimento até o ponto no qual o aumento dos
salarios anulassem toda e qualquer mais valia é uma aplicacao da teoria
neoclassica do equilibrio de concorréncia perfeita na qual as firmas sao
infinitamente pequenas e podem produzir o quanto desejarem, sao
tomadoras de preco ja que o preco é dado pelo mercado, e assim vai.

O estudo, explicitacao, desenvolvimento e aplicacao empirica da teoria
de Marx s6 pode ser obra dos préprios marxistas. Cabe a eles, no entan-
to, a tarefa de fazer esse trabalho melhor do que aqueles que desfiguram

a sua teoria sistematicamente.
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