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Apresentacao

Vinicius de Figueiredo (UFPR/CNPq)
https://orcid.org/0000-0003-4441-3037

Quando propus aos editores da Dois Pontos um dossié sobre o pensamento conservador, a ideia inicial
era apontar a distincia entre a tradi¢ao conservadora iniciada pela critica de Edmund Burke 4 Revolugio
Francesa e outro bloco ideolégico, mais recente, representado pela alt-right estadunidense e suas variantes
mundo afora.

O intuito de mostrar que cada coisa é uma coisa, discerniveis entre si, dirigia-se ao debate brasileiro,
atravessado pela consolidacio do bolsonarismo como forga ideoldgica atuante politicamente. Subsumir
seus atores e porta-vozes a alcunha de conservadores parecia ser um quiproqué conveniente aos esforgos
de normalizagao da extrema-direita por setores da midia e do mercado cultural de blogs, youtubers, cursos
online e toda sorte de publica¢des. Afinal, deparar com Olavo de Carvalho ao lado de Burke na estante da
livraria faz pensar que pertengam a mesma familia.

Mas o filistinismo atdvico da extrema-direita, seu ressentimento em relagio ao significado liberal da
cultura, o ataque que promove as institui¢oes e seu ethos disruptivo, revoluciondrio, em nada condiz com
o que defendia o autor das Reflexdes sobre a revolugio em Franga. Concorde-se oundo com suas teses, Burke
virou estdtua no Trinity College. Ja no Brasil dos ultimos quatro anos, as universidades ficaram sob a mira
permanente do governo Bolsonaro, que, no cortejo de ministros que passaram pela pasta da Educacio,
contou com um protegido de Olavo de Carvalho. Erra quem supde que este ultimo descenda de Burke.

Mas erra em que plano? Pois o publico iliberal também deseja um canone para chamar de seu; ao crid-
lo, seus ide6logos fazem o que faria qualquer um na mesma situagio: transpdem, juntam, reinterpretam,
distorcem e seguem nisso até onde colar. Veja-se a apropriagao que a ultradireita brasileira fez de George
Orwell, discutida aqui por José Szwako e Matheus Cardoso-da-Silva. Como argumentam os autores, é
mais um caso dentre outros tantos em que referéncias liberais ou conservadoras sao reapresentadas como
icones do ultraconservadorismo, numa hermenéutica voltada a ganhar terreno na disputa de narrativas.
Quando, com a pandemia do Covid-19, 1984 e Revolugdo dos Bichos passam a figurar na lista de obras
ficcionais mais vendidas no Brasil, como o correu entre 2021 e 2022, 0 que originariamente era uma
critica ao stalinismo — que intelectuais ligados a esquerda como Claude Lefort ou Habermas poderiam
perfeitamente subscrever — jd havia se metamorfoseado, aos olhos dos antivacinas, no libelo de uma
liberdade ameacada pelos tentdculos do totalitarismo contemporéineo. Surpreende é que essa seja também
aposi¢ao de Giorgio Agambem.

A chegada de novas submissoes ao niimero s6 fez aumentar esse incomodo diante da licenga que as
ideias assumem, tao logo sao postas em prética; e isso exigiu sofisticar a compreensao sobre as relagoes
entre conservadores e reaciondrios. Nao a ponto de suprimir a intui¢io inicial sobre diferencas que os
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separam, mas de situd-las melhor, compreender em que plano operam, para, entéo, arriscar ponderar seu
alcance. Caracteristicas definidoras desse ou daquele ismo, assim como as irredutibilidades conceituais
que o historiador da filosofia persegue nos textos com o afinco de um colecionador de borboletas, sofrem
reviravoltas no debate politico-ideoldgico, no interior do qual ndo é incomum os lados se embaralharem.
Ao contrério do que reza o mantra estruturalista, o pensamento nao subsiste na exterioridade do mundo,
numa presumida atemporalidade em que os textos e suas razdes admitissem a disseca¢io clinica de um
leitor que se cré desinteressado.

No caso da matéria desse dossié, e esta foi minha primeira li¢do, somente a atenc¢do redobrada as
circunstancias de recepgao ou produgio dos discursos permite seguir as circunvolugdes das ideias e as
surpresas que nos reservam — como acontece, para ficar em dois exemplos, quando reconhecemos a
presenca do decisionismo de Carl Schmitt em certas criticas da extrema-esquerda ao Estado de direito
ou topamos com homenagens a Olavo de Carvalho em um site brasileiro que estampa no titulo o nome
de “Burke”. Gramiticas politicas, adverte Jorge Chaloub em sua contribui¢io sobre Olavo de Carvalho,
sao, por defini¢do, maledveis. A quem nao encarar essa plasticidade, restard a frustragao de descobrir que
arealidade (de que fazem parte as mencionadas graméticas) nio 1é o texto com o devido rigor.

Se, ao contrério, realizarmos aproximagdes aos fatos e discursos conforme seus arranjos e caprichos, neste
caso se poderd compreender em que medida um partidério do nazifascismo como Carl Schmitt terminou
pontuando trés vezes em um dossié que recrutava artigos sobre o pensamento conservador. Tema central do
texto de Cristina Foroni, o jurista alemao também comparece no artigo assinado por Paulo Baptista Caruso
MacDonald e Wladimir Barreto Lisboa como um dos principais criticos do Estado de direito burgués,
canonizado pela “Declara¢do dos direitos do homem e do cidadao”. Nisto, sem davida, Schmitt retoma
a critica de Burke a abstracao dos principios que definem a cidadania politica moderna ao menos desde
1789; mas ele o faz de olho em objetivos diversos, compreensiveis apenas quando se pondera o contexto
social da Alemanha no inicio do século XX. E neste momento que o conservadorismo alemao sofre uma
inflexdo decisiva: anteriormente ligado  aristocracia rural de origem feudal (os Junkers), inscreve-se dai
para frente no processo de industrializagao acelerada e de intervengao estatal como meio para promover
“de cima” a modernizag¢ao do pais. Nas palavras de Hans-Jiirgen Puhle, citado por Cristina Foroni, é essa
nova configuragao o que explica por que, com Schmitt, elementos preexistentes do conservadorismo
europeu, especialmente germénico, tenham se fundido com “uma ideologia vilkisch nacionalista, social-
imperialista, militante e militarista mais nova e mais ampla”.

Prepara-se, assim, esse amalgama familiar a extrema-direita, entre passado imemorial e destino, democracia
direta e personificagao de valores populares pelo lider politico, o que implica sua indiferenca diante dos
controles legislativo e judicidrio tao caros a democracia parlamentar burguesa. Contra a divisao dos poderes
e o apreco pela “democracia juridica” (MacDonald e Lisboa), deparamos com a defesa de Schmitt de que o
lider supremo, ao invés de encontrar-se submetido a lei, constitui sua inica fonte legitima — como estampa
o titulo do texto publicado por Carl Schmitt no Deutsche Juristen-Zeitung em 1° de agosto de 1934, aqui
traduzido por Felipe Alves da Silva, “o Fiihrer protege o direito”

Dificil imaginar um admirador de Burke evocando a liberdade a fim de legitimar a ditadura popular. A
comegar porque os partiddrios do conservadorismo de matriz anglo-saxa enxergariam no Volk estetizado
pelo nacional-socialismo a comprovagao de estarmos diante de uma nagio infensa a forca civilizadora dos
costumes. Ocorre que os costumes vao se plasmando de modos diferentes, conforme o quadro social e
histérico em que se inscrevem. No argumento burkeano, nao apenas permaneciam no horizonte dalei por
conta do acolhimento do direito consuetudindrio, como também se projetavam no debate publico, quer
pelo apreco de que gozava a época a atividade parlamentar, quer pela performance do gentleman versado
no gosto. Algo similar vale para John Adams, cuja carta sobre a aristocracia natural, apresentada aqui na
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tradugdo de Cristina Foroni, recorre 2 ideia de uma faculdade ou sentido moral (na acepgdo de Francis
Hutcheson) que obriga para além do &mbito doméstico. Em contrapartida, na primeira metade do século
XX alemio, os costumes sao autentificados por categorias como aragaou o nucleo familiar, associadasaum
ideal de comunidade origindria em rota de colisao com o desprendimento ético do individuo liberal. Nao
surpreende que a reinterpreta¢do nazista do conservadorismo terminasse culminando na normaliza¢io
da exce¢do em nome da suposta pureza ariana.

Segunda li¢ao, portanto: sem que se leve em conta a coligagdo entre elementos tradicionais e sociedade
de massas (esse hibrido no qual Clement Greenberg vislumbrou, j4 em 1939, o cerne do kitsch), ndo
hd como compreender as metamorfoses por que passou o conservadorismo de seu momento inaugural
até desembocar nas variantes que assumiu a partir do século XX. Eis outra razao para explicar por que o
resultado de uma chamada sobre o pensamento conservador termine resultando em um dossié que quase
poderia ter por lema “menos Burke, mais Schmitt”.

No entanto, e nisto vai a terceira licao, seria erréneo imaginar que a constelagio formada por tradicionalismo
e modernizagio tivesse de enveredar necessariamente no caminho trilhado pela Alemanha nazista. O
ultrapassamento do campo seméntico original do conservadorismo ganhou formas mais brandas e
instigantes. Esse o ponto de correcio que sobressai da leitura do artigo de Helga da Cunha Gahyva, por
meio do qual somos reconduzidos ao Brasil.

Um ano apds o “manifesto de outubro”, com o qual Plinio Salgado langava as bases do integralismo
espelhando-se no fascismo italiano, é publicado Casa-Grande e Senzala (1933 ), o clssico que conferiu ao
conservadorismo brasileiro sua expressao mais proficua. Na obra, Gilberto Freyre assume a adverténcia
de Oliveira Vianna contra a adogao de modelos abstratos tomados da metrépole europeia para pensar
a realidade local; munido dessas ressalvas e distanciando-se de Vianna, inova ao valorizar elementos do
passado colonial. Gragas a esse viés conservador — que, sobrepondo-se a utopia regressiva, faz uma aposta
numa modernidade sui generis, brasileira —, Freyre abre de uma vez por todas o campo para a etnografia e
os estudos culturais no Brasil. Ao fazé-lo, salienta Cunha Gahyva, apresenta uma alternativa ao impasse
que pairava sobre a geragao da Primeira Republica, dividida entre a tese da degeneragao causada pela
miscigenagao e o projeto de “branqueamento” como estratégia capaz de salvar o pais de seu povo.

Numa diregao similar, mas variando o repertrio, o artigo de Paulo Paschoeto Cassimiro e Kaio Oliveira
Santos nosleva a outro momento no qual modernizagio e conservadorismo voltaram a provocar a inteligéncia
nacional. Discutindo as posi¢des teérico-politicas de José Guilherme Merquior, ndo raro enfileirado entre
os conservadores brasileiros, os autores destacam sua critica a “variante liberista” do liberalismo, que, na
visdo do critico e diplomata, promoveria a conjuncao de ideias liberais e conservadoras — implicando
consigo o desvirtuamento do intuito democrético que ele, Merquior, enxergava na vertente social do
liberalismo, presente em sua versao cldssica até seu prolongamento em J. M. Keynes. O quadro diz respeito
ao Brasil, na medida em que Merquior sugere que o clientelismo e o patrimonialismo caracteristicos da
relagao entre Estado e sociedade sdo a expressio bem-acabada dessa mescla entre conservadorismo e
liberalismo, que constituiria, a seus olhos, 0 maior impedimento a nosso ingresso na modernidade. Ao
invés de uma alianga virtuosa entre mercado e Estado, entre competi¢ao capitalista e regulagio social via
Estado, prevaleceria a cumplicidade entre agentes econdmicos e burocracia, todos agindo em beneficio
proprio sob a promessa de tornar o Brasil finalmente moderno.

Mas o proprio Merquior, devidamente recolocado nas fileiras do liberalismo, também néo teria sido vitima
dessa mesma ilusio, quando, um ano antes de sua morte, endossou o plano de governo e redigiu parte do
discurso de posse de Collor de Mello? A menos que se argumente que sequestrar poupangas caiba numa
cartilha liberal, a impressdo é a de que, no Brasil, a aclimatagao local das tendéncias ideolégico-politicas
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sofre de certo estrabismo atavico, o que explicaria por que um dos maiores intelectuais liberais brasileiros
tenha sido atraido para a érbita do patrimonialismo clientelista que ele mesmo criticava. Diante disso, por
que surpreender-se ao virar a pigina de um grande jornal e deparar, sempre em nome do “pluralismo”
que justifica dar voz a todos, com um colunista autoproclamado conservador que defende teses caras a
ultradireita?

Sao quiproqués que nada tém de fortuito, mas que remontam a longa data. Em seu estudo sobre Machado
de Assis, Roberto Schwarz intuiu que, no Brasil, o liberalismo encontra sua verdade na escravidao; o discurso
em prol da civilizagdo seria apenas a asttcia de uma direita avessa a todo projeto republicano. Entre o
liberal, o conservador e o reaciondrio, nao haveria, a crer na intui¢io de nosso critico literério, diferenca
substancial alguma. A tese nao é incontroversa e seu acerto permanece em aberto. Apesar das ressalvas que
suscita, o exame do que significa ser conservador a luz de nossa atualidade politica renova seu interesse
e sugere refazer sua aposta. Pois, ao dar vazao ao conservadorismo autoritario de setores expressivos de
nossa sociedade, a ultradireita reatou com elementos formadores da “civiliza¢ao brasileira” — a comegar
pela escravidao e seulegado incalculével. O que permanece sem medida é destituido de razao: apresenta-se
como segunda natureza, isto é, costume que, mesmo embutindo violéncia e desmando, reivindica tradigao
e regularidade. A naturalizagao das assimetrias transcorre no registro de um vale tudo discursivo, diante
do qual o interlocutor tem pouco ou nada a fazer. Afinal, o que retorquir a quem, no mesmo pardgrafo,
junta a convicgao de que a terra é plana com a defesa entusiasta da liberdade?

Veja-se, a propdsito, o artigo de Jorge Chaloub sobre as peripécias tedricas efetuadas por Olavo de
Carvalho, que fecha a série de artigos reunidos aqui. E espantoso constatar como a prosa fragmentéria
e antissistemdtica do campedo da ultradireita nacional (e agora penso por risco e conta prépria) revela
semelhangas com a displicéncia e o descaramento do defunto narrador criado por Machado de Assis. Em
seu Um mestre na periferia do capitalismo (1990), Schwarz havia tomado essa narrativa como emblema
do poder da classe dominante no Segundo Reinado, exercido sem qualquer liturgia, desatento a
linguagem dos direitos, ir6nico diante de todo canone normativo, cinico frente a qualquer parimetro
racional. Pois foi retomando esse mesmo estilo transloucado, bem a0 modo como Brés Cubas juntava
sua profissdo de fé liberal com a recordagio das maldades que infligia a seu “negrinho”, que Olavo de
Carvalho se tornou icone de um movimento que, irrompendo no debate publico-politico brasileiro
mais recente, capturou energias daquela direita as vezes liberal, s vezes conservadora — reconvertida
por discursos e grupos que alegam contar com Locke, Burke ou Orwell como retaguardas teéricas
para suas investidas contra a democracia constitucional.

Agradeco a José Szwako e Jorge Chaloub, que nao apenas enviaram suas contribuigdes, como também
estimularam colegas pesquisadores do pensamento brasileiro a fazé-lo, conferindo ao dossié algo da
interdisciplinaridade que o assunto merece.
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The influence of conservative thought on Carl Schmitt’s conception of democracy
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Resumo: O propodsito deste artigo € analisar a obra de Carl Schmitt sob o prisma do pensamento conservador.
Isso sera realizado em trés momentos: a primeira secdo apresenta de forma sucinta alguns elementos
caracterizadores do pensamento conservador; a segunda secao procura identificar tais elementos na obra de
Carl Schmitt e, por fim, a terceira se¢do analisa os reflexos da vinculagdo de Schmitt a um determinado tipo de
conservadorismo na sua concepg¢do de democracia.

Palavras-chave: Carl Schmitt, democracia, pensamento conservador

Abstract: This paper analyzes the work of Carl Schmitt through the lens of conservatism. The first section
succinctly presents some elements of conservative thought; the second section seeks to identify such elements in
the work of Carl Schmitt. The final section analyzes the influence of Schmitt’s conservative thought in his theory of
democracy.

Keywords: Carl Schmitt, democracy, conservative thought
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Uma das grandes dificuldades de se colocar em um pensador o rétulo de conservador, republicano
ou liberal, entre outros, é definir o que significa tal tradigao de pensamento. Ademais, é também sempre
importante questionar se a vinculagdo de um determinado autor a uma tradi¢io ajuda na compreensio de
sua obra, de suas principais ideias, conceitos e argumentos, uma vez que sempre serd possivel encontrar
um elemento ou outro que escapa a qualquer classificagao.

Acredita-se, contudo, que entre as muitas possibilidades de interpretagio de uma determinada obra
ou autor, a tentativa de utilizar uma tradi¢do como fio condutor da anélise pode ser bastante proficua e
esclarecedora, pois além de langar luz sobre alguns elementos compartilhados com outras obras e autores,
também torna necessdrio enfatizar as diferengas, assim como justificar quais as suas implicagoes.

Tendo isso em vista, este artigo tem por objetivo analisar a obra de Carl Schmitt sob o prisma do
pensamento conservador. Isso serd realizado em trés momentos: a primeira se¢io apresenta de forma
sucinta alguns elementos caracterizadores do pensamento conservador; a segunda se¢io procura identificar
tais elementos na obra de Carl Schmitt e, por fim, a terceira se¢io analisa a influéncia do pensamento
conservador alemao na concepgio schmittiana de democracia.

I - Pensamento conservador: considera¢des preliminares

A anélise do pensamento conservador é uma tarefa &rdua em razao da dificuldade de se encontrar uma
definigao satisfatdria do que seja o conservadorismo.' De acordo com Bonazzi, esse termo é muitas vezes
utilizado como um adjetivo e, nesse sentido, ¢ comum que ele sejainvocado na pratica politica para indicar
individuos que assumem posic¢des consideradas conservadoras. Mas o termo também est4 associado a
um substantivo e, nesse caso, remete a uma tradi¢do de pensamento ou teoria. A defini¢do no 4mbito
da teoria pode colocar a énfase tanto na fun¢do quanto no conterido do conservadorismo. No que diz
respeito a funcao, ela aparece quando a defini¢ao do conceito se dé a partir de ideias e atitudes que visam
a conservagao de um sistema politico existente, opondo-se a forgas que reivindicam mudangas. No que
concerne ao contetdo, o conservadorismo é uma teoria associada a modernidade e passa a ser identificada
com a oposi¢ao aos anseios progressistas e, principalmente, revoluciondrios. Assim,

O Conservadorismo surge s6 como resposta necessdria as teorias que, a partir do século XVIII, se distanciaram da
visao antropoldgica tradicional, para reivindicar para 0 homem a possibilidade, nao s6 de melhorar o préprio
conhecimento e seu dominio sobre a natureza, como também de alcangar, por meio de ambos, uma autocompreensio
cada vez maior e, conseqiientemente, a felicidade. O resultado a que tendiam estas teorias era o de fazer da
histéria humana um processo aberto e ascendente, baseado numa antropologia revoluciondria, onde o
individuo fosse nucleo ativo, capaz de se tornar melhor tornando-se cada vez mais racional. Isto implicava o
rompimento com a tradigio (...) (BONAZZI, 1998, p. 243).

Ainda de acordo com Bonazzi, uma vez que o conservadorismo surge como 0posi¢ao ao progressismo,
seu desenvolvimento enquanto teoria também estd vinculado a dindmica do progressismo e, quando, no
decorrer dos séculos XIX e XX o progressismo cindiu-se em vérias tendéncias e movimentos politicos
antagonicos entre si, 0 conservadorismo lhe seguiu. (BONAZZI, 1998, p. 244). Isso ajuda a compreender
a diversidade existente dentro da propria tradigiao do pensamento conservador.

De todo modo, defini¢des do conservadorismo apresentadas em verbetes apontam para algumas
caracteristicas comuns as varias correntes, tais como, uma forte desconfianca em relacio s teorias abstratas
que sustentam principios politicos universais e objetivos com base em uma visao universalista da natureza
humana. De forma distinta, as teorias conservadoras sustentam que a natureza humana estd associada

1O mesmo problema pode ser apontado a partir do estudo de outras teorias ou tradi¢des de pensamento politico, tais como
o populismo (cf. URBINATI, 2021), o republicanismo (cf. PINZANI, 2007) ou o liberalismo (cf. WALDRON, 1993)
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as condigdes concretas das sociedades nas quais os individuos se encontram (cf. BUNNIN; YU, 2004,
p-134). Desse modo, ndo raro o pensamento conservador se associa a um enfoque mais empirista da
sociedade e da politica, oposto ao racionalista. Isso tem implicagdes na relagio entre individuo e sociedade,
que é pensada de forma situada, isto ¢, considera-se que existem deveres e papéis nao escolhidos pelos
individuos, mas que sdo vinculantes e constitutivos de sua identidade. Em contraste com o contratualismo,
arelagdo entre individuo e sociedade nio é considerada primeiramente uma escolha e se essa relagao serd
ou ndo opressiva, isso depende das caracteristicas particulares de cada sociedade. Ademais, embora nao
seja avesso as mudangas, o pensamento conservador defende que as institui¢des, a cultura e o legado do
passado devem ser preservados, de modo que considera mais adequado que as mudangas ocorram de
forma paulatina, ndo de forma abrupta e violenta como nas revolugées. (cf. O'HEAR, 2005p. 165-166).
Essas caracteristicas aparecem também, ainda que com articulagdes distintas, nas tradi¢ées do pensamento
conservador anglo-americano e alemao.

No que diz respeito ao conservadorismo britinico e norte-americano, Russerl Kirk apresenta alguns
elementos que, em seu entendimento, podem ser mobilizados para caracterizar o pensamento conservador
na linha de uma reflexdo iniciada por Edmund Burke. Em seu cldssico A mentalidade conservadora, cuja
primeira publicacio data de 1953, Kirk sustenta que os cinones do pensamento conservador podem
ser sintetizados da seguinte forma: a) a crenga numa ordem transcendental, ou lei natural, que governa
tanto a sociedade quanto a consciéncia e, desse modo, problemas politicos seriam, no fundo, problemas
religiosos ou morais; b) afeigdo pela proliferagio da variedade e do mistério da existéncia humana, em
oposi¢io  uniformidade, igualitarismo e objetivos utilitarios dos sistemas mais radicais; c) a convicgdo
de que a sociedade civilizada requer ordens e classes e, nesse sentido, o conservadorismo é contrério a
nogio de sociedade sem classes. Os unicos tipos de igualdade reconhecidos pelos conservadores sao
a igualdade no julgamento de Deus e a igualdade perante a lei, mas a igualdade de condigao significa
igualdade na servidio e tédio; d) a crenca que liberdade e propriedade estio estreitamente conectadas,
de modo que o nivelamento econémico nio é considerado progresso econdmico; ¢) fé em prescrigdes
e desconfianca de sofistas, calculadores e economistas que pretendem reconstruir a sociedade com base
em desenhos abstratos. Ao contrario, os conservadores consideram que costumes, convengoes e antigas
prescrigdes sdo os meios mais adequados para o controle do impulso dos homens e desejo de poder; f)
reconhecimento de que a mudanga pode ndo ser uma reforma salutar e que inovagdes podem ser uma
conflagracao devoradora, ao invés de sinais de progresso; nesse sentido, defendem que a sociedade deve
mudar de forma prudente, pois a mudanga deve ser entendida como uma forma de preservacio social
(cf. KIRK, 1986, p. 8/9).

Segundo Kirk, desde Burke o conservadorismo se opde a um conjunto de teses e principios, do
racionalismo ao romantismo emancipatério de Rousseau, do utilitarismo, do positivismo, dos coletivismos
e socialismos, entre outros, os quais sio por ele agrupados sob o rétulo de radicalismos e que, em seu
entendimento, tém atacado, desde 1790, o arranjo prescritivo da sociedade a partir das seguintes teses: a)
a perfectibilidade e o progresso: segundo ele, os radicais acreditam que a educacio, a legislacao positiva e a
alternancia de ambiente podem produzir homens como deuses; eles negam que a humanidade tenha uma
inclinagio natural para a violéncia e o pecado; b) o desprezo pela tradigdo: a razao, impulso, e determinismo
materialista sdo preferidos como guias para o bem-estar social e considerados mais confidveis do que a
sabedoria dos ancestrais. A religido formal é rejeitada e vérias ideologias sao apresentadas como substitutas;
¢) o nivelamento politico: a ordem e o privilégio sdo condenados; a democracia total, tio direta quanto
impraticdvel, é o ideal radical professado. Aliado a este espirito, geralmente estd um descontentamento com
os antigos arranjos parlamentares e uma ansia por centralizagio e consolidagio; d) o nivelamento econémico:
os antigos direitos de propriedade, especialmente propriedade de terras, sao criticados por quase todos os
radicais; e reformas coletivistas ameagam a instituigdo da propriedade privada. (cf. Kirk, 1986, p. 9/10).
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Em um texto de 1993, A Politica da Prudéncia, Kirk acrescenta novos postulados aqueles apresentados
em sua obra anterior para definir o conservadorismo, a saber: a) O conservador acredita que hd uma ordem
moral duradoura, isto é, acredita que existe uma natureza humana constante e verdades morais permanentes.
Nesse sentido, a palavra ordem significa harmonia. Kirk ressalta o aspecto de coesao social que pode ser
dado por uma concepgao compartilhada de moralidade. Segundo ele “uma sociedade em que oshomens e
as mulheres sao governados pela crenga em uma ordem moral duradoura, por forte senso de certo e errado,
por convicgdes pessoais de justica e de honra, serd uma sociedade boa — seja qual for o mecanismo politico
utilizado” (KIRK, 2013, p. 105). Por outro lado, ele considera que “enquanto, na sociedade, homens e
mulheres estiverem moralmente a deriva (...) ndo importa quantas pessoas votem, ou quio liberal seja a
ordem constitucional formal (...)” (KIRK, 2013, p. 105); b) Os conservadores sdo guiados pelo principio
da prudéncia e, por essa razao, sao contrérios a reformas rapidas e agressivas; por isso os revoluciondrios sao
frequentemente considerados radicais pelos conservadores (cf. KIRK, 2013, p. 107); c) os conservadores
defendem comunidades voluntarias e se opdem a um coletivismo involuntdrio; sdo contrérios também a
administragio politica centralizada (KIRK, 2013, p. 109/110); d) os conservadores veem a necessidade
de limites prudentes sobre o poder e as paixdes humanas; assim, critica-se o individualismo e o poder
politico que deixa um individuo ou um pequeno grupo impor sua vontade sem restrigdes. Nesse caso,
segundo os conservadores, ter-se-ia um estado despoético. Segundo Kirk, “quando cada um pretende ser
um poder em si mesmo, entdo a sociedade cai numa anarquia” (KIRK, 2013, p. 110). Em outra passagem,
ele ressalta que “o conservador procura limitar e equilibrar o poder politico, de modo que a anarquia ou
a tirania nao tenham chances de surgir” (KIRK, 2013, p. 110). Desse modo, as restri¢des constitucionais,
tais como os freios e contrapesos politicos, somados ao respeito as leis sao vistos pelos conservadores
como “instrumentos da liberdade e da ordem” (KIRK, 2013, p. 110).

Ainda no 4mbito da tradigdo conservadora inglesa, pensadores de referéncia na area, tais como Michael
Oakeshott e Roger Scruton, também dedicaram muito de suas obras para definir o que caracteriza o
pensamento conservador.

Oakeshott, em seu texto Conservadorismo, vé no racionalismo moderno um dos principais elementos
ao qual o pensamento conservador se opde. Segundo ele, o racionalismo “defende (...) a independéncia
da mente em todas as ocasides, ou seja, o pensamento livre de obrigagdes perante qualquer autoridade,
exceto a autoridade da ‘razio’” (OAKESHOTT, 2016, p. 58). Essa liberdade de pensamento é considerada
por ele algo que se contrapde a autoridade, ao tradicional, ao costumeiro ou habitual. Oakeshott define a
mentalidade racionalista como sendo

20 mesmo tempo cética e otimista: cética porque ndo hd nenhuma opiniao, hébito, crenga; nada tio bem enraizado
ouaceito de corpo e alma que ele nao hesite em questionar ou julgar sob o prisma do que chama de razao’ (quando
devidamente aplicada) para determinar o valor de alguma coisa, a verdade de uma opinido ou a propriedade de
determinada agao. Somado a isso, ele é inspirado por uma crenga numa razio comum a toda a humanidade, um
poder comum de considerago racional, o que é a base e o estimulo para argumentagdes. (...) Mas além disso, o
que empresta ao racionalista um toque de igualitarismo intelectual, é que ele é de alguma forma um individualista.
Para ele ¢ dificil acreditar que qualquer um que pense de maneira honesta e clara ndo venha a pensar como ele.

(OAKESHOTT, 2016, p. 58/59).

Na critica de Oakeshott ao racionalismo aparece novamente o mal-estar conservador com o pensamento
abstrato e universal e a preferéncia por uma relagio situada, enraizada, entre individuos e sociedade. Ele
ainda ressalta que o cendrio politico ¢, dentre todos, “0 menos aberto ao tratamento racional — afinal de
contas, a politica é a arena par excellence do tradicional, do circunstancial e do transitério” (OAKESHOTT,
2016, p. 62).

Em seu entendimento, ser conservador é “preferir o familiar ao estranho, preferir o que ja foi tentado a
experimentar, o fato ao mistério, o concreto ao possivel, o limitado ao infinito, o que est4 perto ao distante
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(..)” (OAKESHOTT, 2016, p. 179). Exatamente por isso o conservador tem dificuldades com mudangas
e inovagoes. Na verdade, ele considera que a resisténcia as mudangas é algo caracteristico da natureza
humana. (cf. OAKESHOTT, 2016, p. 187/188).2

Algumas consideragoes semelhantes sao encontradas na definigiao de conservadorismo apresentada por
Roger Scruton. Segundo ele, o conservadorismo moderno é produto do Iluminismo e teria comegado “na
Inglaterra e na Fran¢a como uma qualificagio do individualismo liberal” (SCRUTON, 2019, p. 18). Ele
entende que o conservadorismo, no 4mbito politico, corroborou alguns dos ideais iluministas, tais como
a legitimidade politica assegurada pelo consentimento popular, a tese de que a lei natural e os direitos
naturais sdo definidores do poder politico e dasliberdades individuais, assim como foi favorével ao governo
constitucional e ao sistema de freios e contrapesos. (cf. SCRUTON, 2019, p. 18). O conservadorismo
opds-se ao iluminismo, contudo, no que diz respeito a tese de que a ordem politica poderia ser justificada
a partir de um contrato, assim como

a sugestao paralela de que o individuo goza de liberdade, soberania e direitos em um estado natural e pode se
livrar do fardo do pertencimento social e politico e recomegar em uma condigio de liberdade absoluta. Para o
conservador, os seres humanos chegam ao mundo com vérias obrigagdes e sujeitos a instituigoes e tradigdes que
contém em si uma preciosa heranca de sabedoria, sem a qual o exercicio da liberdade tem tanto a probabilidade
de destruir os beneficios e direitos humanos quanto de melhor4-los. (SCRUTON, 2019, p. 33).

Ao analisar a histéria do conservadorismo no mundo de lingua inglesa, Scruton entende que as ideias
conservadoras surgiram juntamente com as concepgoes liberais de ordem politica.* Contudo, elas teriam
se desenvolvido de forma simbiética, de modo que o liberalismo, para a realizacdo de suas propostas,
precisa do contexto social defendido pelo conservadorismo. Ele considera que

Ao tentar defender a soberania popular, os liberais encontraram certas realidades inconvenientes. Eles descobriram
que os seres humanos sao individuos que escolhem livremente, mas somente em um contexto social que permita
isso. A liberdade certamente é um bem humano, mas somente quando limitada de maneiras que impecam seu
abuso. As leis liberais sdo o triunfo da ordem politica, mas somente quando as pessoas possuem o conhecimento
social necessdrio para compreendé-las e obedecé-las. E, em resposta a essas realidades, o conservadorismo surge
com uma filosofia alternativa. Somente quando os costumes e as tradi¢oes estdo presentes, a soberania do individuo
leva a verdadeira ordem politica, e no 4 anarquia; somente em uma comunidade de obriga¢des nao contratuais, a
sociedade possui a estabilidade e a ordem moral que tornam possivel o governo secular” (SCRUTON, 2019, p. 43).

O conservadorismo anglo-americano, assim, a partir das caracteristicas apresentadas por Kirk, Oakeshott e
Scruton, mostra-se perfeitamente compativel com o liberalismo econdmico, com asliberdades de consciéncia
e com as institui¢des da democracia liberal, tais como o parlamento, o constitucionalismo e a separagio
dos poderes. Diverge do liberalismo enquanto doutrina filoséfica pela confianga na racionalidade e na
perfectibilidade, divergem também a respeito da tese da precedéncia do individuo sobre a comunidade,
uma vez que identificam uma profunda vinculagio entre individuo e comunidade politica, entre direitos
e responsabilidades sociais e comunitérias, tradi¢des e culturas.

Cotejando essas definigdes da tradi¢do do pensamento conservador inglés e americano com o pensamento
schmittiano, é possivel encontrar alguns pontos de encontro, mas certamente muitos pontos de divergéncia.

2 Nesse sentido, também Coutinho considera que “o conservadorismo pode ser encarado como uma ideologia posicional e
reativa: é perante uma ameaga concreta aos fundamentos institucionais da sociedade que a ideologia conservadora desperta,
reage e se define” (COUTINHO, 2018, p. 31).

3 Alguns elementos nesse sentido também podem ser encontrados na obra do autor estadunidense John Kekes, que define o
conservadorismo a partir de quatro elementos: pluralismo, ceticismo, tradicionalismo e pessimismo. O pluralismo talvez seja
o elemento que mais mantenha contato com o liberalismo. Pensado por Kekes como algo intermediério entre o relativismo e o
absolutismo de valores, o pluralismo defende a existéncia de um valor moral apenas no ambito politico, ao passo que o absolutismo
sustenta a existéncia de um valor moral universal, e o relativismo, por sua vez, a inexisténcia de valores gerais regulando a conduta
humana, sendo que todos os valores sdo fruto de consensos provisérios. Cf. KEKES, 1998, p. 191ss.
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Um ponto comum talvez seja a tentativa de lidar com a pluralidade moral e social que pode causar a¢oes
disruptivas na ordem social. Ao pressupor uma ordem moral compartilhada assentada no contexto histérico,
o pensamento conservador nao estd sendo meramente descritivo, mas estd também estabelecendo uma
forte normatividade, no sentido de que o que estd sendo proposto contradiz a facticidade das sociedades,
as quais sdo plurais e divergem sobre o que é a moralidade. Assim, transformar essas varias concepgoes
em uma unica levaria a impor uma sobre as outras para que se crie coesio. Embora os pensadores
conservadores vinculados a tradi¢io inglesa e americana tenham certo aprego pela diversidade, a defesa
de uma ordem moral compartilhada implica uma visao do que deve ser a inica verdade moral e também
uma visio sobre como a politica deve conduzir a formagao dessa verdade. A principio, parece dificil para
o conservadorismo conciliar a defesa da diversidade e a defesa de em uma moral compartilhada. Portanto,
aqui ndo se trata somente de descri¢do de uma pratica, mas estaria implicito um antipluralismo ao qual
Schmitt certamente se filiaria, uma vez que ele defende, em sua concep¢io de democracia, a necessidade
de se estabelecer a homogeneidade.*

Schmitt também concordaria com a necessidade de adesdo as convengoes e aos costumes, desde que
estes fossem suficientemente fortes para assegurar a ordem. Mas certamente ele nao seria contrario
a mudancas drasticas se elas fossem necessdrias para estabelecer a ordem no caos. Os conservadores
ingleses e americanos contrapoem-se a uniformidade e ao igualitarismo, embora, como apontado acima,
essa oposicao seja dificil de ser conciliada com a demanda por uma ordem moral compartilhada. J4 para
Schmitt, a homogeneidade é a chave para a estabilidade de uma determinada ordem politico-juridica.
Ele nao teria problemas com o coletivismo involuntirio, nem com uma administragio centralizada. Por
fim, restri¢des constitucionais e separagdo entre os poderes, apoiadas pelos conservadores (e também
por liberais e republicanos), entrariam igualmente em conflito com a perspectiva de poder schmittiana.
Embora se preocupe em evitar divergéncias que possam levar a anarquia, Schmitt nio veria problema se
a vontade da maioria fosse imposta a minoria, novamente, desde que isso estabelecesse a ordem.

Apesar de ser possivel encontrar alguns pontos de convergéncia entre o pensamento conservador inglés
e americano e a obra de Schmitt, como alerta Habermas, é dificil compreender Schmitt a partir desta chave
de leitura, uma vez que seu pensamento estd imerso na tradigao alema. (cf. HABERMAS, 2015, paginacio
irregular). Por essa razdo, o conservadorismo alemio certamente apresenta elementos que se coadunam
melhor com o pensamento schmittiano.

Historiadores do conservadorismo alemao apontam que sua génese se encontra na oposi¢ao ao iluminismo,
e aqui haveria certamente um ponto comum com o pensamento conservador inglés e americano. Contudo,
se no contexto anglo-americano parece ter havido algumas conexdes com o iluminismo e, se a leitura de
Scruton estiver certa, até certa simbiose com o liberalismo, no contexto alemao a oposi¢io ao iluminismo
se deu de forma mais veemente, principalmente quando associada ao romantismo ou a movimentos
contrarrevoluciondrios. As teses iluministas, tais como a defesa de uma ciéncia racional como chave para
o progresso humano, do conhecimento acessivel a todos, a fé na educabilidade e na perfectibilidade das
massas, o combate ao obscurantismo e ao fanatismo, o anticlericalismo, a substitui¢ao da religiao revelada
pelareligidao natural e do paroquialismo politico pelo cosmopolitismo, do privilégio de classes pelo triunfo
da igualdade legal e real, a demanda para que o governo respeitasse os direitos do homem e promovesse
reformas, etc., na prética, significavam um ataque aos privilégios do clero e da aristocracia. (cf. EPSTEIN,
1975,p.31/32).

De acordo com Epstein, os conservadores alemaes consideraram que o iluminismo gerou trés grandes
males sociais, quais sejam, o ceticismo, a imoralidade e o enfraquecimento da autoridade constituida. No que

4 A concepgao schmittiana de democracia serd abordada na préxima segao.
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diz respeito ao ceticismo, considera-se que o enfoque racionalista da religiao destruiu a crenga em verdades
basicas dareligido tradicional e, na visao dos conservadores, embora ndo se assentassem exclusivamente na
racionalidade, essas verdades nao eram contraditdrias a razdo e, deste modo, os iluministas equivocaram-
se quando declararam a razdo o unico critério de credibilidade. Ao repudiarem elementos centrais do
cristianismo histérico (o milagre, o mistério e a autoridade), os iluministas teriam dado origem a uma
espécie de religido natural, a qual reteve a esséncia do cristianismo, mas repudiou elementos nao passiveis
de explicagio racional. Assim, essa posi¢ao teria levado ao ceticismo por nio ser atrativa o suficiente nem
para intelectuais e muito menos para a massa do povo. (cf. EPSTEIN, 1975, p. 67).

Os conservadores consideraram que o ceticismo inevitavelmente minava a crenga nos fundamentos
da moralidade e encorajava o surgimento de um novo tipo de homem, individualista e hedonista, que
nao reconheceria nenhuma restri¢ao moral e isso arruinaria as relagdes pessoais, sociais ou politicas que
exigissem alguma espécie de dedicagio e sacrificio. Assim, os conservadores consideravam que a razio
ndo poderia substituir a religiao, isto é, nao seria capaz de fornecer a base para uma moralidade adequada
as necessidades da sociedade (cf. EPSTEIN, 1975, p. 68-70).

No que diz respeito a autoridade, os conservadores alemaes acusaram o iluminismo de destruir todo
respeito pela autoridade constituida a partir do seu criticismo ao poder e as institui¢des. Com a tese de que
nenhuma institui¢ao, por mais respeitavel que fosse, estava imune a critica, os iluministas teriam instigado
todos os homens, inclusive os comuns e incultos, a questionarem as bases da autoridade religiosa, social e
politica. Contra a posi¢io iluminista, os conservadores defenderam a necessidade de autoridade, secular
e religiosa, para guiar os individuos em sociedade, uma vez que nao os consideravam capazes de agir
adequadamente sem tal orienta¢do. O ideal de autonomia moral, assim, era visto como uma quimera, ja
que a orientagdo para a acdo necessariamente deveria vir de alguma autoridade externa. (cf. EPSTEIN,
1975,p.70/71).

Ademais, os conservadores consideravam que as teses iluministas, pela énfase na razao, deixavam de
lado muitos aspectos importantes da vida humana, como o afetivo. Assim, o racionalismo empurraria a
uma visio de mundo a-histérica e que desvalorizava os sentimentos. Nessa esteira, nao se tratava apenas de
negar os sentimentos em geral, mas também de negar o sentimento nacional alemao, uma vez que asideias
defendidas pelos iluministas tinham contetdos universais e de origem em outros paises, como a Franga.
Desse modo, tratava-se, aos olhos dos conservadores, de negligenciar as institui¢des e a histdria distinta
da Alemanha. Essa critica encontrou um terreno fértil no romantismo e posteriormente no historicismo.
(cf. EPSTEIN, 1975, p. 72-76).

Epstein identifica ainda duas outras criticas ao iluminismo feitas pelos conservadores, ambas com
um cardter bastante elitista e até mesmo reaciondrio, as quais se voltam contra a publicidade e contra a
populariza¢io da educagdo. No que diz respeito & publicidade, os conservadores lamentavam a ascensdo dos
jornais e a populariza¢io das informagdes introduzidas pela inveng¢ao da imprensa, o que, conhecidamente,
era algo saudado pelo iluminismo como um marco do progresso. Segundo os conservadores, a imprensa
e a publicidade eram fontes dos problemas modernos da humanidade. (cf. EPSTEIN, 1975, p. 78). Nessa
mesma linha de criticismo, predominava entre os conservadores alemaes um desconforto com o surgimento
da educagio popular e com a disseminagio da alfabetizagio (cf. EPSTEIN, 1975, p. 81).

Puhle, ao discorrer sobre a historia do conservadorismo alemao, apresenta inicialmente quatro esteredtipos
para pensar quais deles se adequariam ao pensamento conservador, quais sejam:

1. nenhuma mudanga; preservagao do status quo a qualquer prego;
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2. mudanga gradual através da reforma, com o objetivo de preservar a substincia do que est4 14 e estabilizar o
que estd ameagado;

3. mudanga gradual por meio de reforma, com o objetivo de a longo prazo trazer uma mudanca fundamental;

4. mudanga fundamental de todo o sistema, se necessario por revolugio (PUHLE, 1978, 691).

Segundo ele, 1 é a posi¢ao mais cldssica dentro do pensamento conservador; 2 seria uma posigao
conservadora em esséncia, mas abrigaria também um elemento reformista, ao passo que 3 seria jd uma
posicao reformista de cardter progressista e, em seu entendimento, assim como 4, ndo poderia ser invocada
para definir o pensamento conservador. Deste modo, ele considera que o pensamento conservador seria
melhor definido a partir de 1 e 2.

Tendo essa defini¢do em mente, ele considera que no 4mbito politico, o conservadorismo alemao teve
suas origens em tradi¢Oes bastante diferentes — no protestantismo e no monarquismo semifeudal, nas
sociedades patriarcais das grandes propriedades, nasideias do romantismo aleméo e no contexto prussiano
pré-1848. Ele esclarece que, como em outros paises da Europa Ocidental, o impacto da Revolugdo Francesa
transformou um tradicionalismo até ento inespecifico em um conservadorismo articulado e politicamente
consciente. Desse modo, o conservadorismo como movimento surgiu em oposi¢do a Revolugio, as
suas causas e efeitos, ao liberalismo e & democracia representativa, ao conceito de autodeterminagao, ao
racionalismo e aos projetos do iluminismo para novos sistemas politicos, s utopias sociais e a alteragao
do status quo politico e social. Assim, sendo o conservadorismo alemao

contrario ao abstrato e a sistematizagdes racionalmente concebidas (como as dos direitos civis franceses, a filosofia
kantiana e os capitalistas burgueses) enfatizou o ‘prético) a realidade’ concreta da histéria, e recomendou o ceticismo
sobre as capacidades humanas enquanto ressaltava a singularidade de eventos particulares. Os conceitos-chave
do antigo conservadorismo eram: a propriedade, a familia, a personalidade (em oposiao a individualidade), a
liberdade (em oposicdo 2 igualdade), a vida (em oposigao ao pensamento), a religido, a legitimidade e a autoridade.
(PUHLE, 1978, p. 698).

Puhle ressalta que o conservadorismo alemao, contudo, difere daqueles que floresceram na Inglaterra, na
Franga e nos Estados Unidos por ter uma particularidade, a saber, sua estreita conexao com a aristocracia
fundidria prussiana.

A Alemanha dessa época era, portanto, nesse aspecto, bem diferente da Inglaterra de Edmund Burke, cujos seguidores
provinham das classes comerciais; ao contrdrio da ‘nova nagao’ que se estabelece do outro lado do Atlantico, livre
de reliquias feudais e fundada em um consenso capitalista; ao contrério da Franga pés-revoluciondria e burguesa
de Chateaubriand. A Alemanha esperaria muito tempo pelo surgimento de um ‘conservadorismo liberal’ burgués
ou de orientacio capitalista comparével ao dos federalistas americanos ou de Tocqueville. (PUHLE, 1978, p. 698).

Em sua génese, segundo Puhle, o conservadorismo alemao foi antiliberal, em grande parte antiburgués
e, a0 menos no ambito da retérica, anticapitalista, tendo sido composto durante muito tempo pela classe
Junker (a aristocracia latifundidria) e com pequena adesdo da burguesia. (cf. PUHLE, 1978, p. 699). Ainda
segundo Puhle, essa configuragao inicial passou por duas alteragdes: a primeira mudanga ocorreu entre os
anos de 1890 e 1918, quando o conservadorismo alemao deixou de refletir predominantemente as tradi¢oes
prussianas e tornou-se volkisch, isto ¢, nacionalista no ambito da politica, da ideologia e da formagao de
coalizdes, assumindo uma série de caracteristicas pré-fascistas. A segunda mudanca teria ocorrido apds
a Segunda Guerra Mundial, quando o conservadorismo vélkisch sucumbiu juntamente com o nacional
socialismo, dando origem a um novo tipo de conservadorismo — o conservadorismo liberal, caracterizado
como um “amalgama do liberalismo econémico e do pensamento conservador” (cf. PUHLE, 1978, p. 689

S Esta e todas as demais tradugdes de excertos de textos que nao tenham tradugio publicada em lingua portuguesa sao de
nossa autoria.
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e 713). Para os propdsitos deste artigo, interessam os elementos inerentes a primeira mudanca, uma vez
que datam deste periodo os textos de Carl Schmitt a respeito da democracia.

Assim, Puhle ressalta que essa primeira mudanga no conservadorismo alemao foi impulsionada pela
necessidade de adaptagdo as novas realidades socioecondmicas e politicas da industrializagdo em larga
escala e da crescente intervenc¢ao do Estado e da economia capitalista. Essa transformagao orientou-se
por um conjunto de conceitos e ideias, tais como Volk (povo), Volksgemeinschaft (comunidade nacional),
voltou os olhos para a Mittelstand (pequena burguesia), levantou a bandeira do trabalho no campo e na
cidade, assumiu elementos raciais e étnicos (com énfase no sangue e no solo) e

fundiu-se com uma ideologia vilkisch nacionalista, social-imperialista, militante e militarista mais nova e mais
ampla (...), marcadamente antissemita e inclinada a teorias organicas e integracionistas de harmonia social.
Utilizando os instrumentos da democracia direta moderna, a nova ideologia buscou minar o parlamento e os
partidos politicos, e em sua visdo radicalmente dicotdmica da sociedade - uma resposta direta as teorias liberais e
socialistas - desempenhou um papel decisivo na polarizagio politica das relagdes sociais na radicalizagao extrema
do debate politico (PUHLE, 1978, p. 703).

Puhle aponta que o conservadorismo volkisch, ap6s o final da Primeira Guerra Mundial e da criagao da
Republica de Weimar, passou aidentificar-se com a nova direita e, apesar de abrigar elementos centrais do
pensamento conservador, conforme definidos acima em 1 e 2, também passou a apresentar simultaneamente
caracteristicas revoluciondrias e reaciondrias. Foi revoluciondrio ao apoiar a possibilidade de um golpe
preventivo e contrarrevoluciondrio de direita em nome dos interesses de preservagio do Estado; foi
reaciondrio em dois aspectos:

primeiro, porque seu objetivo social e politico era salvaguardar os interesses agrérios, for¢ando o retorno a politica
pré-constitucional e as condigdes institucionais existentes antes do Império Bismarckiano (...); em segundo lugar,
na medida em que mais tarde, abertamente, e até certo ponto violentamente, procurou minar todo o ‘sistema’ da
Reptiblica de Weimar (PUHLE, 1978, p. 706).

Sao estas as caracteristicas que definem, entao, a denominada revolugdo conservadora na Republica de
Weimar, que, ap6s 1918, colocou os conservadores na luta contra o parlamento e contra a constituicio. £
exatamente a este tipo de conservadorismo que Puhle entende estar vinculado Carl Schmitt (cf. PUHLE,
1978, p. 709). Esta vinculagio, contudo, é objeto de disputa entre os intérpretes de Schmitt. Bendersky,
bidgrafo de Schmitt, considera que ele pode ser associado ao conservadorismo alemao, certamente, mas
ndo a revolugio conservadora (cf. BENDERSKY, 1987). As consideracdes de Bendersky serao melhor
analisadas na ultima secao deste artigo.

Nao obstante a objecao de Bendersky, os elementos revoluciondrios e a0 mesmo tempo reaciondrios
identificados por Puhle na revolugio conservadora auxiliam a compreender algumas caracteristicas
centrais do pensamento politico schmittiano, as quais nao se coadunariam com o conservadorismo que
busca evitar mudangas ou que opta por mudangas graduais.

II - A democracia identitdria schmittiana e o conservadorismo

Com essa configuragio inicial do pensamento conservador em mente, passa-se agora a apresentagio da
teoria da democracia schmittiana a fim de verificar os impactos do conservadorismo em suas principais
teses. A relagio entre a democracia schmittiana e o conservadorismo serd explorada aqui a partir da andlise
de trés elementos caracterizadores do conceito schmittiano de democracia, a saber: o antiliberalismo, a
homogeneidade e a critica ao Estado de Direito.

6 Essa vinculagdo pode ser encontrada também em: MOSSE, 1964; MOSSE, 1970; GREIFFENHAGEN, 1979; CRAIG,
1980; CRAIG, 1983; HERF, 1984
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Democracia ou Liberalismo — o antiliberalismo schmittiano

O conceito schmittiano de democracia rejeita a ideia liberal e todas as implicagées que dela resultam na
politica, tais como a) a representacdo por meio de um congresso ou parlamento composto por pessoas
eleitas pelo povo, b) a garantia de sufragio estendida  todos, ¢) a livre escolha da religido entre as diversas
existentes d) a liberdade de expressio politica e cultural e ¢) a garantia de propriedade privada. Na
concepgao de Schmitt, a democracia representativa liberal que se formou a partir do século XIX é falha
e nio passa de uma mescla de diversas formas de governos. Isso faz com que o autor tega criticas contra
esse modelo democritico, sobretudo contra o liberalismo, em diferentes obras escritas no entre Guerras.
Em sua visio, tais criticas apontam para a necessidade de uma separagio entre democracia e liberalismo. ’

De um ponto de vista historico, ao retomar a relagao entre democracia e liberalismo, Schmitt relembra
que dessa uniao surgiu um novo sistema de governo, visando a representacio popular eletiva contraposta
ao governo mondrquico. O parlamento passou a ser, entdo, a institui¢do representativa da populagio,
tendo credibilidade perante o povo por ser um 6rgao legislativo e também regulador do poder executivo,
pressupondo um controle do povo em relagdo ao governo, evitando autoritarismos (cf. SCHMITT, 1996a,
p- 294). Schmitt rejeita de maneira veemente a regulacio do Estado por meio da legislagio, porque isso
implica no enfraquecimento da autoridade estatal, mostrando que seu pensamento vai ao encontro do
pensamento conservador alemao, conforme apontado por Epstein.

Em A situagdo historico-intelectual do parlamentarismo atual, Schmitt faz uma critica contundente a
democracia representativa liberal, expondo as falhas e inconsisténcias que o sistema representativo
defendido pelo liberalismo possui. O sistema parlamentar para Schmitt é atil e funciona de forma razoavel,
mas seu valor perante a sociedade ocorre apenas porque outros métodos politicos nao foram testados.
O parlamento nio ¢ considerado essencial & democracia, pois “[...] apesar de toda a simultaneidade com
a democracia e todas as ligagdes com as ideias democraticas ele ndo o é [...]” (SCHMITI, 1996a, p. 34).

Partindo do diagndstico feito a respeito da situagao da Reptiblica de Weimar comandada com um sistema
parlamentar, Schmitt ataca dois principios que a seu ver sao fundamentais ao parlamento: discussao e
publicidade. O primeiro deles faz parte da esséncia parlamentar, pois cabe aos parlamentares eleitos pelo
povo debaterem e discutirem assuntos que envolvam o coletivo para decidirem juntos qual a melhor
opgao; o segundo principio estd atrelado ao primeiro, dado que os atos parlamentares precisam ser de
acesso a todos. Esse segundo principio faz parte de um ideal iluminista, criticado pelos conservadores
como sendo “a principal fonte dos problemas modernos da humanidade” (EPSTEIN, 1975, p. 78).
Igualmente, ao criticd-lo Schmitt afirma que o iluminismo atribuiu um valor absoluto a publicidade, a
qual passou a ser vista como possuindo um papel corretivo absoluto por causa da sua transparéncia (cf.
SCHMITT, 1996a, p. 37). Tanto o primeiro quanto o segundo principio justificavam-se em oposigao as
praticas mondrquicas, tornando-se, portanto, uma forma de enfrentamento ao absolutismo e as decisdes
tomadas a portas fechadas sem consulta popular.

Naleitura de Schmitt, a invocagao dos principios da discussao e da publicidade fez com que os parlamentares
fossem vistos como confidveis para tomarem as decisdes em lugar do povo. A prética do parlamentarismo,
contudo, desafiou os principios normativos que o norteavam. Com o passar do tempo, percebeu-se que as

7Historicamente, democracia e liberalismo se acham ligados intimamente de forma que nao é fécil fazer uma distingao sobre o
que é caracteristica essencial da democracia ou do liberalismo, implicando confusdes e até mesmo em afirmagdes incorretas (cf.
MATTEUCCI, 1998, p. 686). Tanto a democracia quanto o liberalismo tinham a monarquia como inimigo politico em comum,
de maneira que durante o século XIX com o objetivo de minar fortemente o poder mondrquico, o movimento liberal se apropria
da ideia democratica sobre a transferéncia do poder dos reis ao povo, fazendo com que a democracia passasse a ter um formato
politico liberal (cf. ARRUDA, 2011, p.110).
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decisdes do parlamento eram independentes do povo, tal qual ocorria nas monarquias absolutistas, pois nao
havia interagao entre representantes e representados, tampouco eram divulgadas as a¢des parlamentares
a populagdo. Como resultado, criticas surgiram contra o novo sistema. Como relata Schmitt:

Em intimeras brochuras e artigos de jornal foram expostas as deficiéncias e as falhas mais evidentes da condugao
do sistema parlamentar: o poderio dos partidos, sua politica pessoal imprdpria, o “governo por amadores”, as crises
constantes do governo, a falta de objetivo e a banalidade dos discursos, o nivel cada vez mais baixo das formas
de trato parlamentar, as obstru¢oes desagregadoras, o mau uso das imunidades e privilégios por uma oposi¢ao
radical que escarnecia do proprio sistema parlamentar, a pratica indigna das didrias extras, a mé distribuigao
representativa da casa. (SCHMITT, 1996a, p. 20).

Além desses apontamentos contra a democracia representativa liberal, as deficiéncias que colocavam em
xeque toda a estrutura parlamentar eram: a falta de didlogo dentro do plendrio, assim como o fato de muitos
assuntos serem decididos fora dele, visto que diversos assuntos eram tratados em comissdes isoladas e
secretas, até mesmo em comités extraparlamentares, transformando o parlamento em uma fachada para os
partidos politicos e para os interesses dos grandes capitalistas. Quando os assuntos eram debatidos dentro
do plendrio, o que ocorria era uma negociata entre os partidos, fazendo com que o interesse individual de
cada um viesse em primeiro lugar, transformando consensos em negociagdes. Desta maneira, o que foi
criado para combater as préticas mondrquicas, passa a ser apenas uma releitura com ares democréticos,
fazendo com que “a politica [passasse] a ser a desprezivel negociata de uma desprezivel classe de gente.”
(SCHMITT, 19964, p. 6). Era evidente para Schmitt a inoperancia do sistema parlamentar, assim como
de seus principios fundamentais — discussao e publicidade — que mantinham apenas uma aparéncia de
funcionalidade, j4 que estavam privados de aplicabilidade (cf. BUENO, 2012, p. 6).

Schmitt utiliza esses pontos falhos para fortalecer suas criticas, argumentando que nao hd como
justificar a existéncia de um sistema representativo parlamentar se os dois principios que fundamentam
a sua existéncia nao sio colocados em pratica. Se a discussao e a publicidade sdo apenas uma formalidade
vazia, o parlamento perde seu fundamento e sentido. Um parlamento que nao discute e toma decisdes
importantes de forma secreta ou até mesmo fora do plendrio, inviabiliza toda e qualquer justificativa a seu
favor. Schmitt argumenta ainda que as decisdes tomadas nos gabinetes dos séculos XVII e XVIII eram
inofensivas se comparadas a politica liberal que negocia véirios temas e mantém segredos em relagao a
populagio (SCHMITT, 19964, p. 48). Por conseguinte, 0 argumento de que o parlamento seria o detentor da
sensatez acaba se tornando uma falacia, tal como seu prestigio perante a sociedade. Ademais, o propdsito de
Schmitt ao expor os problemas envolvendo o sistema parlamentar é mostrar que o liberalismo se apropriou
da pauta democratica para colocar em pratica seus ideais e que esses ideais, na verdade, independem da
democracia, pois “[a] crenca no sistema parlamentar, num government by discussion, pertence ao mundo
intelectual do liberalismo. Nao da democracia” (SCHMITT, 199643, p. 10). A recusa de um sistema que
se paute na discussao ¢, sobretudo, uma recusa ao racionalismo e na capacidade de se chegar a consensos
por meio do didlogo, como visto acima em Oakeshott.

As criticas de Schmitt ndo se aplicam apenas contra o sistema parlamentar, mas ao liberalismo como
um todo, de forma que é possivel encontrar apreciadores de sua tese no espectro esquerdo da politica,
(cf. HOLMES, 1993, p. 37) ainda que seus escritos tenham possivelmente contribuido com o regime
nazista e também possuam um carater reaciondrio (cf. LIZAGA, 2012, p. 114). A sua principal critica a0
liberalismo afeta diretamente sua fundamentagao: o principio de liberdade, do qual se derivam os direitos
deliberdade que requerem algum tipo de protegao, por serem parte da natureza humana. Schmitt enfatiza
que os direitos de liberdade, na historia das ideias politicas, significam o inicio dos direitos fundamentais,
sendo direitos individuais que cada pessoa possui e, por isso, sio considerados anteriores ao Estado. (cf.
SCHMITT, 2008a, p. 201). Desse modo, sio direitos que se aplicam a todas as pessoas, de forma que o
principio daliberdade constitui uma substancia de igualdade para o pensamento liberal, fazendo com que
todos tenham os mesmos direitos politicos pelo simples fato de serem pessoas. Assim como outros autores
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conservadores criticos do pensamento abstrato, universal e individualista, Schmitt rejeita o que considera
ser uma caracteristica individualista e universal nos direitos fundamentais aplicados 4 politica. Segundo ele,

[q]ualquer forma de igualdade recebe sua significincia e sentido a partir da possibilidade correspondente de
desigualdade. [...] Uma forma de igualdade sem a possibilidade de uma desigualdade, uma igualdade que se tem
exclusivamente e que nio pode ser perdida, é sem valor e significado (SCHMITT, 2008a, p. 258).

Igualar os individuos politicamente a partir do principio daliberdade faz parte de uma visao liberal que,
segundo Schmitt, ndo é democrética (cf. SCHMITI, 19964, p. 14). Para o autor, o principio da igualdade
é importante na teoria politica, mas nio se sustenta da maneira como o liberalismo o utiliza, a saber, para
defender uma espécie de democracia da humanidade na qual todos sdo tratados igualmente pelo fato de
serem humanos. Nesse sentido, como esclarece Klein, em Schmitt “[...] a democracia nio pode sustentar-
se sobre uma igualdade universal que tenha como critério simplesmente a humanidade, isto ¢, a simples
‘forma humana’ nao pode consistir num critério para considerar um individuo como membro de um corpo
politico” (KLEIN, 2009, p. 140), porque esse tipo de igualdade deixaria escapar a desigualdade essencial
para a defini¢cdao do conceito schmittiano do politico.

O diagndstico de Schmitt sobre a democracia de humanidade defendida pelo liberalismo mostra que
ela nao é colocada em prética. Seu argumento parte de exemplos dos proprios Estados democréticos
de sua época, evidenciando que muitos deles, talvez a maioria, exclui ou excluiram pessoas — escravos,
colonos e estrangeiros — de seus direitos politicos. Seu ponto ao salientar essas falhas é mostrar que, na
verdade, os direitos politicos de um Estado pertencem aos cidadaos e nao aos individuos, argumento que
se embasa no texto das antigas constitui¢des europeias e a na constituigao japonesa de 1889, nas quais
o que se defende sao os direitos politicos dos seus cidadaos, nao os direitos individuais que englobam a
todos, e também, na Declaragdo Francesa dos Direitos do Homem e do cidadaos (1789), que menciona
que todos os homens sio livres e iguais, exceto quando se envolvem os direitos politicos franceses® (cf.
SCHMITT, 2008, pp. 258-259). Partindo disso, Schmitt conclui que a igualdade defendida pelo liberalismo
é, na verdade, uma igualdade aplicada apenas entre os cidadaos do Estado e nao aos individuos de forma
universal como é proposto, pois

[o]s direitos democréticos de cidadania estatal pressupdem o cidaddo do Estado, o citoyen, que vive no estado, ndo
pessoas livres individuais na condigao extra estatal de ‘liberdade’ Isso significa que esses direitos democréticos
tém um carter essencialmente politico (SCHMITT, 2008, p. 208).

Assim, para Schmitt, a igualdade democratica demanda mais do que igualdade formal ou de direitos, ela
requer uma identidade substancial que s6 pode ser alcan¢ada no interior dos Estados, entre seus cidadaos,
jamais no &mbito da humanidade. E por essa razio que Habermas, ao analisar a democracia schmittiana,
considera que o movimento mais problemdtico de Schmitt é separagdo que ele busca delinear entre
democracia (identidade) e liberalismo (discussio ptiblica), pois ao fazer essa separagio Schmitt desacopla
aformagao democritica da vontade dos pressupostos universalistas da vontade geral e a aloca no substrato
etnicamente homogéneo da populagio, reduzindo-a & aclamagio das massas. (cf. HABERMAS, 2015,
paginagdo irregular). A recusa ao universalismo e a discussdo publica sio, 20 mesmo tempo, uma recusa ao
pluralismo, uma vez que a aclamacio, no projeto schmittiano, estd atrelada a identidade entre representante
erepresentados, assim como a homogeneidade social. O antiliberalismo de Schmitt pode ser considerado
o fio condutor para a compreensao de sua concepgao de democracia homogénea ou identitdria, assim
como de suas criticas ao Estado de Direito, as quais serao analisadas a seguir.

8 Ver os artigos 6°, 13° e 14° da Declaragio dos Direitos do Homem e do cidadao de 1789.
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As criticas ao Estado de Direito e a defesa da homogeneidade

Outro grande inconveniente do liberalismo, segundo Schmitt, é a tentativa de criar meios de limitar ou
controlar o poder politico, o que se verifica na defesa da separagao entre os poderes e da supremacia da
constitui¢do. Ao Estado, neste caso, cabe precipuamente a preservagio dos direitos fundamentais e dos
demais direitos que sejam criados para regulagao dos conflitos humanos. Como apontado anteriormente,
essa tese é rejeitada por Schmitt porque ele considera que isso retira do Estado seu poder de decisao, ja
que ele se encontra submetido a uma normatividade, sendo neutralizado em relagao ao politico. Como
resultado, as relagdes politicas ficam neutralizadas, pois se transfere as desavencas do 4mbito politico
para o econdmico e ético. A defesa liberal de submeter diferentes assuntos a discussio para que se possa,
de forma racional, chegar as melhores decisdes, anula qualquer tensdo conflitual existente no Estado e
subestima o papel da decisao.

Holmes, ao analisar o antiliberalismo de Schmitt, considera que o descontentamento schmittiano com
os liberais estd atrelado & importéncia atribuida por ele ao papel da decisao. Assim, um grande erro dos
liberais seria confiar demais em trés mecanismos de mediacao das decisdes, quais sejam, o Estado de
Direito (the rule of law), o livre mercado e o triunfo da verdade em discussdes abertas (cf. HOLMES, 1993,
p- 46). Segundo Schmitt, a tomada de decises em momentos cruciais, como a escolha de um inimigo
ou a suspensao da constituigio, precisa ser feita antes da formagio de qualquer consenso racional. E por
isso que Holmes enfatiza que, no entendimento de Schmitt, “[0]s liberais enfraqueceram o Estado a fim
de proteger o privado adequadamente [...]", e isso ocorre porque parte-se do pressuposto de que todas as
pessoas sao livres e iguais e que, portanto, ndo devem ser prejudicadas em seus interesses primordiais —
vida, liberdade e propriedade. Nesse mesmo sentido, Ramos explica que na obra de Schmitt a critica ao
Estado de Direito ¢ formulada em termos de critica ao liberalismo, uma vez que “[c]om base na primazia
do individuo e dos seus direitos subjetivos, a politica e o Estado sdo derivagdes da questdo bdsica dos
direitos individuais. O poder politico ndo possui autonomia, ele participa da propria légica dos interesses
individuais (RAMOS, 1995, p. 108).

Em sua obra Teologia Politica, Schmitt critica o Estado de Direito defendido pelo liberalismo que limita o
poder executivo e, principalmente, a sua incapacidade de suspender a constitui¢io em um caso de excegéo,
deixando os governantes de maos atadas em beneficio da liberdade individual. E por este motivo que ao
se referir ao Estado de Direito, Schmitt o chama de “Estado Burgués de Direito” (cf. SCHMITT, 2008a, p.
90), pois a constituigio liberal, para ele, visa defender os interesses burgueses sobre bens e propriedades,
dado que

[t]odo prejuizo, toda ameaga & liberdade individual e, em principio, ilimitada, & propriedade privada e & livre
concorréncia significa “coer¢ao”, sendo, eo ipso, algo mau. O que este liberalismo ainda deixa valer do Estado e da
politica se limita a assegurar as condigdes da liberdade e a afastar interferéncias nessa liberdade. Chega-se entao a
todo um sistema de conceitos desmilitarizados e despolitizados [...]. Esses conceitos liberais se movimentam de
uma forma tipica entre ética (espiritualidade) e economia (negécios) [...]. (SCHMITI, 2008b, p. 77)

Essa despolitizagao e desmilitarizagdo faz com que Schmitt rejeite a ideia de um Estado democratico
de Direito e, de acordo com Ramos (1995, p. 107), “[a] critica de Schmitt visa restaurar o politico em
relagdo ao abandono produzido pela logica da racionalidade liberal-burguesa”. Schmitt nao era apenas
antiliberal, mas também antiburgués, visto que sua critica ao constitucionalismo liberal visa mostrar que
os interesses burgueses sao a pauta das normas juridicas, uma vez que se falava em constitui¢ao apenas
quando se cumpriam as exigéncias da liberdade burguesa e se garantia uma influéncia politica burguesa
a constituigio (cf. SCHMITT, 2008a, 89).

Schmitt é enfético ao dizer que “[0] liberalismo e a democracia devem ser separados, para que se reconhega
aimagem heterogeneamente montada que constitui a moderna democracia de massas” (SCHMITI, 1996a,
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p-10), e suas criticas partem da recusa a uma énfase no individuo em primeiro lugar, concomitantemente
ao otimismo burgués que enxerga os homens como sendo bons e perfeitos dentro das sociedades’ (cf.
RAMOS, 1995, p. 109). Em suma, a defesa de uma separagio entre liberalismo e democracia se d4 a) pela
primazia do individuo frente ao Estado e b) pela regulagio do Estado por meio do Direito, impossibilitando
o poder executivo de tomar decisdes, despolitizando, desta maneira, a esséncia politica de cada Estado.
Como bem define Rasch (2019, p. 89) “[a] batalha entre o liberalismo e a democracia é a batalha entre a
hegemonia da liberdade sobre a igualdade, por um lado, e a igualdade sobre a liberdade, por outro” Ena
esteira da hegemonia da igualdade sobre a liberdade que Schmitt fundamenta sua teoria politica.

Para Schmitt, a democracia liberal, ou seja, a democracia de humanidade, além de desprezar o ethos de
cada povo, estd longe de acontecer, pois nenhum Estado concebe suas riquezas e seus direitos politicos
aos estrangeiros, evidenciando que existe um tratamento diferente em relagdo a quem ¢é de fora. Na
concepgao schmittiana, possuem direitos politicos apenas os cidadaos de cada Estado e tais direitos “[...]
ndo pressupdem o homem individual livre num estado de liberdade fora do Estado, mas ao cidadao que
vive no Estado, ou seja, o citoyen. Sao, portanto, essencialmente de carater politico” (SCHMITT, 2008a, p.
207), no sendo, absolutos tampouco ilimitados. Os direitos dos cidadaos sio democraticos e fundamentais,
porque todos tém igualdade perante a lei, liberdade ao voto eleitoral e igualdade de acesso aos cargos
publicos. Para se ter esses direitos, o individuo da sociedade precisa ser considerado um cidadao, e o
critério para tal ocorre quando a pessoa compartilha da mesma substancia de igualdade que os demais,
dado que “[a] igualdade democratica ¢, pois, uma igualdade substancial”. (SCHMITT, 2008a, p. 259). Essa
substancia, contrariamente ao liberalismo, nao pode ser a liberdade que elimina o processo de distingao
entre as pessoas, mas sim algo que possa distinguir claramente os individuos em sociedade. O contetdo da
substincia de igualdade defendida por Schmitt se dd por meio das qualidades fisicas ou morais, convic¢des
religiosas ou nacionalidade (cf. SCHMITT, 1996a, p. 10). Quando essa substancia de igualdade é aplicada
na populagao, ocorre um processo de homogeneizagao, de forma a unificar as pessoas formando um Estado
democratico aos moldes schmittianos. A for¢a politica desse modelo democrético se mantém a medida que
afasta tudo o que ¢ estranho e diferente, tudo aquilo que pode ameagar a homogeneidade implementada
no Estado. Nas palavras de Schmitt:

Em toda verdadeira democracia estd implicito que nao s6 o igual seja tratado igualmente, mas que, como
consequéncia inevitdvel, o nao igual seja tratado de modo diferente. Portanto, a democracia deve, em primeiro lugar,
ter homogeneidade e, em segundo, - se for preciso — eliminar ou aniquilar o heterogéneo (SCHMITT, 19963, p. 10).

A homogeneizagao é o primeiro processo na construgao da democracia schmittiana, e nao parece ser o
caso da existéncia de uma comunidade voluntdria consoante a defendida pelos conservadores, uma vez que
aimplementagao da substéincia de igualdade implica a eliminagao ou expulsao de todos os que destoam da
homogeneidade. Além dahomogeneizagao, a democracia schmittiana se constréi a partir de dois principios
considerados principios de forma politica: o principio da identidade e principio da representacio. Esses
principios para Schmitt s3o considerados formais porque ao serem aplicados nas sociedades dao forma
politica ao Estado. Sobre o modelo democratico schmittiano, Alexandre Franco de S4 argumenta que

[...] para Schmitt, o conceito de democracia est4 ligado a nogo de soberania popular, a ideia de que um povo é uma
unidade politica capaz de, de algum modo, autodeterminar-se e autogovernar-se, e, portanto, ao principio segundo
o qual entre o povo governado e o poder governante deve haver um principio de identidade (SA, 2015, p. 139).

Na teoria de Schmitt, a democracia se define como sendo “aidentidade entre governantes e governados”
(SCHMITT, 2008a, p. 264) e para que ela ocorra, é preciso que nio somente o povo se identifique com
a substincia de igualdade que os unifica, mas que também exista uma identificacio entre o povo e seu
representante. Tal identidade acontece porque o lider também faz parte da homogeneidade, nio sendo,

9 Carl Schmitt parte de uma antropologia negativa do individuo, andloga a visio hobbesiana do Estado de Natureza.
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portanto, distinto de seu povo, pois nada pode ameagar a unidade politica, nem mesmo o lider. Como
explica Schmitt (2008a, p. 266) “[a]queles que governam sio distinguidos pelo povo, mas nio do povo”.

Na recusa de uma sociedade pluralista em prol de uma sociedade homogénea, nao faz sentido manter
um Orgao representativo com diversos eleitos representando o povo, visto que nao haveria mais grupos
distintos para serem representados. Assim sendo, escolhe-se uma pessoa para liderar toda a sociedade,
atribuindo a ela o poder legislativo e o executivo, centralizando em apenas uma pessoa a autoridade do
Estado. Segundo Holmes, Schmitt “[r]eafirmou a ideia de que o poder do Estado é benéfico porque pode
impor a paz interna a uma sociedade que se consumiria numa guerra civil de seitas fanaticas”. (HOLMES,
1993, p. 42). Por essa perspectiva, Schmitt nio seria considerado conservador, dado que a centralizagio
da administracdo do Estado &, segundo Kirk (2013, p. 110) “[...] um processo de padronizagio hostil
liberdade e & dignidade humana”.

O representante ¢ eleito por meio de uma aclamagao, considerada um processo eleitoral melhor e mais
eficiente em relagdo a contagem de votos secretos (cf. SCHMITT, 1996a, p. 17), vista como uma simples
soma de opinides privadas, uma vez que os cidadaos votam de forma isolada e, muitas vezes, votam por
obrigacdo visto que nem sempre se interessam pela politica. Sobre o processo eleitoral liberal, o fil6sofo
afirma que “[a] opinido undnime de cem milhdes de individuos nao é a vontade do povo, nem uma opinido
ptblica” (SCHMITT, 1996a, p. 17). Para aclamar, os cidadaos precisam estar reunidos num espaco ptiblico,
visto que para Schmitt o conceito de povo existe apenas na esfera publica. Como nio é possivel a presenca
real do povo a todo momento, elege-se um lider para representd-los frente as questdes politicas, e sua forca
e autoridade emanam, primeiramente, da vontade do povo e pela confianga depositada em sua figura.

Pode-se dizer que o Estado democratico schmittiano se fundamenta a partir da identidade do povo com
sua substancia de igualdade, formando uma sociedade homogénea que consegue identificar os inimigos,
e da autoidentificagdo com seu lider aclamado que representa, através do governo, a unidade politica de
seu povo. Embora nao se distinga qualitativamente, o lider possui poderes que independem de seu povo,
como ¢ o caso de poder decidir sobre a suspensao do ordenamento juridico vigente, implementando um
Estado de excecdo. Neste caso, “[o] Estado continua existindo enquanto o direito recua” (SCHMITT,
1996b, p. 92). A excecdo ndo se encontra descrita nas normas juridicas, tal como o Estado de sitio e dos
casos emergenciais, uma vez que seria um paradoxo a existéncia de uma lei que permitisse a suspensao
da constituicdo que a fundamenta. O Estado de excecio faz parte de uma esfera extrema de decisio e,
na concepgao do filésofo, possui a soberania de um Estado aquele que pode suspender a constitui¢ao
vigente em casos de conflitos, isto é, em casos em que a normalidade do Estado nao esteja mais presente.
Nas democracias representativas liberais toda decisao é regulada por meio de normas, impossibilitando
a suspensao de um ordenamento juridico vigente para a criagao de um Estado de excegao, baseado no
decisionismo e ndo no normativismo. Como explica Arruda, no entendimento de Schmitt

O constitucionalismo foi o instrumento que a burguesia liberal utilizou para defender seus interesses econémicos
privados através da imposicao de uma série de direitos individuais e através da separacio de poderes. Enquanto a
democracia é uma forma particular de exercicio efetivo da soberania politica, o constitucionalismo é exatamente
0 oposto, ou seja, é uma forma de limitar a soberania politica (ARRUDA, 2011, p. 111)

Desse modo, para Schmitt o conceito de soberania estd atrelado a possibilidade de o lider ter poderes
absolutos e irrestritos para a tomada de decisdes. Uma soberania limitada pela Constituicao seria uma
contradi¢do ou uma soberania inexistente. Desta maneira, decisio e soberania andam juntas no estado
democrético schmittiano e, nao a toa, ele afirma que o “soberano é aquele que decide sobre o Estado de
excegdo” (SCHMITI, 1996b, p. 87), revelando a verdadeira esséncia da autoridade estatal que, também,
se caracteriza pela capacidade de decidir quem ¢ seu inimigo e de mobilizar suas for¢as armadas contra
ele caso seja necessario (cf. SA, 2001, p. 434).
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Em O Conceito do Politico, Schmitt busca isolar as categorias proprias do politico e distingui-lo dos dominios
moral (bom/mau), estético (belo/feio) e econdmico (util/prejudicial). Em seu entendimento, o critério
especifico do politico é a diferenciagao entre amigo e inimigo e esse é considerado um critério autdnomo,
que ndo se fundamenta nas antiteses moral, estética ou econdmica, tampouco pode ser a elas relacionado.
O inimigo é o outro, o desconhecido, aquele com quem se pode entrar em conflitos nio passiveis de serem
solucionados pelo direito ou pela mediagao de um terceiro nio envolvido, imparcial. Pela mesma razao, o
inimigo nao pode ser reduzido a um concorrente comercial ou a um adversdrio nas discussoes, como pretende
o liberalismo (cf. SCHMITT, 2008b, p. 27-29). O contlito politico é uma espécie de contraposicao intensa
e extrema, de modo que “toda contraposigao religiosa, moral, econoémica, étnica ou de outra categoria
transforma-se em uma contraposigao politica quando ¢é forte o suficiente para agrupar os seres humanos
efetivamente em amigos e inimigos” (SCHMITT, 2008b, p. 39). O conflito politico nao exige o combate
em si, mas se configura pela possibilidade real do confronto amigo/inimigo. Assim, para Schmitt, o conflito
que define o politico pode ter qualquer natureza (religiosa, cultural, politica, econémica, étnica), desde
que as forgas antagonicas sejam fortes o suficiente para definirem, “por si mesmas, a decisao sobre o caso
critico, elas terdo se convertido na nova substancia da unidade politica” (SCHMITT, 2008b, p. 39). Diante
desse tipo de conflito, cabe ao soberano decidir “[...] se o caréter diferente do desconhecido significa, no
existente caso concreto de conflito, a negagao do proprio tipo de existéncia e, por isso, se serd repelido ou
combatido a fim de resguardar o tipo de vida préprio e éntico” (SCHMITI, 2008b, p. 28). Quando se fala
em combate, amigos e inimigos, o sentido que se usa ¢ literal em razao da possibilidade real de conflitos
armados, uma vez que “a guerra é apenas a realizagio extrema da inimizade” (SCHMITT, 2008b, p. 35).

Essa defini¢ao da natureza conflituosa do politico é resgatada por Chantal Mouffe para repensar a
democracia a partir de uma perspectiva radical e pluralista. Segundo ela, o principal insight de Schmitt foi
compreender que as identidades politicas consistem num certo tipo de relagio nés/eles que pode surgir
de formas muito diversas nas relagdes sociais (MOUFFE, 2015, p. 13). No caso de Schmitt, contudo,
embora o conflito seja invocado para definir o politico, ele é o dpice das relagdes de poder existentes numa
sociedade, ou seja, essas relagdes confrontam-se e o conflito se esvai. O conflito é efémero, ndo sobrevive
ap0s o combate existencial entre amigo/inimigo, nao hé lugar para ele na vida regular de uma democracia,
uma vez que a democracia schmittiana exige homogeneidade e o conflito ¢ justamente o momento pelo
qual se consolida uma forga social capaz de formar a homogeneidade.'” Exatamente por isso, a concepgao
schmittiana de democracia ¢ antipluralista, e, como ressalta Rosenblum, é em sua esséncia antipartista,
pois visualiza as partes contra o todo, ndo como parte do todo. Assim, a aclamagdo é considerada mais
adequada do que a eleigio, pois é uma forma de consolidagio nacional da homogeneidade. Esse carater
efémero do conflito faz com que a autora considere Schmitt um dos pensadores que negam o carater
conflituoso da politica, isto §, a agitacdo aberta e persistente na vida ptiblica. (cf. ROSENBLUM, 2008, p.
25-59). Também em razio disso, Mouffe, que pretende colocar sua teoria no rol das teorias pluralistas da
democracia, precisa afastar-se de Schmitt e recusar a homogeneidade e as demais consequéncias aceitas por
Schmitt quando se estd diante de um conflito existencial, a saber, a possibilidade de eliminagao do inimigo.

III - Consideracdes finais

A democracia schmittiana centra-se num ideal de homogeneidade e de identificagio entre o povo e seu
lider, no decisionismo, o qual por sua vez recusa canais institucionais de media¢ao de conflitos, tais como
a democracia representativa, as discussoes publicas guiadas por argumentos, a separagao entre os poderes
e o sistema de freios e contrapesos, a constitui¢ao como limite ao exercicio do poder politico. A recusa a
todos esses elementos, que segundo Schmitt sao marcas do liberalismo e nao da democracia, guarda em

10 Schmitt, neste aspecto, nio pode ser equiparado a um autor cldssico nas discussdes sobre o conflito como Maquiavel, uma vez
que em Maquiavel o conflito é salutar para a vida politica de uma comunidade, ele esta presente na politica e nao se esvai na busca
dahomogeneidade. Uma comparagao entre o papel do conflito em Maquiavel e Schmitt pode ser encontrada em ADVERSE, 2016.
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siresquicios do pensamento conservador alemao e, em certo sentido, também da revolugao conservadora
que se op0s ao sistema parlamentar e & propria Constituicao de Weimar.

De acordo com Bendersky, a relagio entre Schmitt e a revolugao conservadora passou a ser estabelecida
ap6s a Il Guerra Mundial, pois antes ele era considerado um intelectual catélico, mas ndo um dos expoentes
darevolugao conservadora. Ele reconhece que ha semelhangas entre o pensamento schmittiano e os ideais
da revolugdo conservadora, tais como o nacionalismo, a defesa de um Estado forte com um executivo
poderoso, as criticas ao liberalismo e uma visao pessimista da natureza humana. Mas ndo considera tais
semelhancas suficientes para vinculd-lo a revolu¢io conservadora, uma vez que, em seu entendimento,
Schmitt nao compartilhava algumas das principais caracteristicas definidoras desse movimento, tais como
0 neo-romantismo, o irracionalismo, o pensamento vélkisch ou a busca de uma revolugio nacional. (cf.
BENDERSKY, 1987, p. 37/38). De acordo com Bendersky, Schmitt foi um critico do romantismo, criticas
estas que foram formuladas em sua obra Romantismo Politico. Do mesmo modo, o intérprete considera
que Schmitt ndo era um irracionalista e que, apesar de ter reconhecido o elemento irracional na natureza
humana e ter enfatizado seu significado politico, ele ndo ofereceu andlises ou solug¢des irracionais para os
problemas politicos por ele enfrentados. Ademais, considera que o pensamento politico de Schmitt nio
contém elementos vilkisch, racistas ou antissemitas, uma vez que sua defesa dahomogeneidade poderia se
dar a partir de qualquer elemento capaz de promover a unidade. Parece que Bendersky estd certo ao apontar
para a dificuldade de vinculagao de Schmitt ao romantismo e ao pensamento volkisch, tanto suas criticas
ao romantismo quanto a sua defesa de que qualquer elemento capaz de promover a unidade, seja araga, a
religido, a economia, a cultura, etc, podem ser invocados para afastd-lo respectivamente do romantismo e
de uma defesa explicita do ideal racial nazista (embora a sua teoria nada tenha a oferecer como critica ao
uso da raca para promover a homogeneidade). Mas nio parece tao facil afastd-lo do irracionalismo e do
aspecto revoluciondrio-reaciondrio da revolugdo conservadora.

Diferentemente da maioria das teorias conservadoras, sejam as ingleses, americanas ou alemas, a teoria
politica de Schmitt, e em especial sua teoria da democracia identitdria, ndo tem qualquer receio em relagio
amudangas bruscas ou revolugdes, desde que tais mudangas sejam necessdrias para reestabelecer a ordem
e o poder, e o poder aqui, como ressalta Holmes, nao é apenas um meio para estabelecer a paz, como em
Hobbes, mas é também o poder pelo poder, para manter a forca e a capacidade de decisio (cf. HOLMES,
1993, p. 42).

Esse aspecto revoluciondrio e reaciondrio aparece também na admiragdo e aprovagio de Schmitt da
filosofia estatal da contrarrevolugao, apresentada nos escritos dos pensadores reaciondrios De Maistre,
Bonald e Donoso Cortés. Segundo ele, esses autores vislumbraram a necessidade de manter a conexao
entre soberania, autoridade e decisao, assim como de manter o poder soberano livre de qualquer forma
de avaliacio de sua decisao. Isso so seria possivel retornando a um modelo anterior ao constitucionalismo
moderno, que colocou as decisdes politicas sob a mediagio e avaliacio de uma série de instituicdes (as
eleicdes periddicas, o sistema parlamentar, a propria constitui¢ao). Apoiando-se em Donoso Cortés,
Schmitt afirma que “estd na esséncia do liberalismo burgués nao decidir nessa luta, mas, em vez disso,
tentar o vinculo a uma discussao. A burguesia é definida por ele, justamente, como uma ‘classe discutidora”™
(SCHMITT, 2006, p. 54)” que se desvia da decisdo. Segundo ele,

[U]ma classe que remete toda atividade politica ao discurso, na midia e no parlamento, ndo esté a altura de um
tempo de lutas sociais. Por toda parte se reconhece a inseguranca interna e a insuficiéncia dessa burguesia do
reinado de julho. Seu constitucionalismo liberal tenta paralisar o rei através do parlamento, mas pretende que ele

permanega no trono (...). (SCHMITT, 2006, p. 54)
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Nesse excerto, fica evidente o descontentamento de Schmitt com a politica moderna'’, com as préticas
decisérias da democracia parlamentar e com o constitucionalismo impondo limites ao poder politico.
Mas ele também faz uma forte critica ao capitalismo, como se vé na seguinte passagem:

[P]ortanto, a burguesia liberal quer um Deus, mas ele nio pode tornar-se ativo; ela quer um monarca, mas ele deve
ser impotente; ela exige liberdade e igualdade e, apesar disso, limitagao do direito eleitoral as classes possuidoras
para que educagio e posse garantam a necessdria influéncia sobre a legislagao, como se educagio e posse dessem
o direito de oprimir pessoas pobres e incultas; ela extingue a aristocracia de sangue e da familia, mas permite o
desavergonhado dominio aristocratico do dinheiro, a mais ignorante e ordindria forma de aristocracia; ela nao
quer nem a soberania do rei nem a do povo. (SCHMITT, 2006, p. 54)

Esses trechos podem dar a falsa impressao de uma coincidéncia de objetivos entre Schmitt e 0 marxismo
e o socialismo. O verdadeiro alvo de Schmitt ndo é a economia capitalista ou a concentragdo de riqueza e
renda. Seu alvo, e é por ai que segue também sua critica a0 marxismo, sao as formas politicas que tornam
o poder vulneravel e a decisio incerta (cf. SA, 2009, p. 16Sss).

Exatamente em razdo de suas criticas & democracia liberal e 4 economia capitalista, o pensamento
schmittiano tem exercido um certo fascinio sobre os pensadores contemporaneos vinculados ao
campo progressista e de esquerda, do qual a obra de Mouffe talvez seja o melhor exemplo. Tendo esse
entusiasmo em mente, é importante retomar o ultimo ponto mencionado acima de vinculagio de Schmitt
ao conservadorismo e a revolucido conservadora, a saber, o irracionalismo. Conforme visto, Bendersky
considera que a obra de Schmitt nao abraca o irracionalismo, pois os resultados de suas andlises politicas
nao se pautam em consideragdes irracionais. Contudo, Schmitt certamente, em muitos de seus textos e
em especial naqueles em que tece criticas & democracia parlamentar, recusa e critica um elemento central
do pensamento politico moderno, a saber, a crenga na formacao racional da vontade (cf. LEYDET, 1998,
p- 109ss). Nessa critica encontra-se também a recusa ao racionalismo moderno e suas expectativas de
progresso moral e politico do género humano.

Nesse sentido, vale a pena retomar as consideragoes de Habermas a respeito da democracia schmittiana.

Segundo ele,

A via da discussdo publica e guiada por argumentos, que Carl Schmitt ridiculariza, é, na realidade, essencial
para toda justificagao democratica do poder politico. Também a regra pela maioria pode ser interpretada como
um processo que deve possibilitar aproximagoes realistas a ideia de uma formacio de consenso, a mais razoavel
possivel, sob uma pressao deciséria. Schmitt faz dela uma imagem caricaturesca ao ignorar trés coisas (...). Em
primeiro lugar, as subordinagdes a racionalidade que os participantes de uma voli¢ao discursiva tém que efetuar
in actu, sao pressupostos necessarios, mas, em geral, contrafiticos. Nao obstante, é somente a luz de semelhantes
subordinagoes a racionalidade em geral que se pode compreender a fungao e o sentido de regulamentos parlamentares.
Ademais, discursos préticos referem-se & universalidade de interesses; por isso, nao se pode contrapor, como
Schmitt o fez, & concorréncia dos interesses subjacentes o concurso por melhores argumentos. E, por fim, ndo
interessa desconectar por completo deste modelo de voligio publica a negociagao por meio de compromissos;
mas se compromissos sdo fechados sob condigdes leais, isto s6 pode ser testado, por sua vez, discursivamente.
(HABERMAS, 2006, p. xvii, xviii).

Essas consideragdes a respeito da democracia schmittiana, seus tragos conservadores — e até reacionérios,
sua negacao do pluralismo e das mediagdes institucionais, sio importantes para langar luz sobre as
consequéncias da adesdo a esse modelo democratico. Nas democracias hodiernas, por exemplo, os mesmos
elementos defendidos por Schmitt em sua teoria da democraciahomogénea e identitdria podem também
ser encontrados em discursos de lideres populistas de direita. No Brasil, onde se pode considerar que
alguns argumentos apresentados como conservadores estdo muito mais préximos do conservadorismo
alemao do que do conservadorismo anglo-americano, uma vez que possuem uma forte vinculagao com uma
aristocracia rural, com a religido, com a recusa do liberalismo no ambito dos costumes, assim como tém se

11 A respeito das criticas de Schmitt a politica na modernidade ver: GUERRA, 2013, pp. 93-121.
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mostrado avessos a pluralidade social e as diferencas, hd também um apelo a esse tipo de relagao identitaria
entre 0 povo e seu representante, um apelo ao decisionismo e a eliminagio da mediagdo institucional.
Como Marcos Nobre salienta em seu livro intitulado Ponto Final, essa expressao, “ponto final” é uma das
preferidas de Bolsonaro, principalmente para lidar com a imprensa. Em sua andlise, “‘ponto final’ é tipica
expressdo do caréter autoritrio do atual presidente”. Com essa expressao ele “[n]ao s6 exige ter sempre a
ultima palavra, mas pretende decretar e impor o momento em que qualquer discussao tem de ser encerrada,
o momento em que nio pode haver outra opgio exceto silenciar” (NOBRE, 2020, p. 12). O ponto final,
aqui, assume o papel da decisao ultima, sem contesta¢ao ou possibilidade de questionamento. Do mesmo
modo que no vocabuldrio e no imaginario do atual presidente brasileiro a democracia constitucional é uma
democracia falsa, a0 passo que a democracia verdadeira era aquela da ditadura (cf. NOBRE, 2020, p. 25).

Ao chamar a atengao para esses aspectos problematicos da democracia schmittiana nao se pretende,
contudo, retirar os méritos de sua obra. Como tem ressaltado Moufte, Schmitt foi um dos mais importantes
pensadores politicos do século XX. Sua obra lida com uma ampla gama de temas, da geopolitica a teoria
do direito, e sua contribuigao para a compreensao da politica e do direito modernos nio pode ser negada
(cf. MOUFFE, 1999, p. 1). Do mesmo modo, nio é preciso concordar com a proposta schmittiana de
democracia para reconhecer a importincia de suas criticas 8 democracia liberal, a qual deixou de cumprir
algumas de suas principais promessas.
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Resumo: H4 um discurso teérico que denuncia a igualdade formal presente no ideal de Estado de Direito como
um manto ideolégico a servico do conservadorismo. Por debaixo desse manto, as profundas desigualdades sociais
e relacdes de opressdo seriam legitimadas como se fossem simplesmente fruto da aplicacdo imparcial das regras
juridicas a que todos estariam igualmente submetidos. Embora essa critica sirva quando direcionada ao modelo
de Estado de Direito defendido por Hayek, que apresenta falsamente as regras oriundas dos costumes e dos pre-
cedentes como isentas de posicdes politicas, ela ndo atinge da mesma maneira o modelo de Estado de Direito
centrado na supremacia da legislacdo. Apesar de todas as limitacdes que podem ser reconhecidas no ideal de
igualdade formal, a sua recusa parece antes permitir novas e mais graves formas de opressao do que as suprimir.
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Abstract: There is a theoretical discourse that denounces the notion of formal equality present in the Rule of
Law ideal as an ideological cloak in the service of conservatism. Under this cloak, the deep social inequalities and
oppressive relations would be legitimated as if they were simply the result of the impartial application of legal rules
to which everyone would be equally subjected. While this criticism proves appropriate when directed at the Rule of
Law model advocated by Hayek, who falsely presents rules derived from custom and precedent as free from political
positions, it does not reach in the same way the Rule of Law model centered on the supremacy of legislation. Despite
all the limitations that can be recognized in the ideal of formal equality, its refusal seems rather to allow new and
more serious forms of oppression than to suppress them.
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Oideal de Estado de Direito muitas vezes apresenta-se no debate publico na condigao de politicamente
anddino. Em tempos de funcionamento normal das democracias contemporaneas, as principais forgas
politicas em disputa exaltam - ou a0 menos nio pdem em questio - valores como a seguranga juridica e
principios de organizagao do poder estatal tais como a separagao de poderes.

A nogao de que a aplicagao do direito aos casos individuais pelo poder judicidrio deve resguardar-se
da disputa politica, no entanto, poderia servir como o manto ideolégico por meio do qual as formas de
opressao e de desigualdade na sociedade sao reproduzidas e perpetuadas. Por tras do discurso legitimador
de que o direito constituiria a igual medida de tratamento de todos os cidadios, encontrar-se-iam uma
estrutura de processo judicial e uma pratica de aplica¢io do direito com um viés de desfavorecimento
sistemdtico dos mais pobres e das minorias. O discurso hipdcrita acerca do Estado de Direito precisaria
ser, entdo, desmascarado como um mecanismo conservador de injusticas.

As denuncias de parcialidade na aplicagao das regras juridicas, que deveriam ser iguais para todos, tendem
a gerar bons frutos para o escrutinio publico do exercicio da fungio judicial. Tanto a andlise caso a caso
de sentencas com fundamento arbitrério, quanto o seu agrupamento estatistico revelam, por exemplo,
um forte viés contra pobres e pretos na aplicagdo da legislacao brasileira sobre os crimes relacionados as
drogas. Pessoas brancas e ricas tendem a ter a sua conduta classificada como uso de drogas, cujo tratamento
penal é incomparavelmente mais brando, do que as pretas e pobres em circunstancias semelhantes, as quais
sdo prontamente enquadradas como traficantes e condenadas a fazerem parte de parcela significativa da
populagio que superlota nossos presidios, vivendo em condigdes desumanas. Toda a estrutura racista e
iniqua de uma sociedade ver-se-ia assim reproduzida sob o véu da igualdade de todos perante a lei e da
imparcialidade do poder judiciario.

Diante de exemplos semelhantes que se multiplicam nas esferas civel e criminal, ndo seria um sinal de
ingenuidade de qualquer pessoa preocupada com a desigualdade e a opressao limitar-se a criticas pontuais
sobre a atuagdo do poder judicidrio neste ou naquele caso? Isso nio equivaleria a deixar intocada a sua
mdscara de aplicador imparcial do direito, a qual nao seria capaz de encobrir seu viés conservador da
estrutura social apenas nos casos mais gritantes? Em outras palavras, insistir na imparcialidade judicial
e no ideal de Estado de Direito, ainda que denunciando as situagdes de desvio, ndo seria prestar servigo
de maneira simpldria a uma ideologia que favorece uma forma de conservadorismo, ao fornecer-lhe um
modo de se impor socialmente sem necessitar sair-se vitorioso em uma disputa politica realizada a luz do
dia'? Nesse sentido, o aclamado ideal de Estado de Direito nao passaria de uma ideologia prépria para
que, sub-repticiamente, as estruturas iniquas de uma sociedade sejam conservadas independentemente
do resultado dos processos de escolha democrética. A aposta na imparcialidade judicial, a qual jamais se
mostraria realizdvel na prdtica, conferiria a legitimidade social a decisdes com base em critérios que nao
seriam aqueles conscientemente escolhidos pela sociedade.

Neste artigo, procederemos a dois movimentos argumentativos distintos na tentativa de apontar os
equivocos e, do ponto de vista fatico, as consequéncias politicamente danosas de tais teses. Primeiramente,
pretendemos mostrar, na secio 1, que a linha de raciocinio reproduzida acima falha ao deixar de distinguir
dois modelos de Estado de Direito, sendo que apenas um deles, o defendido por Friedrich Hayek, pode
ser acusado de servir ideologicamente ao conservadorismo, reproduzindo uma estrutura de opressio
social por meio do direito como se este ultimo fosse apolitico. Na se¢do 2, examinaremos em que sentido
especifico a pratica juridica revela que a imparcialidade judicial pode corresponder algumas vezes a um
mito, mas que a assuncio desse seu cardter mitico no invalida a fungio a ser cumprida pelo ideal de

1 Nesse tipo de questionamento pode reconhecer-se, por exemplo, a tonica dos critical legal studies, a0 menos do modo como
o movimento é descrito por Roberto Mangabeira Unger (UNGER, 2015).
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Estado de Direito, ja que este constitui condi¢ao necesséria para orientar o tratamento dos conflitos entre
pessoas livres e iguais.

As duas dltimas se¢oes serdo dedicadas a elucidar que a derrubada desse mito e a consequente rejeigao
por completo do ideal de Estado de Direito nido redundam necessariamente na pretendida libertagao
da opressdo, mas podem, ao contrario, retirar qualquer amarra que possa conter o opressor. Para tanto,
procuraremos realizar, na se¢do 3, uma anélise historica e conceitual dos movimentos reaciondrios que
se seguiram & Revolugio Francesa e ao germe dos ideais de Estado de Direito que ela procurava assentar.
Tal reagdo, como veremos, se concentrou, em uma de suas mais poderosas vertentes, na dentincia de
que leis abstratas e desenraizadas da histéria particular de um povo introduziriam pela Europa o caose a
destruicao da politica. Na quarta e dltima se¢ao, pretenderemos deixar clara a relagao entre essa reagao a
igualdade formal e o pensamento juridico nazista de Carl Schmitt.

1 Dois modelos de Estado de Direito: o cariter conservador da supremacia do common law e o
carater potencialmente anticonservador da supremacia da lei

Hé um modelo de Estado de Direito no qual podemos identificar claramente o artificio ideolégico de
fazer passar por igualdade perante o direito a conservagao de estruturas iniquas da sociedade, sendo-lhe
cabivel a critica exposta na introdugao. Trata-se do modelo de Estado de Direito com base na supremacia
das fontes do common law sobre a lei, 0 qual encontra na obra de Hayek a sua defesa mais articulada.

O principal alvo de Hayek sdo as teorias da justi¢a social que pretendem impor uma determinada ordem na
sociedade em detrimento dalivre escolha individual. Uma tal pretensio estaria fadada ao fracasso, uma vez
que uma agéncia central (como o governo) seria incapaz de concentrar de forma eficiente o conhecimento
que se encontra disperso, sobretudo naquilo que tange a0 bem de cada um (HAYEK, 2013, p. 13-15, 18,
115). Mais do que isso, a tentativa de por em pratica um projeto de justica social inevitavelmente sufocaria
aliberdade de escolha dos individuos, que ficariam sujeitos aos designios do planificador central. O livre
mercado, bem como tudo aquilo que o autor reconhece como “ordem espontinea’, corresponderiam as
formas de organizar a sociedade da maneira mais eficiente possivel, na medida em que seriam capazes de
gerar situagdes de equilibrio social a partir da soma de transagées mutuamente vantajosas na busca de
cada individuo pela satisfagao de suas preferéncias, a0 mesmo tempo protegendo ao maximo a liberdade
individual (HAYEK, 2013, p. 27-28, 31, 134,279).

O correlato juridico da filosofia politica de Hayek consiste na defesa de um direito que evolui paulatinamente
caso a caso, como resposta a conflitos especificos, em contraposi¢ao a uma forma juridica capaz de subverter
o equilibrio social de modo deliberado. O autor identifica o primeiro tipo de direito com o common law;
o segundo, com a legislagio (HAYEK, 2013, p. 81-84).

Para Hayek, as fontes do common law - o costume e o precedente - representariam a ordem esponténea da
sociedade, propiciando uma evolugdo do contetido das normas juridicas sem espago para grandes rupturas,
tendendo sempre a reforcar as regras e institui¢oes responsaveis pela manutencao do livre mercado como
principal fonte do equilibrio social®. Ademais, constituiriam mecanismos juridicos infensos a promogéo de
politicas publicas ou a intervengio do Estado no dominio econdmico, visto que se limitariam & execugéo de
normas de justica corretiva (destacadamente a protecio da propriedade e a0 cumprimento dos contratos),
carecendo dos meios, na sua atuagio em casos particulares, de impor a sociedade padroes distributivos
(HAYEK, 2013, p. 104-105, 96, 115). A lei, ao contrario, foi por ele associada ao uso do poder coercitivo

2Hayek confere a legislagio apenas uma fungao residual de corrigir injustigas extremas e resolver impasses sociais (HAYEK,
2013, p. 84-85), sem estabelecer orientagdes nitidas para que essas situagdes sejam identificadas.
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do Estado para impor aos cidadios os mais variados planos de bem comum e de justica social, os quais
desconsiderariam as preferéncias individuais (HAYEK, 2013, 69, 134).

Além de desrespeitar a liberdade individual, a sabedoria acumulada nas praticas sociais espontineas e
o livre mercado como mecanismo impessoal de geragao de equilibrio social, a lei permitiria que certas
classes de pessoas, profissionais, atividades etc. recebessem tratamento privilegiado, arruinando, segundo
asuavisao, aimparcialidade presente nas regras costumeiras e naquelas extraidas de precedentes judiciais.
Alei, como criagdo do processo politico, estaria contaminada pelos interesses ali em jogo. As fontes do
common law, por sua vez, seriam impermedveis com relagio a esses interesses, sendo as mais apropriadas
para a manutengio da igualdade de todos perante o direito (HAYEK, 2013, p. 104-10S, 114).

Alinha argumentativa de Hayek, entretanto, ¢ falaciosa. Ela infere da constatacao verdadeira de que as
fontes do common law nao permitem a cria¢io, modificagio e a extingdo de suas regras para a imposi¢ao
da vontade de um legislador a conclusio falsa de que suas normas, em razao disso, ndo poderiam ser
arbitrdrias no sentido moralmente relevante, a saber: o de submeter interesses legitimos de classes de
cidaddos a um tratamento que ndo pode ser aceito entre individuos livres e iguais. Rechagar a legislacao
como fonte de criagio voluntdria de regras juridicas - nesse sentido, proveniente do arbitrio humano - ndo
é garantia contra uma ordem social que trate os individuos arbitrariamente. O que pretendemos mostrar
é exatamente o contrdrio: as fontes do common law possuem um grande viés em favor da conservagio
do status quo e da promogao dos interesses de parte dos cidadaos em detrimento dos demais, enquanto
que a legislagdio em um regime democratico permite que o conteudo das normas juridicas esteja sempre
submetido ao escrutinio e controle publicos.

Em primeiro lugar, a existéncia de padroes normativos uniformes produzidos pelos costumes parece
antes de mais nada uma ficgao elaborada pelos tribunais no contexto de uma sociedade pluralista. Se ha
divergéncia quanto a religido, posi¢ao politica, modo de vida etc., qual visao deve constituir o direito
consuetudindrio? Quais seriam os critérios para arbitrar os interesses em conflito? E com que legitimidade?
Nao ¢é dificil pensar nas consequéncias disso, por exemplo, para a reprodugdo de uma estrutura patriarcal
por meio do direito de familia, ou para 0 modo como se decide acerca da responsabilidade patronal por
acidentes de trabalho®.

Em segundo lugar, a limitagao das fontes do common law a questdes de justiga corretiva as tornam aptas
meramente a conservar o equilibrio econdmico existente. Decisdes judiciais com base nos costumes
ou precedentes sio capazes de impor a restitui¢io da propriedade espoliada, a compensagio pelo dano
causado e o cumprimento dos contratos. No entanto, apenas a lei tem em si a possibilidade de promover
a distribuigao da propriedade segundo algum pardmetro de justica, bem como as condigdes sociais que
tornam os contratos legitimos, uma vez que a preservagio da autonomia das partes depende de fatores
materiais. Por conta disso, as transagdes entre os individuos, que esgotam o escopo de avaliagio possivel
segundo o costume e o precedente, ndo podem ser caracterizadas como justas tomadas isoladamente,
conforme salientou Rawls:

“Reconhecemos esse fato quando dizemos, por exemplo, que a distribuicio resultante de transagoes de mercado
voluntdrias (mesmo se todas as condigdes ideais de eficiéncia competitiva se verificam) nio ¢, em geral, justa, a
nao ser que a distribui¢ao antecedente de renda e riqueza, assim como a estrutura do sistema de mercados, seja
justa. A riqueza existente precisa ter sido adquirida de maneira adequada, e todos precisam ter tido oportunidades
justas de auferir renda, de desenvolver habilidades demandadas e assim por diante. Nesse sentido, as condigoes
necessérias a justica do contexto em que as transagdes ocorrem podem ser solapadas, ainda que ninguém aja
injustamente ou esteja consciente de como o resultado conjunto de vérias trocas separadas afeta as oportunidades

3 O exemplo foi retirado da decisao do caso inglés Priestley v Fowler, de 1837, cuja ratio decidendi estabeleceu a regra de que
nao haveria responsabilidade do empregador em dano causado por um colega no ambiente de trabalho. Essa regra s6 veio a
ser modificada pelo Law Reform (Personal Injuries) Act, aprovado pelo parlamento britanico em 1948, em governo trabalhista.
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de outras pessoas. Nao hd regras vidveis que seja factivel exigir que os agentes econémicos sigam em suas transagoes
cotidianas visando a evitar essas consequéncias indesejaveis” (RAWLS, 2005, p. 266)

Por fim, ndo é apenas o efeito coator da vulnerabilidade econémica que pode colocar em questio
um sistema juridico baseado exclusivamente na nogio de justica corretiva. A propriedade e o contrato,
cuja prote¢do em principio favorece imparcialmente todo e qualquer sujeito de direito, podem servir
de instrumento t3o ou mais eficaz para a promogao de fins iniquos do que uma legislagao voltada a esse
objetivo. Nesse sentido, Samuel Freeman relata o exemplo emblemdtico do sistema de segregagao racial
nos Estados Unidos:

“As leis do Jim Crow ndo eram a principal causa da segregacio no Sul. Em muitos lugares, poucas leis, se alguma,
explicitamente impediam pessoas negras de ocupar posigdes sociais atraentes, de comprar iméveis em bairros de
brancos, de matricular-se em escolas e faculdades particulares, ou de usar hospitais, restaurantes, hotéis, e outros
negdcios privados frequentados por brancos. Mesmo assim, essas situagoes raramente ocorriam devido ao acordo
técito (muitas vezes explicito) entre os brancos. Por conta de convengdes restritivas impostas por particulares,
préticas negociais discriminatdrias e da condi¢ao econdmica miseravel dos negros, havia pouca necessidade de
leis para impor a segregacio e a discriminacéo. Isso poderia ser deixado a cargo da ‘mao invisivel”” (FREEMAN,
2018, p. 80)

Se o ideal de Estado de Direito serve de alguma maneira como manto ideolégico para encobrir o
conservadorismo, conferindo uma roupagem de imparcialidade a reprodugao de relages de dominagao,
isso se limitaria ao modelo defendido por Hayek. A legislacio, ao invés, jamais esconde sua origem
politica, ainda que as verdadeiras forgas e interesses por trds da aprovagao de uma lei possam ser opacos a
maior parte do povo em muitas situagdes. Hd sempre, contudo, a possibilidade de modifica-la e corrigi-la,
bem como de empregi-la como instrumento de corregdo de injusticas presentes na ordem social. Essas
possibilidades encontram-se de pleno inviabilizadas em um contexto de supremacia das regras do common
law sobre as do direito legislado.

A critica ao cardter formal da nogao de igualdade presente no ideal de Estado de Direito, portanto, s6
parece cabivel na medida em que um tal formalismo constitui um empecilho a busca porjustiga social. Esta,
inclusive, é a intengao declarada de Hayek, pela qual se revela o viés conservador de sua filosofia politica*
(HAYEK, 2011, p. 150). Ao contrério do que sustenta o autor, a igualdade formal preservada na estrutura
da lei, a qual prevé iguais consequéncias normativas para casos que se enquadram na mesma espécie de
fatos, ndo antagoniza com a implementacio de concepgodes de justica substancial. Como veremos nas
proximas segdes, a imparcialidade na aplicagdo aos casos concretos dos critérios de tratamento contidos
nas regras juridicas de modo geral e abstrato constituem, ao contrdrio, condi¢des para que a justica seja
possivel no interior de uma comunidade politica entre pessoas livres e iguais.

2 Em que sentido aimparcialidade judicial permaneceria um mito mesmo no modelo de supremacia
dalei e até que ponto isso comprometeria o ideal de Estado de Direito

Como vimos na se¢io anterior, o modelo de Estado de Direito centrado na supremacia dalei, ao contrério
do modelo com base na supremacia do common law, permite modificagdes na estrutura da sociedade por
meio de processos conscientes de escolha. Nessa versdo, parece descabida a acusagio de o ideal de Estado
de Direito servir como uma ideologia que reveste de uma aparéncia de neutralidade politica aquilo que

4 Na segunda edicao de sua obra The constitution of liberty, Hayek adiciona um posfacio intitulado “Por que nio sou um
conservador”, classificando-se como um liberal (HAYEK, 2011, p. 519-533). A reconstrugdo que fizemos de seu pensamento
juridico ndo pretende entrar nessa disputa terminoldgica, mas sim mostrar como as criticas a um suposto conservadorismo
embutido no ideal de Estado de Direito, expostas na introdugao, se aplicariam ao modelo por ele defendido. Afinal, o principal
argumento de que langa mio para nio ser classificado como um conservador consiste precisamente na defesa de mudanga
radical da ordem social quando, por agdo do governo, aquilo que identificou como “ordem espontinea” se encontra perturbada
(HAYEK, 2011, p. 521).
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serve como estratégia para impor a sociedade um certo conservadorismo sem passar pelo escrutinio dos
processos de escolha democratica.

No entanto, a lei ndo é isenta de brechas pelas quais advém novos desafios ao ideal de imparcialidade
judicial. Tanto a vagueza de suas palavras como o reconhecimento de casos excepcionais parecem minar
qualquer pretensdo de objetividade de seu sentido e abrir as portas para a discricionariedade judicial,
a qual corresponderia um modo de impor convicgoes politicas sem ter que submeté-las ao controle da
sociedade pelos procedimentos democriticos.

O problema da vagueza pode ser ilustrado pelo exemplo da discriminagao entre traficante e usudrio na
aplicagdo da lei brasileira sobre drogas exposto na introdugio. Como amostra de como as leis podem ser
flexibilizadas pelo reconhecimento de casos excepcionais, podemos invocar o entendimento do Supremo
Tribunal Federal de que, ao contririo do que se infere da leitura da legislacdo pertinente, o crime de
sonegacao fiscal ndo se consumaria pelo ato de “suprimir ou reduzir tributo” mediante as condutas de
“omitir informagao, ou prestar declaragio falsa as autoridades fazenddrias”, “fraudar a fiscalizagio tributéria’,
“falsificar ou alterar nota fiscal, fatura, duplicata, nota de venda, ou qualquer outro documento relativo
a operagao tributével” ou “elaborar, distribuir, fornecer, emitir ou utilizar documento que saiba ou deva
saber falso ou inexato” (Art. 1°, incisos I a IV, da Lei 8.137/90)°. Pela natureza dos tipos penais, poder-
se-ia alegar que a restri¢cdo do escopo de sua aplicagdao promovida pelo tribunal tende a beneficiar os mais
favorecidos economicamente. Nos dois casos apresentados, a interpretagao da lei mostrar-se-ia como um
fator relevante a contribuir para a seletividade do sistema penal.

Embora o legislador sempre tenha a capacidade de corrigir com respeito a casos futuros o tratamento
conferido pelo judicidrio a certo tipo de conflito ao introduzir uma lei que explicite quais consequéncias
juridicas lhe devem ser aplicadas, um tal esfor¢o pode ser vao na auséncia de uma pratica juridica de maior
deferéncia ao texto legal. Afinal, sem ela nao hd como evitar a manipulagio do sentido de suas palavrasea
identificagio arbitrdria de casos excepcionais. Isso ndo nos levaria de volta a dentncia da imparcialidade
judicial como um mito e, por conseguinte, do ideal de Estado de Direito como uma ideologia?

Desta vez, a ideologia nao encobriria uma estratégia politica necessariamente conservadora, mas o seu
desmascaramento denunciaria a ingenuidade de quem defende que a disputa politica ndo deve ultrapassar
os limites do processo legislativo e chegar aos tribunais. Ela se encontraria de alguma maneira presente
também no processo judicial, ainda que sob a aparéncia de razdes objetivas fundamentando decisdes
individuais. A quem serviria o mito, sendo aos que impdem sub-repticiamente suas convic¢des politicas,
sejam elas quais forem, aos crédulos?

Nao raro autores identificados como opositores do conservadorismo buscam romper a assimetria existente
entre quem se serve do mito e quem nele acredita denunciando-o e conclamando os progressistas para
libertarem-se dos escrupulos que a crenca no mito lhes impds®. Desse modo, os juizes comprometidos
com as causas dos oprimidos deveriam reconhecer a imparcialidade como ideologia e exercer o seu poder
em favor do seulado na disputa politica, do mesmo modo como os juizes conservadores sempre o fizeram,
consciente ou inconscientemente.

Mas a existéncia do ideal de imparcialidade judicial, ainda que possa ser considerado um mito, proviria
apenas da credulidade ou poderiamos reconstruir racionalmente a sua genealogia, mostrando que ele
cumpre uma finalidade legitima?

S A Sumula Vinculante n° 24 do STF dispde que “nio se tipifica crime material contra a ordem tributéria, previsto no art. 1°,
incisos I a IV, da Lei n° 8.137/90, antes do langamento definitivo do tributo.”

6 Aqui tomamos novamente como exemplo a obra de Mangabeira Unger, em especial UNGER, 1986, p. 1-4.
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A nogao de que a mesma autoridade julga o caso particular e é capaz de definir os critérios pelos quais
aquele caso deve ser julgado se mostra inaceitdvel em uma sociedade de pessoas livres e iguais. O fato de
aquele que decide sobre o destino das partes em conflito em um processo judicial ndo estar vinculado a
nenhum pardmetro preexistente que deve determinar o julgamento torna justificada a equivaléncia entre
discricionariedade judicial e arbitrio no sentido moralmente relevante. Ora, a submissio de um individuo
a vontade arbitraria de outro constitui de modo evidente a prépria negagio do reconhecimento de cada
cidaddo como igualmente auténomo, o qual permite o uso da coer¢ao apenas quando fundado na aplicagao
de regras juridicas que valem da mesma maneira para todos. Mas como garantir a objetividade de tais
critérios, uma vez evidenciada a inevitavel existéncia de casos de enquadramento duvidoso e de casos
nos quais a aplicagao da regra deve ser excepcionada? Em outras palavras, como separar por completo os
momentos de criagdo e de aplicagao das regras juridicas a0 mesmo tempo em que se reconhece aquilo
que Hart denominou textura aberta do direito (HART, 2012, p. 124-136)? A tinica resposta satisfatéria a
essas questOes parece ter de ir ao encontro da linha de resposta esbogada por Stanley Cavell:

“Pode haver periodos histdricos nos quais os juizes habitualmente ou ‘meramente aplicam), ou ‘criam’ o direito;
mas, como uma descrigao neutra do processo de decidir conjuntamente casos e critérios, isso apresenta uma
falsa alternativa, ou um falso quadro. Para chegar a sua deciséo, o juiz é obrigado, em cumprimento a sua fungio,
afornecer e estar aberto a argumentos de carater institucionalmente reconhecivel; e o objetivo desse argumento
é permitir, se possivel, uma extensao natural do corpo do direito, a qual ndo é nem mera aplicagdo do direito
existente, nem simplesmente a criagio de um novo direito. O mito orientador precisa ser que nio ¢ o juiz, mas o
proprio caso, que estende o direito. A justica dependeré da verdade disso — e de isso ser visto como verdade — ser
mais frequente do que o contrario.” (CAVELL, 1999, p. 12-13)

Aresposta de Cavell nao nega que algumas decisoes judiciais possam claramente contrariar o preceito de
que casos iguais devem ser tratados igualmente: ainda que os critérios para classificar os casos nao possam
ser derivados da literalidade da lei, a fundamentagao fornecida para tratar a situagiao concreta daquele
modo pode ser contestada a partir das expectativas implicitas na prdpria prética juridica. Menos ainda
tenta esconder que haja situa¢Ges em que seja dificil separar cria¢io e aplicagao do direito, reconhecendo
que, em casos-limite, a aplicagdo imparcial de critérios claramente preestabelecidos corresponde a um
mito. Afirma, no entanto, uma fungao socialmente benéfica para esse mito. Se a igualdade perante a lei foi
ou nao respeitada em determinado caso, é algo de cuja discussao depende a prépria realizagao do ideal
de Estado de Direito: o “mito” nao deve de modo algum servir para calar esse tipo de questionamento. O
problema consiste em denunciar o carater mitoldgico da objetividade do direito enquanto requisito da
imparcialidade judicial em favor do abandono do ideal.

Nao h4, entre pessoas livres e iguais cujos interesses encontram-se potencialmente em conflito, possibilidade
de fazer-se justia sem a intermediagdo de regras juridicas. Caso os conflitos fossem resolvidos com base
no arbitrio do julgador, uma assimetria entre autoridades judiciais legiferantes e cidadaos submetidos ao
arbitrio dessas autoridades se estabeleceria, minando qualquer razao para obedecer-lhes que nao fosse
o medo da forga. O compromisso com o ideal de Estado de Direito nao exige que se creia que o direito
possa ser sempre e exclusivamente o império da razao. Na verdade, a exigéncia é muito mais fraca: consiste
apenas em reconhecer que, sem a mediagio do direito imparcialmente aplicado, ndo hd espaco para as
razdes, apenas para a dominagio pela forca e para o conflito aberto entre facgdes.

A deslegitimagao do ideal de Estado de Direito, reduzido a condigao de ideologia, quando levada as
tiltimas consequéncias, ndo resulta em justiga social (como pode resultar a dentincia em casos concretos de
descumprimento do tratamento igual pelo direito ou de interpretagdes da lei com viés conservador), mas
no aniquilamento das condigdes institucionais de possibilidade para a sua existéncia. Quando o processo
judicial se torna disputa politica aberta, minam-se as razdes para que as partes em litigio reconhecam a
legitimidade da autoridade judicial, e com isso a for¢a volta a ser o tinico meio de resolugio de conflitos.
Derruba-se assim um mito sem que se compreenda a fungao civilizatéria que ele exerce. A pergunta
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incomoda que sempre resta nio respondida pelos iconoclastas é qual seria a alternativa a ser colocada no
lugar da igualdade juridica como fundamento da ordem social, mesmo reconhecendo-a na prética como
imperfeita até mesmo enquanto igualdade meramente formal.

Uma das alternativas, como veremos a seguir, ao suposto mito da igualdade juridica, consistiu, a partir
das dentincias de uma perda de substincia e desenraizamento do direito, em uma tentativa de reconstituir
uma ordem juridica genuina que apenas pode contemplar aqueles que comungam de uma comunidade
de destino.

3 A critica a abstracgao das leis e a ascensao do pensamento contrarrevolucionario na Franga

A dentncia das imperfeigoes e das limitagoes da igualdade juridica que recomenda o seu abandono
enquanto ideal tende a negligenciar que ela consistiu historicamente no veiculo de universalizagao dos
direitos humanos. Procuraremos mostrar a seguir, reconstituindo sucintamente sua histéria, a quais
caminhos pode conduzir seu abandono.

Quando a Declaragio dos Direitos do Homem e do Cidadao, de 1789, afirmou, em seu artigo primeiro,
que “todos os homens nascem e permanecem livres e iguais em direitos. As distingdes sociais ndo podem
ser fundadas sendo na utilidade comum” e determinou, em seu artigo sexto, que “A Lei é a expressao da
vontade geral. [...] Ela deve ser a mesma para todos, seja para proteger, seja para punir. Todos os Cidadaos
sao iguais a seus olhos e igualmente admissiveis a todas as dignidades, lugares e empregos publicos, segundo
a sua capacidade e sem outra distingao que nao seja a das suas virtudes e dos seus talentos”, presenciou-se,
a bem analisar esse evento, um giro copernicano no dominio da politica.

Tal giro consistiu em centralizar a discussao dos direitos em torno das esferas do Estado e dos individuos,
extirpando sua fundagio de uma certa pertinéncia de status: poténcias feudais, ordens, igrejas, burgos,
privilégios de nobreza, etc. Direitos particulares podem mesmo ser atribuidos a determinados grupos,
mas sempre em virtude da lei publica. Sao essas determinagdes, que se reivindicavam normativamente
protegidas a mudanca, que a abstragao da lei quis ver suprimidas. Essa é a ideia universal de sujeito de
direito que carrega consigo a nogao de direito subjetivo. Nao é a pertinéncia de um individuo a certa
comunidade que se pretende proteger, mas sim a nogao de direitos de individuos independentemente
de sua pertinéncia.

O discurso de Robespierre, em 23 de dezembro de 1789, junto & Assembleia, é a consequéncia desse
novo estado de coisas. Assim, se a lei ndo leva em consideragio sendo individuos que nascem e permanecem
livres e iguais, e se a lei, para proteger ou punir, é igual para todos, entio aos judeus nao deve ser negado
o direito de cidadania. Todas as dignidades, lugares e empregos publicos devem a eles ser igualmente
garantidos. Eis o discurso:

“Foram-vos ditas coisas infinitamente exageradas sobre os judeus, muitas vezes contrarias & historia. Como podemos
lhes opor as persegui¢des de que foram vitimas entre diferentes povos? Pelo contririo, sao crimes nacionais que
devemos expiar, devolvendo-lhes os direitos imprescritiveis do homem, dos quais nenhuma poténcia humana
poderia priva-los. Vicios e preconceitos ainda lhes sao imputados; o espirito de seita e de interesse os exagera. Mas
a quem podemos imputé-los, se ndo a nossas proprias injustias? Depois de té-los excluido de todas as honras,
mesmo dos direitos de estima puiblica, deixamos a eles apenas os objetos de especulagio lucrativa. Devolvamo-los
a felicidade, & pétria, & virtude, restituindo-lhes a dignidade de homens e cidadaos; lembremo-nos de que nunca
pode ser politico, diga-se o que se disser, condenar a degradagio e 4 opressao uma multidao de homens que vivem
em nosso meio. Como o interesse social pode ser fundado na violagao dos principios eternos da justiga e da razao,
que sdo os fundamentos de toda a sociedade humana?” (OBLIGI, 2016, cap. 2)

Em uma Assembleia dividida e reticente diante da for¢a politica de uma tal proposta, esses direitos
apenas foram garantidos em setembro de 1791.
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Podemos dizer que o “espirito” da revolugdo consistia em duas palavras: emancipar e esclarecer.
Emancipar pelos direitos, fundar uma sociedade de homens livres e afirmar sua igual dignidade era seu
projeto politico. Pensar por si mesmo, recusar a supersti¢ao e favorecer o espirito de tolerancia era tarefa
do esclarecimento pela razio. Apenas a coragem de saber pode livrar-nos da servidao e ignorancia.
Desnecessdrio reconstituir aqui o modo como se consolidou esse processo em autores que, malgrado
suas especificidades, norteavam seu pensamento e sua agao submetidos ao tribunal da razao. Tampouco
intecionamos reconstituir os avatares das lutas que concretamente se estabeleciam no seio da sociedade
francesa pela hegemonia desses ideais. O peso da reagao que sucedeu a revolugao é prova suficiente da
mudanga politica, social e cultural que se pretendia.

E o0 que vemos, por exemplo, em Joseph de Maistre, em sua Considération sur la France, que, no capitulo
X, ataca as teses de escritores conservadores, que alertavam para os perigos de uma contrarrevolugio,
como sofismas fundados no medo ou no desejo de enganar. Afirma ele:

“O casamento ndo é sendo uma prostituicio legal; nao ha mais autoridade paterna, nao hd mais medo do crime,
ndo hd mais asilo paraaindigéncia. [...] O povo se desmoraliza da maneira mais assustadora; e a aboligdo do culto,
combinada com a total auséncia de educagao publica, prepara a Franga para uma geragio cuja propria ideia faz
estremecer. [...] Nao vés que vossas institui¢des republicanas nao tém raizes, e que elas estio somente depositadas
em vosso solo, ao contrério das precedentes que ali estdo plantadas. Foi preciso o machado para derruba-las; as
outras cederdo com um sopro e ndo deixardo vestigios.” (DE MAISTRE, 1838, p. 137)

Talvez, com uma certa ousadia, pudéssemos identificar em um momento histérico especifico o nicleo
da tempestade que opos, na Franga, revoluciondrios e contrarrevoluciondrios. Um evento catalisador de
todas as forcas que, desde a efetivacio da revolugio, travavam uma luta de vida e morte pela concretizagao
de um projeto de civiliza¢ao. Estamos falando aqui do affaire Dreyfus. Nele se gesta, como veremos, um
combate, que ndo é exclusivamente francés, sobre o destino dos ideais revoluciondrios, e, em certa medida,
republicanos, que intentavam, com sucessos e fracassos, moldar um ideal de Estado de Direito.

Trata-se de um evento que, de 1894 a 1906, polarizou a opinido publica, as institui¢des de Estado e
mobilizou grupos sociais e posigoes religiosas. Nele, pode-se ver com clareza a oposigdo entre justiga e
cidadania, de um lado, e razdo de Estado e Nagao, de outro’. Acusado de trai¢ao em favor da Alemanha por
haver a ela entregue documentos militares secretos, o Capitao Alfred Dreyfus, judeu de origem alsaciana,
condenado por unanimidade pelos magistrados do conselho de guerra em dezembro de 1894, foi expulso
do exército e enviado perpetuamente & Ilha do Diabo, nas costas da Guiana francesa.

As sucessivas investigagoes de historiadores envolvidos na defesa do Capitao Dreyfus, desde as varias
instruges da Corte de Cassagao até a decisdo de revisao de 12 de julho de 1906, levaram a um conhecimento
preciso dos fatos tais como ocorreram a partir do final do verdo de 1894. A inocéncia de Dreyfus restou
provada e arazio de Estado comprovada.

Mas o que interessa nesse artigo é observar de que modo a acusagao da alta trai¢do contra Dreyfus
consistia apenas em palanque para o novo nacionalismo francés. No fundo, o combate contra Dreyfus
era uma luta em favor da monarquia, pela nagio integra. O inimigo era uma republica corrompida e
enfraquecida pela defesa de ideais como os dos direitos do homem que carregavam consigo, como vimos,
a ampliagdo da nogao de cidadania via a nogao de emancipagio. A questao judaica, portanto, era uma das
questdes que estava no centro das discussoes durante o affaire. A inocéncia ou culpa do acusado era o
que menos importava para os anti-dreyfusards, pois tratava-se de uma questao de Estado, ndo de justica.

7 Para indicagoes de leituras sobre o tema, reenviamos 4 imensa bibliografia fornecida por DUCLERC e SIMON-NAHUM,
2009, p. 413-432.
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Como escreve Maurice Barrés em 1902: “Nao preciso que me digam por que Dreyfus traiu. Em psicologia,
basta-me saber que ele é capaz de trair e basta-me saber que ele traiu, o intervalo estd preenchido. Que
Dreyfus é capaz de trair, eu concluo de sua raga” (BARRES, 1902, p. 40-41)* Que o judeu seja incapaz
de encarnar, aos olhos de todos aqueles que viam em Dreyfus uma ameaca 4 verdadeira nagio francesa,
homogénea e cristd, os verdadeiros valores do sangue e do solo francés, fica mais claro nessa outra passagem
do mesmo Barrés: “Os judeus ndo tém uma patria no sentido que nos a entendemos. Para nds, a pétria é
o solo e os ancestrais, é a terra de nossos mortos. Para eles, é o lugar onde encontram seu maior interesse.
Seus “intelectuais” chegam assim a sua famosa definigao: “A pétria é umaideia”. Mas qual ideia? A que lhes
é mais util; por exemplo, aideia de que todos os homens sdo irmaos, que a nacionalidade é um preconceito
aser destruido, que a honra militar fede a sangue, que ¢ necessario desarmar (e nao deixar outra forca que
o dinheiro), etc. [...] E de uma elevada moralidade obedecer a lei. O caso de Socrates ilustra esta concepgao
indiscutida. Mas eu s6 posso aceitar alei com a qual o meu espirito se identifica. Quanto mais honra tenho
em mim, mais me revolto se a lei nao for a lei da minha raga” (BARRES, 1902, p. 63-64)°

Haveria, portanto, um povo para quem existe uma lei fundada nas raizes, no solo da patria. Ele “pensa”
a partir de certos valores concretos e vitais que lhe sao homogéneos: haveria um pensar genuinamente
francés. Do outro lado, existiriam aqueles que reivindicam uma identidade abstrata, ficticia, vazia, fundada
na simples forma da lei impessoal. Por ser um povo desenraizado, eles nao reivindicam senao a ideia de
uma patria e de uma civilizagdo humana, sem substincia, sem rosto. Tratar-se-ia de um povo do caos, da
legalidade e do formalismo abstrato que impede e luta contra a realizagao de um destino daraga. Anorma
abstrata apenas vem proteger, do exterior, os individuos contra alegitimidade de uma coletividade auténtica.
Como diz Barrés na passagem acima citada, “Que Dreyfus é capaz de trair, eu concluo de sua raga.”

Como veremos a seguir, é na Alemanha do inicio do século passado que surgem as mais virulentas
criticas contra a abstragao e o formalismo das regras juridicas, que nio se deixam reconduzir ao solo e a
ordem concreta de um povo.

4. A luta contra o Estado de Direito burgués e o normativismo abstrato

“As opiniGes que, neste momento, lhes exponho, tém por base, em verdade, a condigao fundamental seguinte: a
vida, enquanto encerra em si mesma um sentido e enquanto se compreende por si mesma, s6 conhece o combate
eterno que os deuses travam entre si ou — evitando a metéfora — sé conhece a incompatibilidade das atitudes
ultimas possiveis, a impossibilidade de dirimir seus conflitos e, consequentemente, a necessidade de se decidir
em prol de um ou de outro” (WEBER, 2011, p. 39)

O fato do pluralismo e aimpossibilidade de derivar racionalmente o critério objetivo de uma ordem social
que se quereria justa, conduz, para uma doutrina que se pretende cientifica, a supressao em sua anélise
de qualquer consideracio que seja externa ao seu objeto de estudo. Como afirma Hans Kelsen, em sua
Teoria Pura do Direito, “Como teoria, quer unica e exclusivamente conhecer o seu préprio objeto. Procura
responder a esta questao: o que é e como ¢ o direito? Mas jad nao lhe importa a questao de saber como deve
ser o Direito, ou como deve ele ser feito. E ciéncia juridica e nao politica do direito.” (KELSEN, 2000, p. 1)

8 Adiante, nap.211 do mesmo livro, Barrés afirma: Recordemo-nos do traidor apenas para amar aqueles que o castigaram. [ ..]
Eles estreitaram e justificaram a fraternidade francesa. Terrivel consequéncia para alguns: a questdo da raga estd aberta

9Um pouco antes, Barrés afirmava: “M. Emile Zola? Eu olho para suas raizes: este homem nao é um francés [...] Nés nio obtemos
nossas ideias e raciocinios da nacionalidade que adotamos, e quando eu me naturalizar chinés, obedecendo escrupulosamente as
prescri¢oes da legalidade chinesa, nao deixarei de elaborar ideias francesas e de associd-las em francés. Porque seu pai e a série de
seus ancestrais s30 venezianos, Emile Zola naturalmente pensa como um veneziano desenraizado.” BARRES, M. (1902, p. 40-41)
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Para um jurista engajado oficialmente no movimento nazista desde 1933, como Carl Schmitt'’, o
normativismo — identificado no positivismo juridico, do qual Kelsen era, a seus olhos, a figura eminente
- ndo consistia senao em um legalismo desencarnado que pretende fazer crer que a disciplina e a ordem
podem se reduzir apenas a regra e a lei. Diz ele:

“E uma questio de grande alcance saber que tipo de pensamento juridico prevalece a uma época e a um povo
determinados. Diferentes povos e diferentes ragas estao vinculados a diferentes tipos de pensamento, e a predominancia
de um determinado tipo de pensamento pode estar ligada a um dominio espiritual e, portanto, politico. H4 povos
que, sem terra, sem Estado, sem Igreja, existem apenas nalei; para eles, apenas o pensamento normativista parece
ser o pensamento legal racional, qualquer outra forma de pensar lhes parecendo incompreensivel, fantastica ou
ridicula” (SCHMITT, 2001, p. 165)*"!

Vemos, portanto, claramente, a vinculagio estabelecida por Schmitt do normativismo (positivismo)
com o modo de existir dos judeus. E eles seriam inimigos porque eles destroem o modo de ser genuino do
povo alemio. Eles seriam universalistas e normativistas, pois incapazes de encontrar a normatividade em
uma ordem concreta (eles nio tém solo, terra). Eles seriam, por essa mesma razio, cosmopolitas, porque
avessos a ideia de um povo homogéneo de cuja histéria comum emana a normatividade que deve guiar
todos os dominios da vida: uma vida vélkisch'®.

Ao normativismo abstrato e desenraizado deve-se sobrepor um direito superior, de uma ordem concreta,
que, ao contréario da suposta impessoalidade positivista, é politico. Para Schmitt, seria preciso renovar
esse direito e identificd-lo ao verdadeiro povo, & comunidade auténtica, a autoridade e ndo a maioria,
a personalidade do governante. Como afirmou Carl Schmitt em 1933, o “pensamento” do nacional-
socialismo é “concreto, substancial”. (SCHMITT, 1933a, p. 47) Portanto, “um estrangeiro pode até mesmo
se comportar criticamente e com astucia, ler e escrever livros, mas ele pensa e entende de maneira diferente
porque estaria disposto de modo diferente. Ele permanece em cada instante crucial de seu pensamento

na condigio existencial de sua prépria raca”. (SCHMITI, 1933a, p. 51)

Claro, é possivel imaginar regras abstratas, pré-determinadas, provendo um funcionamento previsivel
de relagdes de trocas entre os individuos, regras de transito ou horarios de trens. (SCHMITT, 1933b, p.
174, 187), mas tais normas jamais serdo capazes de encarnar uma ordem concreta de um povo concreto
e homogéneo. “Enquanto perdura uma instituigdo, a sua ordem concreta, a disciplina e honra internas
resistem a qualquer tentativa de normatizagdo e regulamentagio integral; elas colocam todo e qualquer
legislador e toda e qualquer pessoa que aplicar a lei diante do dilema de assumir e utilizar os conceitos
juridicos concretos, dados juntamente com a instituicdo, ou de destruir sua prépria institui¢ao.” (SCHMITT,
C.1933b, p. 175)"

10 Sobre o engajamento nacional-socialista e o antissemitismo ao longo da obra de Schmitt, ver GROSS, 2000, p. 1-22.

11. Sobre a expressao “existir apenas na lei”, talvez tenhamos uma compreensio mais exata de sua dimensio (em sua versio de
‘ordem concreta’) através de uma leitura de Espinosa (ESPINOSA, 2014, cap. V, p. 106-107) : “Moisés, por exemplo, ndo ensina
os judeus como um doutor ou como um profeta a nao matar e a nio roubar: ordena-lhes como umlegislador e como um principe.
Nem prova pela razio a verdade desses ensinamentos; ele acrescenta aos comandos a ameaga de um castigo que pode e deve
variar, como a experiéncia abundantemente mostra, conforme a indole propria de cada nagio. E assim que, ordenando que nio
se cometa o adultério, tem apenas em vista a ordem publica e o interesse do Estado; se tivesse querido dar um ensinamento moral
que contemplasse a tranquilidade da alma e a verdadeira beatitude dos individuos, ele nao teria apenas condenado a agio exterior,
mas também o consentimento mesmo da alma, como fez Cristo, que fornece apenas ensinamentos universais (ver Mateus, cap. V,
28). Povo dalei significa, entao, povo heterdnomo, cuja simples conformidade ao comando € suficiente para a realizagao do dever.

12 Sobre a expressao volkisch, ver JOUANJAN, O. 2017, p. 74, 193-94, 242, 247, 267, 286. Na pagina 74, Jouanjan caracteriza
sucintamente o “espirito vglkisch. Ele ¢ “o espirito de um povo (Volk), mas reconciliado e reconduzido a suas determinagdes raciais
e culturais puras, sendo a cultura apenas a expressdo do sangue da raga”.

13 Tradugao ligeiramente modificada.

42 doispontos:, Curitiba, Sdo Carlos, volume 19, nimero 2, p. 32-45, julho de 2022.



Mas como se poderia, seguindo essas diretrizes, efetivar um direito concreto, substancial? Para ilustrar
esse ponto, citemos duas decisdes judiciais das cortes alemas a época:

1) “Um solteiro sem filhos legou toda sua propriedade a sua governanta em seu testamento. Neste patriménio, ha
retratos de antepassados, sem qualquer valor de mercado. Mas a irma do falecido quer recuperé-los para que eles
ndo saiam da familia. Aleindo estabelece nenhuma reserva de heranga em beneficio dos colaterais. O caso deveria
ser claro em um sistema juridico comum: a irma nao tem o direito de reivindicé-los. Tal solugao, entretanto, seria
obviamente contraria & ordem concreta que é a familia alem3, a normalidade da familia, a situagio normal da familia
alema. Na tipica familia alema, os retratos dos antepassados nido deixam a familia. Deve-se considerar, portanto,
que alei estabelecida tem aqui uma lacuna que deve ser preenchida com o recurso a esta lei superior imanente a
vida comunitéria. A vontade ndo €é o ato voluntdrio de um sujeito livre dentro dos limites da lei, mas a disposi¢do feita

por um Vollgenosse (compatriota) no interesse da comunidade: o estado “chama & responsabilidade”, post mortem, o
”14

individuo ‘que ndo submete seu destino ao de sua comunidade”.
Vemos aqui a instanciagao clara do sentido de “ordem concreta”. A simples forma da lei ndo permite
apanhar a real normatividade do caso. Ela é demasiada abstrata. A solucio de subsungio nio se aplica
aqui, uma vez que a ordem concreta do direito de familia e sucessoes nio se deixa apanhar desenraizado
da normatividade que reside na comunidade. O pensamento separador (a saber, o pensamento positivista
que separa o ser e o dever) apenas fixa em uma regra abstrata (o bem de familia) aquilo que deve pertencer
a uma ordem familiar vivida. Esse é o sentido da expressio acima: “A vontade nio ¢ o ato voluntério de
um sujeito livre dentro dos limites da lei”. O direito legislado, portanto, é opaco a ordem vélkisch (salvo
para as leis de transito). O direito subjetivo do testador é uma ilusao do Estado de Direito burgués, que
ndo é senao um Estado da lei. Ele seria, portanto, um direito degenerado!

2) No caso perante o Reichsgericht'* em 9 de dezembro de 1936, um judeu foi encontrado pela policia em seu
apartamento com uma “mulher ariana” consentidamente nua. O ato sexual nao tinha sido praticado. O paragrafo 2
dalei de 14 de novembro de 1935 - a Lei de Nuremberg sobre a “Protegao do Sangue e da Honra Alema” - proibe
“relagoes fora do casamento” entre pessoas de “raga” judia e os nacionais “alemaes ou aparentados pela raga”. O
parédgrafo 11 do decreto de aplicagao desta lei especifica que a nogao de “relagdes fora do casamento” deve ser
entendida exclusivamente como “relagdes sexuais”.

A decisdo da corte foi, em sintese, a seguinte: “Seria contrario ao espirito da lei, bem como ao bom
senso popular, deixar impune a vergonha feita a raca quando cometida por atos desta natureza e incitar,
desta forma, a prética de atos contra a natureza em formas que nao sao andlogas s relagdes sexuais stricto
sensu.” Ou seja, a interpretagdo extensiva do direito penal se justifica na medida em que o que se quer
aqui proteger é a ordem moral concreta do povo, da comunidade alema. Sobre o direito penal alemio da
ordem concreta, Schmitt afirmava que, ao principio normativo abstrato “nullum crimen nulla poena sine
lege” deveria suceder o principio “nullum crimen sine poena” (SCHMITT, 1934, p. 693 ). Esse direito penal,
portanto, é prospectivo na medida em o crime pode ocorrer antes mesmo do cometimento do ato: “Pois
uma vontade maligna ndo designa apenas um delinquente em poténcia, mas j4 um inimigo real. E é sobre
isso que a lei penal liberal ¢ cega” (JOUANJAN, 2017, p. 199).

Alguns meses antes, Schmitt havia ja discorrido acerca de uma outra arma destinada a vencer as barreiras
do normativismo em diregao a uma interpretagao autenticamente vélkisch: as cliusulas gerais. Tais clausulas,
“como ‘boa-fé, ‘bons costumes’ etc. nao sio referidos a sociedade contratualista burguesa, caracterizada
pelo individualismo, mas aos interesses da totalidade do povo [ Volksganze], todo o direito se transforma
efetivamente, sem que se faga necessario alterar uma tinica lei ‘positiva’” (SCHMITT, 1933b, p. 209-210).
Para a aplicagao dessas cldusulas gerais, portanto, os principios do nacional-socialismo sao determinantes.
Eles podem mesmo ser reconduzidos a uma afirmagio de Schmitt que, em seu discurso de encerramento

14 Citado a partir de JOUANJAN, 2006, p. 10. Essa decisio é retirada do livro do jurista nazista Karl Larenz (LARENZ, C.
1938, p. 32 e seg.), Uber Gegenstand und Methode des volkischen Rechtsdenkens, Berlin, Junker & Diinnhaupt, 1938, p. 32 e
seg. Grifo nosso

15 Citado a partir de JOUANJAN, 2006, p. 10, p. 11-12. Reproduzido na mesma obra de Larenz.
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do Congresso de Professores Universitdrios da Federa¢ao Nacional-Socialista de defensores do direito
(Rechtswahrer), ocorrido entre 3 e 4 de outubro de 1936, sobre o tema: “O Judaismo na ciéncia do direito”,
afirmou: “Lutando contra o judeu, luto pela obra do Senhor.” (SCHMITT, 2003, p. 180)¢

Conclusao

Quisemos apresentar neste artigo os caminhos que podem tomar o abandono das promessas do
Estado de Direito. O que se segue a dentincia de sua pretensa hipocrisia (de seu ideal de imparcialidade
e legalidade)? Seus criticos estio corretos em afirmar que a ordem juridica pode reproduzir iniquidades
e falhar grotescamente em assegurar a imparcialidade das decisoes judiciais. O que se ganha quando se
assume que a submissao da politica ao direito é apenas uma ideologia que mascara a luta pela hegemonia?
Resposta: ou se instrumentaliza o direito, nao reconhecendo nenhum valor na igualdade formal que ele
propicia, e passa-se a mirar nas regras apenas o caminho para a realiza¢io de um projeto politico, ou se
assume a facticidade da luta de facgdes.

Quisemos mostrar que hd um germe civilizatério na ideia de império da lei, de sua forma e abstragao.
Em um direito concreto, que encontraria sua normatividade em uma ordem vivida, em que ser e dever se
confundem, haverd sempre “os de dentro e os de fora”, a homogeneidade e sua degenerescéncia. A forma,
a abstragao dalei, todavia, ao separar-se de suas determinaces concretas, i.e., a0 autonomizar-se de uma
suposta normatividade que lhe seria heterébnoma, barra o caminho a que reivindicagdes de “autenticidade”
se vejam reintroduzidas na prépria lei. Isso seria o caso, por exemplo, se, ao invés da forma juridica de
“testador”, “comerciante” ou na proibi¢ao de “relagdes sexuais fora do casamento”, passdssemos a denunciar
a hipocrisia de sua vacuidade e a exigir sua reinterpretagao a partir da reivindicagao de encarnagio dos
interesses genuinos dos oprimidos ou conforme a concretude de um povo homogéneo. Teriamos, entao,
que observar, para além da forma, quem ¢ o testador, de que comerciante se trata, quem manteve relagoes
sexuais fora do casamento. A razao nos aponta e a historia nos mostra em que tudo isso pode resultar.
Enfim, o ideal de Estado de Direito é uma promessa de civilidade. Sem ele, vemos apenas a forga.
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“0 passado nunca foi; o passado continua.”
(Freyre, 1950: 83).
“Este era o pais das conciliacoes...”

(Lampedusa, 2017:38).

Resumo: O artigo recupera a recomendacéo de Oliveira Vianna, formulada a partir dos anos 1920, quanto a ne-
cessidade de pesquisas voltadas para a compreensdo do “pais real’, com o intuito de mostrar como, na geracéo
seguinte, a de 1930, foi Gilberto Freyre seu mais empenhado continuador. Se o primeiro precariamente avanca
sobre suas préprias sugestdes, o pernambucano, ao valorizar o passado colonial brasileiro, consegue romper com
certa “sociologia da auséncia” presente em trabalhos de alguns de seus contemporaneos. Neste esforco, Freyre
constréi obra inaugural marcada por elementos inovadores. Sustento a hipdtese segundo a qual tais aspectos
revolucionarios podem ser parcialmente interpretados a luz de sua adesdo a pressupostos conservadores.
Palavras-chave: Oliveira Vianna - Gilberto Freyre - colonizacdo - identidade nacional - realidade brasileira — con-
servadorismo

Abstract: The article recovers Oliveira Vianna's recommendation, formulated in the 1920s, regarding the need for
research aimed at understanding the “real country’, in order to show how, in the next generation, that of 1930,
Gilberto Freyre was his more committed continuator. If Vianna precariously advances on his own suggestions,
the Pernambucan, by valuing the Brazilian colonial past, manages to break with a certain “sociology of absence”
present in the works of some of his contemporaries. In this effort, Freyre builds an inaugural work marked by inno-
vative elements. | support the hypothesis that such revolutionary aspects can be partially interpreted in function
of their adherence to conservative assumptions.

Keywords: Oliveira Vianna — Gilberto Freyre — colonization — national identity — Brazilian reality — conservadorism
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“Se quisermos que tudo continue como estd, é preciso que tudo mude” - esta célebre sentenca de
Tomasi di Lampedusa (LAMPEDUSA, 2017, p. 31), repetida ndo poucas vezes em estudos sobre o
pensamento conservador, contribuia compreensao da expressao presente no subtitulo deste artigo, tomada
de empréstimo a conferéncia realizada por Gilberto Freyre, em 1949, por ocasido do centenério de seu
dileto conterraneo: “Joaquim Nabuco foi sempre, contraditoriamente, um revoluciondrio conservador”
(FREYRE, 1950, p. 159, grifos meus).

A convicgao do personagem de O Leopardo problematiza o advérbio destacado por Freyre: seria essa
expressdo impreterivelmente paradoxal? Ou, como sugere o siciliano, certas mudangas seriam fiadoras
da permanéncia? Ora, desde Edmund Burke, sabe-se que, a despeito da polissemia abrigada sob o rétulo
“conservadorismo’, seus adeptos desejam mais controlar o ritmo e a diregao das transformagdes do que
impedir as alteragdes na ordem social (GAHYVA, 2017, p. 315). Neste sentido, ndo seria necessariamente
incongruente a coexisténcia, em um individuo, de tragos revoluciondrios e conservadores, tal como o
proprio Freyre, na mesma conferéncia, admite:

“Joaquim Nabuco parece ter compreendido que, em tais épocas, cabe aos homens de responsabilidade intelectual
ou politica, mesmo quando revoluciondrios na substéincia, serem conservadores de formas e de ritos para que
dentro desses ritos se processem menos crua e violentamente alteragoes necessarias ao melhor ajustamento entre
os homens” (FREYRE, 1950, p. 151).

Nabuco, enfim, “soube adaptar-se ao duplo papel que sentiu ou julgou ser reclamado dele pelas
circunstancias” (FREYRE, 1950, p. 158, grifos meus). Em outros termos, ele fora dotado daquela mesma
qualidade atribuida, em Casa-Grande & Senzala (1933), aos colonizadores portugueses: a plasticidade
(FREYRE, 2003; 1950, p. 158). Trata-se de singular capacidade de se adequar s conjunturas, formadora,
em dltima instincia, da habilidade para equilibrar antagonismos constitutiva, segundo Freyre, daidentidade
nacional brasileira. O abolicionista seria, assim, tipico representante do “mundo que o portugués criou”
(FREYRE, 1940).

Nao é tao distante o caminho entre Massangana e Apipucos - ndo a toa, a prépria obra de Freyre pode ser
interpretada como exemplo daquela aptidao para conciliar opostos (GAHYVA, 2010). Desenha-se, aqui, o
objetivo deste artigo: identificar como fora Gilberto também, ao seu modo, revolucionério e conservador.
Subjaz a essa meta a hip6tese segundo a qual seus impetos renovadores derivam - nio exclusivamente
nem de forma contraditéria - de sua adesio a pressupostos conservadores.

Para dar cabo da tarefa, inicio a discussao resgatando alcances e limites da demanda de Francisco José
de Oliveira Vianna quanto a necessidade de analisar a “cultura politica” (VIANNA, 1955) legada pela
colonizagio da América lusitana. Na sequéncia, analiso a aderéncia de seu pleito entre trés autores centrais
da “geragdo dos anos 30” (MELLO, 2007, p. 191): Sérgio Buarque de Holanda, Caio Prado Jr. e Freyre,
com o intuito de mostrar que se, dentre eles, o tltimo percorreu com mais acuidade certas trilhas abertas
por Oliveira Vianna, foi sobretudo - mas nao somente - por ambos compartilharem a mesma estrutura
mental objetiva (MANNHEIM, 1982, p. 108)": o conservadorismo. Concluo o artigo mostrando como

1 Aproximar Vianna e Freyre, nesse aspecto especifico, ndo significa ignorar divergéncias aqui apenas indicadas. Por
um lado, se o primeiro foi proximo ao postulado da desigualdade entre as ragas (VIANNA, 1959), apostando no pro-
cesso de arianiza¢do como mecanismo privilegiado para a futura construgio da identidade nacional (AZEVEDO, 1962,
p. 76), o pernambucano sustentava na diferenciagdo entre raga e cultura o argumento desenvolvido em Casa-Grande &
Senzala (FREYRE, 2003, p. 32), procedimento decisivo para sua defesa da formagao, ainda durante o periodo colonial,
de uma identidade nacional positiva. Por outro prisma - e como serd brevemente sugerido mais adiante -, eles se filiam
a diferentes vertentes do conservadorismo brasileiro: mesmo compartilhando aspectos comuns, aqui privilegiados,
a proposta reformadora de Vianna atribui protagonismo ao poder publico (RICUPERO, 2010, p. 82-83), enquanto
Freyre “recusa claramente qualquer papel demitrgico ao Estado” (COSTA, 1992, p. 232), filiando-se a certo tipo de
conservadorismo recentemente denominado culturalista (LYNCH e PAGANELLI, 2017, p. 881-882).
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0 apego as circunstincias, derivado dessa ideologia, contribuiu para o caréter revoluciondrio atribuido
a Casa-grande & Senzala (1933) por parte significativa de seus primeiros criticos (FONSECA, 1985).
Gilberto, ele, também revoluciondrio conservador.

kkk

Desde seus primeiros livros, publicados nos anos 1920, insistia Oliveira Vianna na necessidade de
uma reorientagdo metodoldgica nos estudos sobre a formagao nacional brasileira. O impacto de seus
argumentos tornou bastante conhecida sua demanda pela investigagao das instituigdes sociais e politicas
do “pais real”, em oposicio ao “pais legal” Com a primeira expressio, ele apontava para a importincia de
arranjos institucionais adaptados aos hébitos e costumes dos trés grupos que compunham a populagio
brasileira. Trata-se de recomendacao cléssica e fundadora da filosofia conservadora: “Sao as circunstincias
— circunstincias que alguns julgam despreziveis — que, na realidade, dio a todo principio politico sua cor
propria e seu efeito particular” (BURKE, 1997, p. 50), assegurava Burke em suas Reflexdes sobre a Revolugdo
em Franga. No caso de Oliveira Vianna, aqueles que desprezavam as circunstincias eram os liberais
utdpicos que, com a constituigao republicana de 1891, reprisavam o vicio histérico de atrelar os destinos
da nagdo as regras do “pais legal”. O resultado do hiato entre os valores orientadores da vida do “povo
massa” e o comportamento das elites politicas cosmopolitas justificava-se por meio de argumento caro a
retérica conservadora: atribuir direitos politicos a homens carentes de direitos civis nao lhes aumentava
a liberdade, pois tinha como efeito perverso (HIRSCHMAN, 1996, p. 16, 44-47)? o fortalecimento das
oligarquias locais.

O argumento de Oliveira Vianna nao era inédito. Retomava, na conjuntura da Primeira Republica,
as criticas de Visconde do Uruguai & experiéncia descentralizadora da Regéncia (BRANDAO, 2007,
p- 35; COSER, 2008, p. 202-208). Para ambos, hébitos e costumes precediam as institui¢oes, pois as
determinagoes legais sao geralmente impotentes quando se trata de reformar a sociedade. As transformagdes
sociais, necessariamente lentas e graduais, s6 rendem bons frutos quando as ideias abstratas passam pelo
crivo da realidade nacional (FERREIRA, 1999, p. 180; CARVALHO, 2002, p. 436-438), ou seja, quando
submetidas as circunstancias.

Em sua obra inaugural, Populagées Meridionais no Brasil, Oliveira Vianna ja alertava para o fato de que
“entre nos, liberalismo significa, praticamente e de fato, nada mais do que caudilhismo local ou provincial”
(VIANNA, 1987, p- 212, grifos originais). Para escapar dessa consequéncia nio intencional, era necessaria
uma nova orientagao metodolégica que desse as costas as abstragoes, ignorando leis e constituigoes, e

curvando-se & “Constitui¢do viva” (VIANNA, 1987, p. 283), aquela efetivamente praticada pelo “povo
massa’, a despeito dos desejos e decretos dos juristas liberais.

A necessidade de adaptar nogdes abstratas as circunstincias histdricas foi repetida a exaustao nos demais
trabalhos de Oliveira Vianna, de modo que, em 1949, ao publicar sua grande obra de sintese, Instituicoes
Politicas Brasileiras, ele permanecia alerta as divergéncias entre o direito publico, elaborado pelas elites, e o
praticado pelo povo massa (VIANNA, 1955, p. 35). Aquela convicgdo embasa seu programa de pesquisa,
iniciado em seu livro sobre as populagdes do Centro Sul - os matutos (BRANDAO, 2001, p. 301):

“Fizemos um estudo concreto, objetivo, realistico — direi melhor, naturalistico — das institui¢ées politicas, isto
é, consideramos estas instituigoes ao vivo, tais como o povo as praticava realmente na sua vida quotidiana, tais
como elas surgiram ou brotaram do seio da sociedade matuta — de dentro do povo, — como de dentro de uma

2 Sob o ponto de vista da tese do efeito perverso, “qualquer agdo deliberada para melhorar alguma caracteristica
essencial da ordem politica, social ou econdmica serve apenas para agravar o exato aspecto que se deseja atenuar”
(HIRSCHMAN, 1996, p. 16).
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arvore, daintimidade do seu seio, surge, pela transfiguragao da sua seiva, a enflorescéncia colorida, que a recobre”
(VIANNA, 1987, p. 283).

Mais acima, associamos o apego as circunstincias ao nome do fundador do conservadorismo moderno,
Burke. Sua condenagio a plataforma racionalista, cara aos revoluciondrios franceses, baseada na oposigao
entre experiéncia e razdo, inaugura um pressuposto bdsico da interpretagio conservadora: o apelo ao
concreto (MANNHEIM, 1982, p. 117-118). Avesso, por principio, as sugestdes hipotético dedutivas, o
publicista irlandés censura a crenga revoluciondria no “homem em geral”.

Pouco tempo depois da publicagao de suas Reflexdes, esse sujeito supostamente tributdrio de direitos
universais foi alvo da critica de Joseph de Maistre. Em suas Consideragdes sobre a Franga, obra na qual
“pela primeira vez no préprio continente e na préprialingua dos revoluciondrios, o pensamento se esforga
para enfrentar a radicalidade da Revolucio” (MANENT, 1993, p. 733), a utopia do “homem em geral”
converteu-se na ilusao daqueles que pretendiam substituir a diversidade histérica por uma questiondvel
nogio geométrica da vida social (MAISTRE, 2010, p. 180).

Nao cabe no escopo deste artigo investigar os desdobramentos posteriores desse argumento. Interessa-
me pensar como, nao obstante as especificidades de nosso “conservadorismo dificil” (RICUPERO, 2010),
a linhagem conservadora brasileira, (BRANDAO, 2007, p. 46) inaugurada por Uruguai e retomada por
Oliveira Vianna, compartilha com o conservadorismo europeu a pretensio realista, isto é, a autoproclamada
capacidade de ver a vida como ela é. No caso do jurista fluminense, isso fica claro na distingdo que faz
entre “idealismo utépico” e “idealismo organico”: enquanto este pressupde conhecimento efetivo das
circunstancias, o outro expressa aspira¢des politicas em descompasso com a realidade social.

Oliveira Vianna, entretanto, apenas sugeriu, mas nao chegou a cumprir seu préprio programa. Dito de
outro modo, se sua reflexio foi espécie de divisor de dguas nos estudos sobre a época colonial (WEHLING,
1993); se é verdade que ele se preocupou de modo singular com a histéria das nossas instituigoes politicas,
recusando uma narrativa baseada tao somente em grandes nomes e efemérides, tampouco chegou a dar
0 passo que tdo intensamente sugere. No addendum a Populagdes Meridionais do Brasil, por exemplo, o
saquarema cria deduzir a psicologia politica das populagdes do Centro Sul do estudo da estrutura e da
evolugio de suas institui¢des politicas, desprezando, para compreendé-la “dados etnogréficos (...), sobre
os costumes e tradigdes populares” (VIANNA, 1987, p. 282). Oliveira Vianna acreditava ser capaz de
realizar seu objetivo de penetrar nas entranhas do “pais real” abstraindo uma dimensao que, segundo ele,
nao exerceu “nenhuma influéncia na formagao dos sentimentos e ideais politicos do homem do centro-
sul” (VIANNA, 1987, p. 283).

Esse passo aquém levou o macaco a morder o préprio rabo. O erudito da Alameda Sao Boa Ventura,
critico ferrenho daquelas utopias liberais orientadas por um equivocado senso de dever ser, acabou por
interpretar os hébitos e costumes das classes populares a partir de um modelo que lhe era francamente
alheio. Limitando-se deliberadamente as instituigoes politicas, e orientado por pressupostos deterministas,
Oliveira Vianna s6 conseguiu enxergar a vida cotidiana do “pais real” sob o filtro de seu préprio — e
inconfessavel - “paisideal”. Segue-se dai que, se a familia fazendeira do IV século representa a mais bela escola
de educagdo moral de nosso povo, a familia plebeia é aquela cujo “principio de organizagio é a mancebia,
a ligagao transitéria, a poliandria difusa, que dissolve o poder do pater-familias, dissolugio esta que tem
como consequéncia a maior parte das falhas morais do baixo povo dos campos” (VIANNA, 1987, p. 49).

Kk

Enquanto “Oliveira Vianna grassava ao final da década de 20” (CARVALHO, 1993, p. 13), apenas
no decénio seguinte surgiram “condi¢des para realizar, difundir e ‘normalizar’ uma série de aspiragoes,
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inovagdes, pressentimentos gerados no decénio de 1920” (MELLO E SOUZA, 1989, p. 181). Antdnio
Candido, tanto no seu famoso prefécio a Raizes do Brasil (1997), como em A Revolugdo de 1930 ¢ a cultura
(1989), mostrou como o contexto inaugurado com a Revolugao de 1930 produziu um “sopro de radicalismo
intelectual e anélise social” (MELLO E SOUZA, 1997, p. 9) no qual a “realidade brasileira” foi algada
a condigdo de “um dos conceitos chave do momento” (MELLO E SOUZA, 1989, p. 189). O periodo
foi marcado por empreitadas intelectuais que, baseadas em instrumentais conceituais e metodoldgicos
originais, empenharam-se em perscrutar o passado nacional para compreender os impasses do presente e
batalhar por projetos de futuro. Esses esforcos criaram Casa-grande & Senzala, Raizes do Brasil (1936), de
Buarque de Holanda e Formagdo do Brasil contempordneo (1942), de Prado Jr.>. Em tom memorialistico,
Céndido recupera o impacto da recepgao dessas trés narrativas entre aqueles jovens que, como ele, se
identificavam com orientagdes ideoldgicas a esquerda do espectro politico:

“Para nos, os trés autores citados foram trazendo elementos de uma visio do Brasil que parecia adequar-se ao
nosso ponto de vista. Traziam a dentncia do preconceito de raga, a valorizagao do elemento de cor, a critica dos
fundamentos ‘patriarcais’ e agrérios, o discernimento das condi¢des econdmicas, a desmistificagio da retdrica
liberal” (MELLO E SOUZA, 1995, p. 11).

Em qual medida, contudo, tais estudos teriam dado aquele passo almejado, mas nao percorrido, por
Oliveira Vianna? O “intuito anticonvencional” (MELLO E SOUZA, 1997, p.9) que os animava teria lhes
possibilitado efetiva aproximagao do “pais real”?

Intui¢ao semelhante, mas nao idéntica, foi discutida por Ronaldo Vainfas. Em artigo publicado em 1999,
ele fez de Freyre o herdeiro direto da recomendagao de Karl Von Martius quanto a forma “Como se deve
escrever a histéria do Brasil” (1844). Se nos anos 1840, o naturalista austriaco afirmava que o cruzamento
entre as trés racas formadoras da nagao compunha a base para a compreensao da histdria brasileira, apenas
nos anos 1930, com Casa-Grande & Senzala, a miscigenagao converteu-se de problema moral ou patolégico
em questao de investigacao. “A despeito de generaliza¢oes abusivas, intuigoes subjetivas e outros falsetes”
(VAINFAS, 1999, p. 12), ao privilegiar o tema da miscigenacio, Freyre “encarou sem pejo a questio da
sexualidade (...) sem associd-la ‘jesuiticamente’ a0 pecado da luxtria, evitando ‘criminalizar’ os degredados
e associar a embriaguez sexual do primeiro século a perversdes de qualquer tipo” (VAINFAS, 1999, p. 6).

Também inspirado naquele preficio de Candido, Vainfas compara o pernambucano a Buarque de Holanda
e Prado Jr.: as citadas obras desses dois autores compartilhariam a preocupagio freryana em levar a cabo
o projeto enunciado por Martius? Em outros termos, e para permanecer na trilha sugerida por este artigo,
teriam eles ido além do “pais legal”? Ora, no seu esforgo de atrelar a problemdtica identidade nacional
brasileira ao personalismo ibérico, o primeiro afirmava: “Podemos dizer que de 14 [Ibéria] nos veio a forma
atual de nossa cultura; o resto foi matéria que se sujeitou mal ou bem a esta forma” (HOLANDA, 1997, p.
40). Trata-se de perspectiva que, evidentemente, despreza o valor das contribui¢es culturais dos povos
ndo ibéricos na formacio nacional brasileira*.

Interpretagao semelhante adotou Prado Jr.: sua contundente critica a escravidio moderna, por exemplo,
o conduz & convicgao segundo a qual a “contribui¢ao do escravo preto ou indio para a formagao brasileira

3 Olivro de Prado Jr., apesar de publicado em 1942, pode - e deve - ser inserido no mesmo movimento de renovagido
intelectual iniciado nos anos 1930. Por um lado, porque tal “sopro de radicalismo intelectual (...) ndo foi, apesar de
tudo, abafado pelo Estado Novo” (MELLO E SOUZA, 1995, p. 11). Por outro lado, Formagéo do Brasil contemporaneo
foi antecedido por outra obra do mesmo autor, publicada em 1933, Evolugéo politica do Brasil, considerada “a primeira
tentativa de sintese de nossa historia baseada no marxismo” (MELLO E SOUZA, 1995, p. 11).

4 Refiro-me, exclusivamente, a Raizes do Brasil. Como mostra Vainfas, Buarque de Holanda, em Caminhos e fron-
teiras (1957), “elaborou texto definitivo sobre a importincia da cultura indigena na formacdo do Brasil” (VAINFAS,
1999, p. 9-10).
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é, além daquela energia motriz, quase nula” (PRADO JR., 2008, p. 270). Assim, como ja observou o autor
de O Trépico dos pecados, se Buarque de Holanda “avangou pouco em relagao ao problema da miscigenagao”
(VAINFAS, 1999, p. 6), “Caio Prado nio fez senio reiterar preconceitos antigos. Suas posi¢oes (...) nio
constituem novidade alguma em relagio ao que se escrevia (...) sobre a mé progénie do povo brasileiro”
(VAINFAS, 1999, p. 7).

Nao se trata, aqui, de recusar as decisivas contribuigoes desses dois autores para o campo do pensamento
social brasileiro, em um esforgo tacanho de jogar fora a crianca com a dgua da bacia, mas de sugerir que
a miopia compartilhada em relagio a contribui¢ao cultural das camadas populares se explica, em parte,
pelo fato de tanto Raizes do Brasil quanto Histéria do Brasil contempordneo serem obras que, grosso modo,
se voltam ao passado para explicar os fracassos do presente. Trata-se, em ambos os casos, da dentncia das
amarras que impedem a plena realizagio da democracia em solo brasileiro — ainda que, é claro, Buarque
de Holanda e Prado Jr. possuissem concepgodes diversas de democracia. Sdo narrativas animadas pelo afa
de transformagdes sociais que envolvem a critica aguda ao passado a partir de concepgdes relativamente
bem definidas de devir. Neste sentido, tanto os pressupostos weberianos do autor de Visées do Paraiso
(MONTEIRO, 1999, p. 47-89) quanto o marxismo caro a Caio Prado (BARREIRO, 1989, p. 101-105)
os conduziram a produgio de certa “sociologia da auséncia’, derivada de concepgdes idealizadas de “boa
sociedade”. Parafraseando Oliveira Vianna, eles permaneceram, em certo sentido, presos a um pais ideal.

Kk

Freyre também se volta ao passado para iluminar a fisionomia do presente, mas parte de perspectiva
alternativa sobre o lugar da tradigao na explicagao dos destinos do pais (BASTOS, 2008, p.227-228).Eéa
partir deste lugar que, creio, ele consegue, ao contrario dos seus dois contemporaneos, levar adiante, a seu
modo, o programa pragmatico enunciado por Oliveira Vianna. Se Buarque e Holanda e Prado Jr. insistem,
de formas diversas, na denuncia das raizes que nos prendem a um nefasto passado, Freyre reverencia o elo
burkeano entre os vivos, os mortos e os que vao nascer. Trata-se menos de apelo nostalgico ao passado
do que daquele consideravel apreco em relagio a determinada ordem social que provoca a disposi¢ao “a
usar e gozar aquilo que esté disponivel, mais do que a desejar ou procurar outra coisa” (OAKESHOTT,
1999, p.21).

Ao construir uma original interpretagio do periodo colonial brasileiro ancorada em continuidades; ao
privilegiar a dimensao do consenso em oposicao aquele da ruptura (FERREIRA, 1996, p. 246), Freyre
conseguiu resgatar, em tempos pregressos, o processo contraditério de construcio de uma identidade nacional
positiva, fornecendo a nagao um passado que nio a condenava a apenas se realizar no futuro (ARAUJO,
2005, p. 26-28). Ou seja, em lugar de questionar o que nos faltaria, procurou destacar a importancia daquilo
que, segundo ele, temos sido. Ao fazé-lo, empreendeu esforgo intensivo para compreender vozes até entao
tradicionalmente silenciadas (CARNEIRO, 1985, p. 244; CORREA, 1985, p. 224), especialmente no que
serefere aos dominios comumente associados a esfera privada: o cotidiano das relagoes familiares e sexuais.

A “propensio etnografica” (RIBEIRO, 2001, p. 23) de Freyre relaciona-se, sem duvida, ao impacto decisivo,
em sua formagio, da antropologia praticada por Franz Boas. Tal vinculo, entretanto, nao traz prejuizos
ao argumento aqui desenvolvido. Em primeiro lugar, pelo substrato conservador do culturalismo norte
americano, destacado por Darcy Ribeiro em seu prélogo a edigao venezuelana de Casa-grande & Senzala:

“Para ndo ser revoluciondria, a antropologia de Boas e de seus tantos discipulos pagou o prego de nio versar teoria
alguma. (...) um culturalismo antievolutivo e exacerbado no seu relativismo, mas generoso e compreensivo no
entendimento das sociedades menos complexas e das racas perseguidas” (RIBEIRO, 2001, p. 23).
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Por outro lado, mesmo reconhecendo a importancia do impacto da antropologia boasiana em sua obra
inaugural (FREYRE, 2003, p. 31-32), Freyre optou pela pluralidade metodolégica (RIBEIRO, 2001, p. 27).
Assim, a despeito dos tributos pagos ao mestre, ele nao aderiu a sua contribui¢io no mesmo grau em que
o fizeram Buarque de Holanda e Prado Jr. em relacdo ao weberianismo e ao marxismo, respectivamente.
O pernambucano manteve-se sempre fiel ao “pluralismo metodolégico” (LIMA, 2010, p. 40), presente ja
nas primeiras paginas de Casa-Grande & Senazala, quando recorre ao materialismo histérico (FREYRE,
2003, p. 32).

Ele atribuia sua recusa a aderir integralmente a determinada corrente de pensamento a sua antipatia por
sectarismos (FREYRE, 1950, p. 29). Gilberto seria, tal como Nabuco, exemplo da plasticidade lusitana
reinventada nos trépicos por meio da miscigenagio. Um herdeiro, enfim, daquele talento para equilibrar
antagonismos que, a se considerar sua trilogia sobre a formagao nacional brasileira, possibilitou que, no
pais, as solucdes de consenso predominassem sobre as de ruptura; que as coisas mudassem para que tudo
permanecesse 0 mesmo - processo exemplarmente ilustrado, em Ordem e Progresso, pela constatacio segundo
a qual a Reptiblica fora a continuidade sociolégica do Império (FREYRE, 1990, p. XLVIII).

A disposicao conservadora de Freyre, aquela que o leva a “preferir o conhecido ao desconhecido, o que foi
experimentado ao que nio o foi” (OAKESHOTT, 1999, p. 22) vincula-se também, mas ndo exclusivamente,
aos seus elos genealdgicos com a aristocracia agucareira do Norte agrario - “o olho que olha é olho dos que
veem ainda do lado de cima” (RIBEIRO, 2001, p. 24,). Mas, se “¢ possivel interpretar a nostalgia da raiz
portuguesa em Oliveira Vianna e Gilberto Freyre como uma atitude intelectual de cunho conservador”
(MELLO E SOUZA, 2008, p. 32), h4 de se considerar, no caso do primeiro, a mudanca na apreciagio
dos proprietdrios rurais quando passa das duas primeiras partes para terceira de Populagoes Meridionais do
Brasil: nos embates entre as aristocracias rurais e a progressista burocracia estatal, os grandes proprietarios
tornam-se caudilhos territoriais resistentes a obra progressista da Coroa, cujo privatismo excessivo precisa
ser domesticado (CARVALHO, 1993, p. 31-32).

Freyre, em oposi¢io, nao oscila. Em Sobrados e Mucambos, mostra como, a despeito de seu enfraquecimento,
as disposigoes de conduta gestadas no seio do patriarcalismo colonial permaneceram diques a questionével
obra de “reeuropeizacdo” iniciada com a transmigragdo da Corte (FREYRE, 2003b, p. 78) — exatamente
naquele momento quando, para Oliveira Vianna, os senhores rurais converteram-se em problema. Assim,
enquanto o fluminense se manteve filiado a vertente conservadora forjada na reagio dos saquaremas a
Regéncia, aquela que atribui ao Estado forte e centralizado a tarefa de simultaneamente educar o “povo massa”
e as “oligarquias broncas” (VIANNA, 1974, p. 23), Freyre permaneceu mais proximo ao conservadorismo
europeu, refratdrio as intervengdes estatais (RICUPERO, 2010, p- 90). Por este prisma, Casa-Grande &
Senzala pode ser interpretada como narrativa que, no contexto de crise da republica oligdrquica, tinha
sua “moral da historia”;

“(...) os velhos setores da sociedade detém uma sabedoria que lhes permite organizar a sociedade de modo a evitar
rupturas que afetassem o equilibrio social. Portanto, naquela ocasido — década de 30 -, os grupos tradicionais,
momentaneamente alijados da dire¢io politica, deveriam estar presentes na nova configuragao de poder”
(BASTOS, 2004, p. 222-223)

Consideragoes finais:

Eloy Pontes, em 1943, j& destacava o contetido conservador da reflexao de Freyre (PONTES, 1985, p.
212). Esta interpretagio, intensificada na segunda metade do século XX (GAHYVA & DIANA, 2020),
ndo ofuscou a convicgao, entre parte significativa dos primeiros leitores do livro de 1933, de que se tratava
de obra inovadora, dotada, segundo o ja citado preficio de Candido, de “forca revolucionaria” (MELLO
E SOUZA, 1997, p. 10). Para eles, Casa-Grande ¢ Senzala rompia com a polarizagio, caracteristica da
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Primeira Republica, entre aqueles que apontavam para a inevitdvel degeneraco de uma nagao miscigenada
e os que viam no “branqueamento” a otimista possibilidade de ingresso do pais no concerto das nagoes
civilizadas (FONSECA, 1985).

Ao invés de pensar essas duas chaves de leitura como excludentes, optei, neste artigo, por considera-las
complementares: o viés conservador da reflexdo de Freyre contribuiu para tornd-lo refratario a teorias
gerais e abstratas, acirrando seu talento etnografico e permitindo-lhe enxergar aquém do “pais real”. Nao
obstante suas divergéncias, o mestre de Apipucos adentrava aqueles caminhos sugeridos pelo tltimo dos
Saquaremas, Oliveira Vianna. Em Casa-Grande & Senzala, enfim, ele langava inéditas luzes e, mesmo

) ) ) ) )
. " 7 ”s5 ~ .~ " 7 ”
propunha um plano de pesquisas sobre seu “pais real” — nao obstante a ambigao de revelar o “pais real”.
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Resumo: Este artigo explora alguns elementos da interpretacdo do liberalismo e do conservadorismo na obra de
José Guilherme Merquior, tendo em vista dois problemas fundamentais. Em um primeiro momento, buscaremos
tornar explicitos alguns elementos de O Liberalismo: Antigo e Moderno para entender como a contribuicdo de
Merquior traz uma sofisticacdo tedrica e critica que ndo estava disponivel na nossa literatura sobre histéria das
ideias no periodo. Num segundo momento, procuraremos demonstrar que sua abordagem critica permite a Mer-
quior tratar o estudo do liberalismo de modo diverso, compreendendo que é impossivel afirmar a existéncia de
uma “tradicao liberal” univoca e que a diversidade de manifestagdes ideoldgicas do liberalismo obedece a influxos
e conjungdes de ideias que responderiam por sua pluralidade. O principal exemplo disso, como pretendemos
deixar claro, ¢ o modo como Merquior trata a “variante liberista” do liberalismo como uma conjuncao entre ideias
liberais e conservadoras, apontando para os limites desse “hibrido” com relacdo as promessas liberais classicas.
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Abstract:This article explores some elements of the interpretation of liberalism and conservatism in the work
of José Guilherme Merquior, in view of two fundamental problems. At first, we will seek to make explicit some
elements of Liberalism: Ancient and Modern to understand how Merquior’s contribution brings a theoretical and
critical sophistication that was not available in our literature on the history of ideas at the time. In a second mo-
ment, we will try to demonstrate that his critical approach allows Merquior to treat the study of liberalism in a dif-
ferent way, understanding that it is impossible to affirm the existence of a univocal “liberal tradition” and that the
diversity of ideological manifestations of liberalism obeys inflows and conjunctions of ideas that would account
for their plurality. The main example of this, as we intend to make clear, is the way in which Merquior treats the
“liberist variant” of liberalism as a conjunction between liberal and conservative ideas, pointing to the limits of this
“hybrid”in relation to classical liberal promises.
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Introducgao

A obra de José Guilherme Merquior (1941-1991) é marcada pela pluralidade de interesses e por uma
preocupagio constante em reagir aos temas mais candentes dos debates publicos e académicos. Apos
sua estreia nos anos 60 com trabalhos de critica literaria - especialmente poesia -, com reconhecimento
imediato por parte dos criticos importantes do periodo, como Antonio Candido (1918-2017)1, Merquior
tornou-se, ao lado de intelectuais como Sérgio Paulo Rouanet (1934-2022) e Barbara Freitag (1941),
um dos principais divulgadores das teorias estéticas da Escola de Frankfurt no Brasil2. Suas obras mais
propriamente politicas, ao lado da profusao de artigos de intervengao em jornais, datam sobretudo do
final dos anos 70 e inicio dos 80, quando publica em inglés as duas partes de sua tese de doutorado na
London School of Economics, sob orientacio de Ernst Gellner (1925-1995): The Veil and the Mask:
Essays on Culture and Ideology (1979) e Rousseau and Weber: Two Studies on the Theory of Legitimacy
(1980). Ao longo dos anos 80, os trabalhos sobre Foucault, o marxismo ocidental, O Argumento Liberal
(1983) e, sobretudo, sua histéria das ideias liberais, O Liberalismo: Antigo e Moderno (1991) atestam
uma maior presenca de temas da filosofia politica, da teoria social e da histéria das ideias em sua agenda,
precocemente interrompida com sua morte em 1991, aos 49 anos.

E comum no ambiente universitario brasileiro a critica de que os escritos de Merquior sobre estética,
poesia e sua pequena historia da literatura brasileira seriam valiosos, seu pioneirismo ao escrever sobre
Frankfurt seria algo importante, mas a sua teoria social e politica deixaria a desejar, marcada por certa
dispersio, quando nao por uma falta de originalidade, animada por um espirito que — inegavelmente erudito
einteligente — seria mais afeito a panoramas e comentdrios de autores e ideias do que dedicado a um “grande”
livro que entraria para a biblioteca dos “intérpretes do Brasil”. Ao lado do rechago & sua posterior adesao
a Fernando Collor de Mello (Merquior redigiu boa parte do discurso de posse presidencial e também a
base programatica de um futuro Partido Social Liberal Brasileiro) estes seriam elementos importantes para
explicar a prolongada - mas nao absoluta - auséncia de interesse académico em seus trabalhos.

O debate sobre a condigao de “grande autor brasileiro/classico”, poderia e precisaria ser efetivamente
discutido levando a sério sua contribui¢ao a luz do que se produziu e o que se produz sobre os temas aos
quais ele se dedicou, num esfor¢o comparativo e contextualista que nao pretendemos esgotar aqui, pois
ela exigiria uma grande revisitagao da tradigao do problema do liberalismo no pensamento brasileiro que
nao terfamos condigoes de enfrentar. Mas nos deteremos, sobretudo, em dois elementos do exame da obra
de Merquior: em primeiro lugar, buscaremos tornar explicitos alguns elementos de O Liberalismo: Antigo
e Moderno para entender como a contribui¢ao de Merquior se insere nos estudos sobre o liberalismo
disponiveis no pais naquela altura e como sua perspectiva traz uma sofisticagao tedrica e critica para o
estudo do liberalismo que nio estava disponivel na nossa literatura sobre histéria das ideias no periodo.
Num segundo momento, procuraremos demonstrar que sua abordagem critica permite a Merquior tratar
o estudo do liberalismo de modo diverso, compreendendo que é impossivel afirmar a existéncia de uma
“tradigao liberal” univoca e que a diversidade de manifestagoes ideoldgicas do liberalismo obedece a
influxos e conjun¢oes de ideias que responderiam por sua pluralidade. O principal exemplo disso, como
pretendemos deixar claro, é o modo como Merquior trata a “variante liberista” do liberalismo como uma
conjungao entre ideias liberais e conservadoras, apontando para os limites desse “hibrido” com relagio
as promessas liberais cléssicas.
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A abordagem teorico-metodologica de Merquior

Durante a segunda metade da década de 1980, periodo em que foi embaixador no México, José Guilherme
Merquior desenvolveu uma frutifera interlocugio com intelectuais locais como Octavio Paz (1914-1998),
experiéncia essa que provavelmente serviu de estimulo para a sua reflexao definitiva sobre a América Latina:
“O Outro Ocidente” (1988), sobre a qual trataremos mais adiante. No ano seguinte, escreveu ensaios
que demonstravam seu amadurecimento intelectual, como “In Quest of Modern Culture: Hysterical
or Historical Humanism” e “O Logocidio Ocidental” e aquele que seria seu tltimo e péstumo livro, O
Liberalismo: Antigo e Moderno. Alguns temas dessa obra ji haviam sido desenvolvidos por Merquior
no ensaio-titulo de O Argumento Liberal (1983), mas o autor expandiu e sofisticou a sua historiografia
e sua tipologia dos liberalismos.

O Liberalismo: Antigo e Moderno foi escrito poucos meses antes da queda do Muro de Berlim, mas
considerando que sua publicacio se deu apenas no inicio de 1991, tornou-se quase impossivel [é-lo sem
ter como pano de fundo o colapso geopolitico e econdémico da Unido Soviética e o “renascimento liberal”
que marcou o mundo ocidental entre o fim da década de 80 e o inicio dos anos 90. Nao foi por acaso que o
economista Roberto Campos (1917-2001) escreveu um preficio para O Liberalismo em tom triunfalista, e
chegou até mesmo a qualificar — a nosso ver, de forma equivocada — Merquior como um liberista (CAMPOS,
2014, p. 29) — embora admita a contragosto que seu colega diplomata faz observagdes “generosas demais
no tocante a Keynes, e generosas de menos no tocante a Hayek.” (Idem, p. 28)

E possivel afirmar, de inicio, que O Liberalismo: Antigo e Moderno, a despeito de ser uma histéria das
ideias com consideravel amplitude histérica (de Locke a Bobbio), supera a simples histéria das doutrinas
politicas e produz uma abordagem que é, a0 mesmo tempo, histérica e critica. A abordagem de Merquior
difere, por essas razdes, das histdrias do liberalismo como histéria filoséfica das ideias politicas, no estilo de
trabalhos como a Evolugio histdrica do liberalismo (1987) de Antonio Paim (1927-2021), por exemplo,
em que “histéria” nao é mais do que uma narrativa cronolégica sobre as “doutrinas” liberais centrada em
autores paradigmaticos. Assim, o liberalismo comegaria em Locke (1632-1704), teria desdobramentos
fundamentais na filosofia de Kant (1724-1804) e seguiria sua trajetéria, passando pelos doutrinarios
franceses e sua importancia para o pensamento constitucional, pelas demandas de ampliacao do sufragio
até chegar ao debate econdmico do século XX: Keynes (1883-1946) e a Escola Austriaca (PAIM, 1987). O
procedimento intelectual aqui é basicamente o de narrar a evolugao de uma série de ideias mais ou menos
condizentes com uma defini¢do de liberalismo e ressaltar seus casos desviantes, que, por sua vez, explicam
os antagonismos politicos reais derivados das ideias. Assim, as ideologias politicas fundadas numa visao
democriética radical, que derivaria a forma do Estado da vontade popular, seriam manifestagdes politicas
das ideias rousseaunianas (Ibidem, p. S1); e a trajetéria do liberalismo pode ser, a partir dai, narrada
como a histdria do conflito entre a defesa do individuo e da moderagao institucional contra os desvelos
totalitirios de um Estado sobredeterminante.

Essa tradicdo intelectual para a qual fazer histdria das ideias é narrar um conjunto de doutrinas mais ou
menos adequadas a um conceito ideal do que seja o liberalismo esta bem longe do tipo de abordagem de
Merquior, que chamaremos aqui de historica e critica. Historica, principalmente, porque se trata de entender
que doutrinas ndo tem significado estitico e nio podem ser entendidas por uma légica de “fidelidade”
ou “trai¢ao” doutrindria com relagao a um contetdo originario, mas que ideias circulam, interagem entre
si, assimilam contribui¢des que podem estar doutrinariamente distantes e, sobretudo, se modificam e se
reformulam no enfrentamento com o processo histérico. Merquior se refere a esse procedimento como
condi¢do para a formulagao de uma “teoria do liberalismo” que exigiria uma “descrigao comparativa de
suas manifestagdes historicas” (MERQUIOR, 2014, p. 40). E, justamente por ser histdrica, a perspectiva
de Merquior é também critica, na medida em que compreende que o enfrentamento das doutrinas
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com os processos historicos da modernidade coloca as ideias liberais diante de condi¢ées de mudanga
social, econdmica e politica e que essas mudangas produzem varia¢des e transformagdes no interior do
pensamento liberal3.

E essaabordagem que permite a Merquior olhar as varia¢des historicas do liberalismo aluz de processos
histéricos, como, por exemplo, a constitui¢do de uma linguagem liberal que se formula a partir de um
discurso critico & democratizagao, ressaltando uma variante conservadora do liberalismo:

Em meados do século XIX, ocorreu uma importante inflexao na teoria liberal, quando o medo da democracia
levou muitos pensadores proeminentes a defender um liberalismo distintamente conservador. Foi esta a posigao
que prevaleceu de Bagehot a Spencer. Esta posi¢iao compreendeu a maior parte das opinides germanicas quanto ao
Rechtsstaat [Estado de direito], e também o impacto mais tardio dos influentes filésofos latinos Croce e Ortega.
Falando em termos gerais, o liberalismo conservador produziu uma versao elitista da ideia liberal (MERQUIOR,
2014, pp. 262-3).

Em autores como Herbert Spencer (1820-1903), seu primeiro exemplo, as linguagens dos direitos e
do constitucionalismo seriam substituidas por uma linguagem da competicio social como produtora de
progresso, na medida em que fosse capaz de reproduzir — pela transposi¢ao do darwinismo para o estudo
da sociedade — uma evolugao competitiva com o minimo papel do Estado no processo de transformagio
social.

Spencer deplorou em voz alta a perspectiva de “usurpagao pelo Estado” de todas as industrias, que, em sua opiniao,
ameacava “suspender o processo de adaptacio” e seu resultado, a selecao natural. Além disso, o crescimento do
Estado acarretava burocracia, e a burocracia era para ele algo intrinsecamente corrupto. Por outro lado, o estatismo
do bem-estar também era imoral. A fé moderna no governo nio passava de uma “forma sutil de fetichismo”
(MERQUIOR, 2014, p. 149).

Em todaa discussao sobre Spencer ¢ possivel notar de modo exemplar o procedimento teérico de Merquior:
ndo se trata de pressupor a sele¢ao de um elemento da tradi¢ao de liberalismo classico — o individualismo,
aliberdade econémica, etc. — como “fundamento” do liberalismo, a partir do qual perceberfamos “desvios”
histéricos; mas de entender como elementos fundamentais do liberalismo — a liberdade econémica e o
individualismo e sua tensao com o Estado, a expansio e a restri¢ao ao sufrdgio, por exemplo - interagem com
outras linguagens, como o darwinismo social, e produzem uma nova formula¢ao em que outros elementos
do liberalismo cléssico — como a linguagem4 dos direitos criados pelo exercicio de um poder politico
legitimo — sdo colocados fora do plano. E por que entao chamar essa tradigao de “liberal conservadora”
Ela é conservadora pois é formulada justamente em reagio ao processo de democratizagao testemunhado
no século XIX, que assume justamente a forma da incorporagao pelos direitos em interagao com o Estado,
enquanto, para Spencer e seus herdeiros, ela assume a forma da competigdo e da evolugio social por uma
concepgao de direito que recusa o Estado, ou, como diz Merquior, “pelo direito de ignorar o Estado”
(MERQUIOR, 2014, p. 148).

Essa preocupagio em interpretar as diferentes concepgdes liberais de liberdade em interagao com os
temas do Estado e da democracia, ou melhor, da democratizacio (a diferenga nio é trivial, pois expressa
a historicidade do conceito), orienta como principio teérico boa parte do livro e, 20 mesmo tempo,
demonstra o consideravel avango teérico de Merquior com relagio ao debate brasileiro daquele momento.
Examinemos mais detidamente algumas das interpretagdes de Merquior sobre as transformagdes no interior
da linguagem liberal, em especial a questao da relagao entre liberalismo e conservadorismo.

A clivagem dos liberalismos diante da democratizagao

Em O Liberalismo: Antigo e Moderno, Merquior afirma que o liberalismo cldssico pode ser caracterizado
como “um corpo de formulagdes tedricas que defende um Estado constitucional (...) e uma ampla margem
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deliberdade civil”, sendo tal doutrina constituida a partir de trés elementos: “a teoria dos direitos humanos,
constitucionalismo e ‘economia classica” (MERQUIOR, 2014, p. 64). Os principais expoentes do
liberalismo cl4ssico sio pensadores como Benjamin Constant (1767-1830), Alexis de Tocqueville (1805-
1859) e John Stuart Mill (1806-1873); a énfase principal dessa fase da ideologia liberal foi a protecao
da liberdade civil, i.e., 0 “livre exercicio privado de agires e fazeres conforme a inclinagao de cada um”
(MERQUIOR, 2014, p. 80).

Segundo Merquior, um dos problemas da primeira geragao do liberalismo foi confundir a tendéncia de
superagio do militarismo pelo industrialismo com “um ilusério perecimento do estado” (MERQUIOR,
2014, p. 80). Tocqueville teria sido um dos poucos liberais dessa geragao que percebeu que “o crescimento
daliberdade civil foi acompanhado, e narealidade pressupés, uma tremenda expansao da regulamentagio
dasociedade (...) pelo estado enquanto foco emissor de direito” (MERQUIOR, 2014, p. 80). Além disso,
o século XIX foi marcado pela ja mencionada tendéncia a democratizagio, isto é, aquilo que autores
como Mannheim (1893-1947) definiam como a ampliacdo da luta de grupos sociais, que anteriormente
desempenhavam apenas um papel passivo na vida politica, por uma participag¢do maior no controle social
e politico e a exigéncia de que seus préprios interesses fossem representados (cf. MANNHEIM, 1940).
As respostas a essa tendéncia foram divergentes no campo do pensamento liberal, o que levou a uma
clivagem entre uma vertente inclinada mais a direita (o liberalismo conservador) e outra mais  esquerda
(o liberalismo social).

Osliberais-conservadores mantinham a crenga no progresso e a concepgao individualista de sociedade,
mas também buscavam retardar a democratizagao da politica liberal, levando assim a uma “ampliagao
cautelosa da inclusio do povo nos direitos politicos” (MERQUIOR, 2014, p. 183). Autores como
Herbert Spencer, Lord Acton (1834-1902) e até mesmo o argentino Juan Bautista Alberdi (1810-1884)
receavam a massificacao da politica e defendiam a “ampliagdo cautelosa da inclusao do povo nos direitos
politicos” (MERQUIOR, 2014, p. 183). Como mencionamos, Merquior atribui a Spencer a origem dessa
reformulagio hibrida do liberalismo e do conservadorismo, que reposiciona a relagio mercado, direitos
e Estado, em prejuizo destes ultimos. Para ele, Spencer “apegou-se tenazmente a uma ideia minimalista
do Estado e uma forma maximalista de liberalismo” (MERQUIOR, 2014, p. 176). A maximizagio do
tema do mercado sobre o tema dos direitos é o que Merquior chamava — seguindo o debate entre Luigi
Einaudi (1874-1961) e Benedetto Croce (1866-1952) no pés-II Guerra sobre a compatibilidade entre
intervencdo eliberdade — de liberismoS. A posi¢io individualista e antiestatista de Spencer o levou a adotar
um estrito liberismo e uma crescente desconfian¢a da democracia representativa. Partindo do pressuposto
de que a tnica fung¢do do governo era a “defesa do cidadao contra agressores, tanto estrangeiros quanto
domésticos” (Ibidem, p. 148), este liberal britanico passou a condenar qualquer legislagio que fosse além
de sua concep¢io minimalista do Estado, alegando que o crescimento das fungdes estatais poderia ser
uma jornada em dire¢ao ao despotismo.

Por sua vez, os social-liberais, como Leonard Hobhouse (1864-1929), ao invés de insistirem nos dogmas
antiestatistas dos liberalismos classico e conservador, buscaram restaurar a ideia de bem comum e, do
ponto de vista pratico, aceitaram uma maior intervengao do Estado, visando a melhoria da distribuigao
de renda e ao desenvolvimento de politicas publicas em dreas como saude, educagio e previdéncia
social; desta forma, “as velhas reivindicagoes de direitos individuais abriram espago para exigéncias mais
igualitérias” (MERQUIOR, 2014, p. 259). Segundo Merquior, esta fase social-liberal tem como seu
principal representante John Maynard Keynes, pois este economista foi o grande “diagnosticador e terapeuta
das insuficiéncias do laissez-faire” (MERQUIOR, 2014, p. 91-92). Merquior assevera que as ideias de
Keynes foram fundamentais para a renovagio do capitalismo ap6s a Grande Depressao, e concorda com
a afirmagdo deste de que o desafio politico da humanidade consiste em combinar trés coisas: eficiéncia
econdmica, justica social e liberdade individual (cf. KEYNES, 1931, p. 307-312). O principal resultado
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pratico das propostas de Keynes e dos demais social-liberais foi o “Estado de bem-estar social” (Welfare
State). Embora os partidos social-democratas e trabalhistas costumem ser mais associados ao Estado
previdencidrio, cabe ressaltar que este foi implementado, na maioria dos casos, por governos liberais e
conservadores e “ndo representava o primeiro estagio do socialismo do século XX, e sim a culminagdo do
liberalismo reformista do final do século XIX” (JUDT, 2010, p. 22-23).

A partir da década de 1940, entretanto, foi observada uma gradual reagao a essa vertente socializante do
liberalismo. Ludwig von Mises (1881-1973) e Friedrich von Hayek (1899-1992), principais economistas da
Escola Austriaca, contribuiram para o ressurgimento do liberismo, isto ¢, da énfase naliberdade econémica
mesmo que em detrimento das demais liberdades e da valorizagao do jogo democratico. Em meados dos
anos 1970, em grande parte pelo éxito eleitoral de Margaret Thatcher (1925-2013) no Reino Unido, este
ideario se configuraria politicamente no neoliberalismo (o qual, no aparato conceitual apresentado por
Merquior, seria mais precisamente designado como um neoliberismo), fundado na “convicgao de que o
progresso deriva automaticamente de uma soma nio-planejada de iniciativas individuais”, e propondo
“am desmantelamento do social-liberalismo, um retorno em regra ao estado minimo” (MERQUIOR,
2019, p. 84).

O neoliberismo como avatar contemporaneo do liberalismo conservador

Friedrich Hayek é considerado por Merquior o maior profeta do neoliberismo, na medida em que
propunha “quietismo governamental, e simples legalismo no plano politico-social’, argumentando que a
lei “se caracteriza pela sua neutra generalidade, equivalente a auséncia de coergao social no sentido de uma
opressao de classe” (Ibidem, p. 84). Em Algumas Consideragdes sobre os Liberalismos Contemporaneos
(1991 [1986]), Merquior tece algumas de suas principais observagdes criticas a respeito do liberalismo
hayekiano. Acima de tudo, nao aprecia a combinacio que hé nele de um conservadorismo a la Burke
(1729-1797), segundo o qual “a prépria persisténcia das institui¢des no tempo contém em si um elemento
de sébia superioridade”, com uma teodicéia parecida com a de Leibniz (1646-1716), marcada por uma
“visao sempre otimista de uma harmonia universal, misteriosamente conseguida por vias nao intencionais’.
(MERQUIOR, 1991, p. 12-13) Além disso, compartilha a preocupagio de John Gray (1948) e Karl Popper
(1902-1994) quanto a uma tardia guinada neo-evolucionista de Hayek:

Hayek estaria escrevendo, cada vez mais, como um Spencer redivivo. Ou seja, um homem que abraga, sempre
mais, uma perspectiva evolucionista, a ponto mesmo de diluir, dissolver a perspectiva ética, o plano do juizo ético,
da avaliagdo ética, numa visao evolucionista (...) insustentdvel. Menciono isso como tltima pilula daquilo que ¢,
hoje, problemaitico no desenvolvimento da obra de Hayek: o fato de que ele estd soando, em tom sempre mais
intenso, como um Spencer sofisticado, numa clara volta as posi¢des basicas do evolucionismo de final do século
passado. (MERQUIOR, 1991, p. 14)

A postura critica de Merquior em relagdo ao pensamento hayekiano é ampliada em seu tltimo livro, O
Liberalismo: Antigo e Moderno. Em primeiro lugar, discorda de seu “repudio quixotesco & democracia
majoritaria (substituida por uma visio condicionada, ‘demarquia’)”, insinuando que este excessivo ceticismo
politico o coloca na companhia de liberais-conservadores (MERQUIOR, 2014, p. 230-231). Embora
Hayek nio se considere um conservador6, Merquior aponta a ironia que hd na guinada tradicionalista de
seu pensamento sociopolitico a partir dos anos 1970: seu entusiasmo cada vez menor pela democracia
poderia ser interpretado como uma refutacao da tese de O Caminho da Servidao (1944), ensaio no qual
0 austriaco alertara para o risco de o planejamento econdmico ser uma ameaga ao regime democrético.
Merquior observa que, se a democracia desimpedida “milita contra o mercado, pelo menos ela obviamente
sobreviveu, em vez de perecer durante o prolongado crescimento do Estado social” (MERQUIOR, 2014,
p-227)
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Em segundo lugar, Merquior aponta o abismo que hd na obra tardia de Hayek entre a “valorizagdo liberal
classica de governo limitado, mercados livres e o governo dalei” e a “mistica burkiana, que afirma muitas
vezes, mais do que prova, a sabedoria oculta das instituigdes hd muito existentes.” (MERQUIOR, 2014, p.
231) Eis que se revela outra ironia: a partir desse evolucionismo burkiano se poderia alegar uma sabedoria
inerente n3o s6 ao progresso e ao mercado, mas também “as instituigoes hd muito existentes que Hayek
tanto detesta, como controle de renda, controle de precos e taxacao progressiva.” (MERQUIOR, 2014,
p-231) O autor de O Liberalismo: Antigo e Moderno argumenta que a maioria dos Estados de bem-estar
social “ndo se fundaram com base em um planejamento abrangente e consciente”, sendo na verdade o
“resultado de muitas evolucdes imprevistas.” (MERQUIOR, 2014, p. 232)

Em terceiro lugar, Merquior alega que o liberal austriaco concebe aliberdade apenas como instrumento
de progresso: “o mérito supremo do individuo ‘hayekiano’ é contribuir (inconscientemente) para a evolugao
social’) e tal tese o afastaria de um individualismo baseado na ideia de auto-aperfeicoamento, tal como
no liberalismo alemao (Humboldt [1767-1835]) e no social-liberalismo britanico (Mill e Hobhouse);
sendo assim, “o neoliberismo, assim como o neoevolucionismo, termina por minar o préprio 4mago
da ética liberal” (Ibidem, p. 232-233). Hayek, portanto, preocupou-se tanto em favorecer a liberdade
econdmica — enquanto espontaneidade do mercado — e em restringir a interferéncia da esfera publica
sobre a privada, que teria colocado a prépria ética do liberalismo (no sentido de uma preocupagio com o
auto-aperfeicoamento e o pluralismo) em risco. John Gray alega que o pensamento de Hayek carece de uma
visao mais consistente sobre justica e direitos morais; isso o leva no s6 a uma problematica combinagao
tedrica de individualismo e tradicionalismo, mas também a se ancorar num ceticismo epistemoldgico que
poderia se voltar justamente contra a ordem social liberal que ele defende (cf. GRAY, 1980, p. 133-134).
Tomando esta andlise critica de Hayek como uma metonimia do neoliberismo, este é visto por Merquior,
portanto, como uma reprise tanto do liberalismo cldssico, pois herda suas deficiéncias em matéria de
visdo histdrica e consciéncia social, quanto do liberalismo conservador, porque retoma sua desconfianga
da ampliagio da cidadania.

Outra critica fundamental em relagao ao neoliberismo volta-se contra a sua filosofia da histéria, que
parte de uma concepgio ciclica do processo social, oscilando entre momentos de crescimento (sendo o
século XIX uma “era de ouro”) e outros de decadéncia (o século XX, pelo menos até a década de 70, teria
sido marcado negativamente pelo coletivismo):

Keynes, nisso um tipico social-liberal, aceitava a intervengao econdmica do Estado e preconizava o equilibrio entre
aliberdade, a eficiéncia e uma dose consideravel de justica social. A seus olhos, o capitalismo era simultaneamente
o habitat da “variedade da vida” e a mdquina econdmica mais eficiente. (...) Por mais que as receitas keynesianas,
ou aquelas adotadas em seu santo nome, hajam caido em descrédito, (...) ndo posso deixar de simpatizar com esse
seu otimismo histérico; nem de concordar com Bobbio, quando este aponta, como substrato dos neoliberalismos
de direita, uma filosofia da histéria restauracionista. (...) Esses neoliberais querem de fato fazer o relégio da histéria
voltar atrés. Sua visdo da historia pressupoe um modelo simplista, em que fases negativas se alternam com periodos
positivos reprises (...) de épocas “sdbias” para corrigir os “desvios” dos periodos institucional e ideologicamente
pecaminosos... Confesso preferir o velho historicismo liberal, em que a histdria ndo é uma béscula e sim uma
evolugio, feita de etapas e ndo de meras fases monotonamente alternadas (MERQUIOR, 1987, p. 39; grifos nossos).

Merquior também acusa a doutrina neoliberista de ser uma “utopia liberal-conservadora’, deficiente
em matéria de visao histdrica e consciéncia social e incapaz de atender “aos impulsos democratizantes
das sociedades industriais de modelo liberal”, muito menos as exigéncias sociais dos paises, como o
Brasil, nos quais permanece incompleta a “sintese democratico-liberal’, isto é, “o acréscimo de direitos
sociais ao elenco de liberdades civis e direitos politicos que integram o valioso legado da tradigao liberal”
(MERQUIOR, 1987, p. 40). Tal sintese ¢ justamente o que Merquior encontra no pensamento politico
do soci6logo Raymond Aron (1905-1983) e do jurista Norberto Bobbio (1909-2004). Ambos permitem
ao autor contrapor a0 “hedonismo utilitirio” dos neoliberistas um (neo)liberalismo democrético, apto
a responder a altura os desafios politicos colocados pelas transformagdes sociais das ultimas décadas.
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Sendo assim, ele prefere, em vez do “retrocesso neoliberal”, uma “retomada criadora do social-liberalismo”
(MERQUIOR, 2019, p. 85).

Diante de sua exposi¢ao historica das vérias vertentes do pensamento liberal, percebemos em Merquior,
por um lado, uma postura critica em relagio aos liberais-conservadores e aos neoliberistas, opondo-se
ao seu temor diante da democracia e de intervengdes estatais que visem diminuir a desigualdade social;
por outro, sua afinidade com o liberalismo social, o qual lidaria melhor precisamente com os desafios da
democratizagio. A despeito da perceptivel simpatia de Merquior pela “linhagem” Locke-Mill-Hobhouse-
Keynes-Aron-Bobbio — misto de um liberalismo que poderiamos chamar “perfeccionista”7 e com a énfase
forte nos direitos e uma nao-recusa do Estado —, o que nos importa é entender que a interpretacdo de uma
tradi¢do do pensamento politico nio é estatica ou puramente doutrindria, mas pressupde entender como
seus elementos tedricos se modificam em interacao com outras tradi¢coes e como eles se transformam em
reacio a processos histdricos.

Conclusao: notas sobre os paradoxos do liberalismo no Brasil

Em 1990 arevista Presenca - ligada a intelectuais do Partido Comunista Brasileiro - publica um artigo de
Merquior intitulado “O Outro Ocidente” (1988), em resposta & célebre obra de Richard Morse, O Espelho
de Préspero (1988 [1982]). A tese de Morse, em resumo, apontava que a América Latina seria fruto de um
outro processo civilizacional, dissociado dos valores individualistas - fundamentais para o desenvolvimento
das relagoes de mercado - do Norte e préxima a uma matriz ibérica de civilizagao, fortalecedora de lagos
comunitérios, organicistas, com forte presenca de estruturas tradicionais de interacao social (MORSE,
1988). Merquior recusa a tese de Morse, que nos colocaria fora da modernidade, e reforga a ideia de que
o0 que o Brasil e o continente sdo uma parte, integrada de modo periférico, da modernidade.

No que concerne a realidade da América Latina, no entanto, temo que as coisas se afigurem um pouco
mais complexas. Nossa paisagem moral ja se acha bem mais proxima do disenchantment do que Morse
estd disposto a admitir. Acima de tudo, trata-se de uma situacio de transi¢ao, onde uma série de atitudes
e valores tradicionais estio sendo dilapidados pelo impacto corrosivo de um desenvolvimento desigual
e de uma modernizagio irreversivel, ainda que incompleta e distorcida. De toda forma, dado este limbo

cultural, sé a propria modernidade parece oferecer uma promessa de reintegragao social e psicoldgica
(MERQUIOR, 1990, p. 76).

Este déficit estrutural do continente, Merquior ndo atribui nem a uma “imita¢io mal-feita” dos padroes
liberais do norte global, nem a uma incapacidade da nossa formagao em encontrar a sua “autenticidade
histdrica” Muito menos ao Estado, como agente transhistérico do atraso. Segundo ele, o Estado patrimonial
e a economia subcapitalista estdo na origem do atraso (MERQUIOR, 1990, p. 83). Nio se trata, ele
diz expressamente, de afirmar frases de efeito a respeito de menos ou mais Estado ou menos ou mais
mercado, mas sim da forma como se d4 a interagao histérica entre elites politicas e Estado no Brasil, que
dificultam que este seja um agente reconhecidamente democrético. Essa insisténcia em uma interpretagao
excessivamente unidimensional dos processos historicos, notadamente do processo de modernizagao na
América Latina, marcava a principal critica de Merquior aos intelectuais no debate publico brasileiro:

Os intelectuais, escreve John A. Hall, “tém o dever de ndo registrar suas esperancas e seus temores
pessoais em suas visdes da sociedade”. Eis ai um dos nossos pecados mais renitentes, e do qual raramente
nos arrependemos. Nosso dever critico, porisso mesmo, consiste em questionar as visdes de sociedade que
se afastam demais da realidade, ou que a interpretam de maneira demasiadamente unilateral (MERQUIOR,
1990, p. 88).
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Esta passagem de Merquior, que naquele texto se referia ao trabalho de Richard Morse e, de modo mais
amplo, se voltava a parcelas da esquerda académica ou intelectual, sobretudo, pode ser perfeitamente
transposto para a condi¢ao do liberalismo no Brasil, e hoje mais do que nunca. A recusa do reconhecimento
da centralidade do Estado nas economias periféricas e a recusa de enfrentar o problema da desigualdade
social para, no limite, criar algo fundamentalmente liberal, uma sociedade de classes médias, tém sido
tragos incontornédveis da nossa tradi¢ao liberal.

Este diagndstico nos ajuda a compreender a facilidade com que os liberais sao tomados de assalto, muitas
vezes sem resisténcias, pela tentagao do golpismo e por uma ideia de soberania do mercado sobre a vida
politica: no primeiro caso — o do golpismo - o cilculo liberal sobre o nosso déficit liberal-democratico
aposta em saidas capazes de acelerar, contra o conflito social, a moderniza¢ao para que, no futuro quem
sabe, a democracia possa ser restabelecida em condi¢des estruturalmente mais favordveis, ignorando a
dimensao perversa em termos de custos sobre vidas humanas e no fortalecimento dos corporativismos
que as experiéncias autoritdrias brasileiras nos legaram. Ao mesmo tempo, o predominio de uma apologia
do mercado sobre a politica é uma das mais perversas concessoes que o liberalismo brasileiro faz a recusa
da politica em nome de outra esfera da vida social que produziria a nossa modernizagao liberal contra a
politica. Vivemos hoje na apoteose trigica dessas patologias formativas do liberalismo no Brasil, em que o
liberismo mais radical é capaz de se aliar aos grandes avatares do nosso corporativismo no Estado brasileiro
- ojudicidrio, os militares e as oligarquias partidarias - para negar ao pais a sua experiéncia democratica,
mesmo que imperfeita, dos ultimos 30 anos.

A leitura de Merquior é nao s6 uma li¢ao de histéria intelectual, sobre como pensar as ideias levando
em conta suas contingéncias e transformagoes histdricas, mas é também uma li¢ao critica sobre como o
liberalismo brasileiro nao foi capaz de enfrentar a distdncia entre a eviterna frustragao liberal com a nossa
realidade e a necessidade de interpreta-la.
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Reimorto, rei posto. O falecimento de Olavo de Carvalho em fins de janeiro deste ano abre uma lacuna
importante no conjunto das produgdes, articulagdes e reflexdes vindas da extrema-direita brasileira. Se
suareputacio lhe precede, os nimeros de venda de suas obras sdo talvez mais impressionantes. Publicado
em 2013, “O minimo que vocé precisa saber para ndo ser um idiota”, seu principal best-seller, chegou a
impressionantes 25 mil copias vendidas apenas no ano de seu langamento. Reeditada em 2017, a obra
“O Imbecil coletivo’, de 1996, também ocupou o pdédio de vendas no seu relangamento. Segundo o
proprio autor, seu “Seminério de Filosofia”, depois desenvolvido como “Curso Online de Filosofia”, ja teria
formado mais de 10 mil alunos desde meados dos anos 1990. Com posigao de vanguarda na fabricagao
de um pensamento reacionario no Brasil, aliando teologia e critica antimodernas & anti-intelectualismo
e anticomunismo, a compreensao dessa figura impar e de seus efeitos em nossa politica vai demandar
ainda tempo e folego critico.

O intervalo entre 1996 e 2013, no entanto, esconde uma discreta saliéncia: a inica mengao a G. Orwell
no primeiro livro dé espago para um investimento maior no livro dedicado aqueles que ndo querem ser
idiotas. Na série de ofensas a universidade publica e a intelectuais brasileiros, reunidas em “O Imbecil
coletivo”, Orwell é trazido en passant contra Richard Rorty. Para Olavo, o pragmatista americano “propde
a aboli¢ao das oposigoes entre o verdadeiro e o falso, o real e o aparente, o absoluto e o relativo, etc., que
tanto vém fazendo sofrer os estudantes de filosofia, e sugere a adogao universal da Novilingua”. Trata-se,
na leitura olaviana, de uma “sutil imposi¢ao de vontades mediante a repeti¢ao de slogans e a mudanca de
vocabulario. E o que George Orwell denominou Newspeak, a Novilingua de 1984”.

Janolivro de 2013, as referéncias ao autor de 1984 ganham outro peso, outro enquadramento. “Enganam-
se”, diz o reacionario, “aqueles que enxergam na novilingua (newspeak) de George Orwell apenas um
truque publicitdrio concebido por lideres maquiavélicos para induzir militantes estupidos a aceitar a
guerra como paz, a tirania como liberdade”. Na perspectiva de Olavo, “[quando] Orwell disse que os
comunistas inventaram um novo idioma no qual amor ¢é édio, paz é guerra, sim é nio e nio é sim, ele nao
exagerou em nada”. E, em um comentdrio sobre a invasdo estadunidense no Iraque, ele critica aimprensa
por chamar o ex-presidente Bush, o filho, de fundamentalista e por “colaborar com a reforma orwelliana
do vocabuldrio” Tornado adjetivo, o inglés é elevado a cinone reaciondrio, pois Orwell aparece, nas
paginas de Olavo?, como “um dos grandes criadores da linguagem anticomunista, calculada para parodiar
e implodir o jargao comunista”

Essa moldura anticomunista vai marcar profundamente a apropriacio reaciondria atualmente desenrolada
ao redor do nome e da obra de Orwell no Brasil e é dessa apropriagao, exponenciada pelo contexto
pandémico, que trata este ensaio. Como sites e ide6logos ultraconservadores tém lido e difundido obras
como 1984 e Animal Farm? E, ainda, o que essa apropriacio pode nos dizer em termos de produgdes
narrativas e disputas de sentido? Assim, atentos a forma pela qual intérpretes da extrema-direita brasileira
tém incorporado e traduzido Orwell para seu ptiblico, queremos neste ensaio sugerir que suas narrativas
fazem proliferar figuras distopicas orwellianas para falar, nao daimaginagao de horizontes de futuro, mas de
suas imaginagdes e teorizagdes do presente; ndo do mundo como ele seria ou serd, mas como, a0 menos a
seus olhos, 0 mundo é jahoje. Nessa proliferacao de sentidos, veremos, ao lado do cAnone ultraconservador
contemporéneo, os suportes nascentes e os idedlogos de uma inddstria cultural reaciondria em sua luta
por se afirmar, como disse Jill Lepore no New Yorker®, no duelo de distopias.

2 Cf. https://olavodecarvalho.org/a-esquerda-inventada/.

3 Cf. https://www.newyorker.com/magazine/2017/06/05/a-golden-age-for-dystopian-fiction
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As recepgoes de Orwell

Eraum dia frio e pouco luminoso de janeiro de 2017, 0 ano em que 1984 voltou ao topo dos livros mais
vendidos, ndo no Brasil, mas nos Estados Unidos. Por ocasiao do fiasco da celebragao de posse de Trump,
seu porta-voz disse que teria sido a posse mais numerosa ja vista naquele pais, a0 passo que uma assessora
do recém-eleito presidente alegou que se tratava de uma questdo de perspectiva - “fatos alternativos”, ela
disse, incansavelmente desmentida por dados e fotos de todos os dngulos. Mais do que uma referéncia
a figura orwelliana do “duplipensamento’, tratava-se de duas simples mentiras. Assim como nas teorias
conspiratorias mobilizadas contra Clinton na corrida eleitoral, mentiram ao falar dos nimeros e mentiram
ao empenhar uma citagio fake de 1984, verdadeira coqueluche aquele ano.

Nao foi s6 nos Estados Unidos que a moda pegou. A crise sanitdria global disparada pela covid-19
recolocou Orwell na lista dos livros mais vendidos também no Brasil. Tanto 1984 como A Revolugao dos
bichos voltaram as listas de obras de fic¢ao mais vendidas entre 2020 e 2021. No primeiro ano pandémico,
ocuparam o 10° e o 7° lugares do ranking da Nielsen*, tendo ocupado nada menos que os 4° e 3° lugares,
também respectivamente, nas listas da Publish News®. Jd em 2021, ambos os livros cairam um tanto em
vendas, mas seguiram firmes entre os 20 mais vendidos da Publish®.

Afortunadamente ou nao, neste mesmo ano de 2021, suas obras entraram em dominio publico com
0 70° aniversario de morte do autor, de modo que as agéncias e editorias do reacionarismo brasileiro
pegaram carona nessa onda langando sua prépria versao de Orwell. O jornal Gazeta do Povo, por exemplo,
langou em outubro do ano passado uma tradugio de Animal Farm, “oferecendo de forma gratuita a seus
assinantes uma edigao exclusiva de ‘Revolugao dos Bichos™””. Na visao da Gazeta, esta obra é uma “alegoria”
antissoviética. “Na Fazenda Solar, a utopialogo dé lugar ao terror, como aconteceu na Uniao Soviética — e
em todos os lugares em que 0 comunismo se instalou. As execugdes, a fome, o trabalho forgado, a criagao
de uma elite politica: tudo é contado em forma de fibula de maneira magistral por George Orwell”. Essa
volta ao britdnico, contudo, nao é apenas literdria nem se resume a uma dentincia da histéria soviética, pois
o presente é orwelliano. “Por isso o interesse publico no autor se renovou: vivemos em tempos em que as
liberdades individuais estao sob ameaga, seja por ditaduras como a China, ou por gigantes companhias de
tecnologia, que censuram em nivel mundial”. Agora, gragas a Gazeta, o publico tem em maos “um libelo
contra a opressio’.

Para sermos justos, nao é a primeira — e certamente nao serd a ultima — vez que Orwell é mobilizado por
forgas e vozes ultraconservadoras. De fato, para a obra de Orwell, os problemas apenas comegavam logo
ao final da Guerra Mundial em 1945. Seus textos, em sua maioria publicados na imprensa do periodo,
tomam naquele momento uma outra dimensao diante da repercussio que seu nome ganhara, através do
sucesso internacional quase que imediato de Animal Farm e de 1984, publicados em 1945 e em 1949. Ja
no contexto polarizado do pds-guerra, ambos os livros foram inseridos em um quadro monolitico que
rapidamente tomou a forma de uma critica aberta a URSS, realocando Orwell como icone do anticomunismo
internacional. Em grande medida, isso se deve a enorme repercussao das duas obras nos EUA, onde seus
livros atingem a posigdo de best-sellers entre os mais vendidos de seus anos de langamento a partir da
cena intelectual novaiorquina.

4 Cf. https://cultura.estadao.com.br/blogs/babel/conheca-os-livros-mais-vendidos-no-brasil-em-2020
SCf. https://www.publishnews.com.br/ranking/anual/9/2020/0/0
6Ct. https://www.publishnews.com.br/ranking/anual/9/2021/0/0

7 Cf. https:/ /www.gazetadopovo.com.br/ideias/gazeta-do-povo-lanca-edicao-exclusiva-de-revolucao-dos-bichos-de-george-
orwell/
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Deste lado do Atlantico Norte, a corrida contra o “perigo comunista”, desencadeada pelo macartismo,
inaugurava uma era geopolitica p6s-Segunda Guerra com o mundo ocidental sob influéncia dos EUA. O
investimento na chamada “guerra fria cultural’, no entanto, ultrapassava érgaos de Estado, estendendo-
se a agéncias nao-governamentais e representantes da industria, como as Fundagoes Ford e Rockfeller
(Barnhisel, 2007). E dentro desse conjunto de redes e campanhas antissoviéticas transnacionais, envolvendo
a criagio de revistas como a Encounter e a Perspectives USA e o deslocamento de outras mais tradicionais,
como a Partisan Review, para a centro-direita, bem como a organizagao de congressos em defesa da
“liberdade cultural”, que a fortuna desse suposto “Orwell anticomunista” deve ser entendida. Assim, sua
rede de publicagdes, amizades e afetos junto a intelectuais de esquerda democratica, em especial ao redor
da Partisan Review, junto a A. Koestler e A. Gide, nos permite entender como uma critica anti-stalinista
compartilhada foi, naquele contexto polarizado, lida e amplamente aceita como anticomunismo fout court.®
Ao longo da década de 1950, essa imagem ganhou ainda mais forga com dois eventos. Primeiramente,
com a publicagio de Homage to Catalonia nos EUA (1952) e sualeitura critica da Guerra Civil espanhola
(1936-1939). E, em segundo lugar, com a compra dos direitos autorais de Animal Farm pela CIA, em 1954,
para produzir um desenho animado que serviria como fonte de propaganda anticomunista mundialmente
difundida (Leab 2007).

A recepgao de Orwell no Brasil segue um caminho parecido a esse. Promovida pela ditadura militar
brasileira, a primeira tradugao de Animal Farm se deu em 1964, pelas maos de ninguém menos que o
secretdrio de Golbery do Couto e Silva: o capitio do exército Heitor de Aquino Ferreira. A diferenca
de Portugal, onde a obra foi traduzida como A quinta dos Animais®, a escolha do titulo brasileiro nesta
primeira edi¢ao foi A Revolugdo dos Bichos. Era uma tentativa de fazer do titulo um panfleto anticomunista
pois associava o termo “revolu¢ao” a uma ideia negativa, em analogia a uma visao critica a Revolugao de
Outubro de 1917.

Na contramio dessas tendéncias, talvez um dos criticos mais perspicazes de Orwell tenha sido Raymond
Williams (1921-1988). Em oposicio aos criticos da esquerda britanica da qual ele préprio e Orwell faziam
parte na metade do século XX, Williams se negou a qualificar o escritor de mero “pequeno burgués” ou
coisa que o valha. Os equivocos ao redor de Orwell, assim como sua apropriagio pelo anticomunismo
internacional, eram, para Williams, resultado da simplificagao da critica orwelliana aos problemas sociais e
politicos que varreram o mundo nas décadas de 1930 e 40. E é com referéncia a esses problemas e, neles, &
trajetoria de Orwell, que Williams preferiu ler seu carater paradoxal, como defensor das liberdades exilado
de si e do comunismo, como critico, nao do socialismo, mas sim dos socialistas soviéticos de entao.

No Brasil de hoje: Orwell, negacionismo e presente distopico

Tal como lhe ocorreu historicamente, Orwell tem sido objeto de vasto elogio também no Brasil
contemporéneo. E isso é verdade, sobretudo, para meios ultraconservadores — modestamente autointitulados
“conservadores”™. Nas paginas da Gazeta do Povo, por exemplo, ele foi erguido ao status de cavalo de batalha
ideolégica de primeira estirpe: “Orwell versus Marx: quem reinard na distopia pds-pandémica?”' — é o

8 Para as relagoes de Orwell com seus contemporaneos da esquerda anti-stalinista nos dois lados do Atlantico, ver a tese de
Matheus Cardoso-da-Silva, As cartas de Londres: George Orwell nas redes intelectuais em Londres e Nova York (1941-1946).
2016. Doutorado em Histéria Social, USP.

9Cfhttps://www.lpm-blog.com.br/2p=29051&fbclid=IwAROWzv3WO0QKxI00O4yeuLvLP_BwPFb1HPxDo9Fu9wWISyPJALjIXfgbQe8

10 Inclusive por um dos principais think tanks reacionarios brasileiros, o Brasil Paralelo, que oferece a seu ptblico um guia
paraleitura dirigida do 1984, repetindo a férmula de apropriagao de Orwell: https: //www.brasilparalelo.com.br/artigos/resumo-
livro-1984-george-orwell

11 Cf. https://www.gazetadopovo.com.br/vozes/daniel-lopez/orwell-vs-marx-quem-reinara-na-distopia-pos-pandemica/
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titulo do artigo com o qual aprendemos que uma legido de teéricos “tem se dedicado ao uso da palavra
como instrumento de dominio das massas”.

“O ano de 2020” - nesse comentério de um teélogo, linguista e (como Olavo) filésofo - “colocou para o
Ocidente, um pouco mais acostumado a democracia e a liberdade, uma excelente oportunidade de reler
a obra orwelliana. Quarentenas, isolamentos, fechamento do comércio e a enorme invasao estatal na vida
privada tornaram aleitura [de 1984 ] de uma atualidade visceral”. Exemplo de como alinguagem seria “usada
da forma mais covarde possivel” é visto por essa sorte de fil6sofo-tedlogo na tentativa do primeiro-ministro
inglés, amparado por experts, de “ajudar os britdnicos a melhorarem seus padroes alimenticios”. O léxico
mobilizado para explicar como se daria isso é uma versao propria de Orwell: controle, Estado, pontuagao,
beneficios, familia, massas. Sua desconfianga, no entanto, lhe permite ir além e ver as “segundas intengoes”
por detrds da maquinaria do governo inglés. “O tinico objetivo seria [supostamente] combater a obesidade
crescente entre ingleses apds a pandemia, e ndo [0 que realmente ¢] monitorar os comportamentos de
consumo dos cidadaos e utilizar essa informag¢ao em desfavor do individuo em momento oportuno”.

O desfecho dessa narrativa p6s-pandémica é, no entanto, promissor. O crescimento das vendas de
1984 dé ao colunista um “fio de esperanca de que, no final, Orwell vencerd Marx”. A aposta subjacente a
esse horizonte é a de que o publico cultivado em Orwell se distancie de medidas e de figuras como as de
Johnson, para se aproximar mais e mais a figuras como as de Sécrates. Do modo andlogo a hostilidade
nutrida por Orwell contra uma (alegada) decadéncia da intelligentsia britanica (Claeys, 2010, p.125),
o colaborador da Gazeta gostaria que intelectuais e politicos contemporaneos fossem virtuosos como
o filésofo grego ao, supostamente, dizer “s6 sei que nada sei”. Dizé-lo seria uma espécie de antidoto
orwelliano. Na narrativa do filésofo-tedlogo, o grego “procurou os maiores especialistas de sua época. A
surpresa foi que, ao conversar com os maiores peritos sobre ética, leis, poesia e politica, [Sécrates] concluiu
que os experts ndo conheciam realmente os temas que julgavam dominar, e desconheciam sua prépria
ignoréncia”. Assim, & diferenca dos experts no passado e de Boris Johnson no presente, estaria “imune ao
efeito Dunning-Kruger e a avareza cognitiva”. Ao contrério, devido a sua riqueza intelectual que lhe permitia
saber de sua ignorancia, Socrates se situa ao lado daqueles “poucos” — talvez os leitores e interlocutores
da Gazeta - “[que] hoje estdo dispostos a pensar um pouco mais e reconhecer suas préprias limitagoes”.

Essa gindstica narrativa é interessante nao tanto por suas referéncias e piruetas, nem por seus cruzamentos
historicos e conspiratérios, mas, de modo mais fundamental, porque faz um eldstico exercicio de imaginagao,
da Grécia Antiga ao Brasil, passando pela Inglaterra. Nesse exercicio, a “distopia pés-pandémica” do fil6sofo-
tedlogo oferece ao puiblico um diagnéstico anticomunista e um cendrio sem Marx. Ao mesmo tempo em
que sao mobilizados valores e tropos centrais aquilo que a imaginagao ocidentalista vé em sua versao de
cultura erudita — Scrates e liberdade a frente —, é também acionada uma légica tipicamente negacionista
da ciéncia: um argumento de raiz cientifica (efeito Dunning-Kruger) € utilizado para deslegitimar grupos
igualmente cientificos, rotulados de “peritos”. Tudo isso é contado e decantado em uma gramdtica douta
na qual, mais que cdnone, Orwell ganha posto de antidoto e horizonte, contra um poder imaginado no
presente e vencedor em um futuro pés-pandémico.

A influéncia orwelliana é ainda mais evidente no artigo de opinidao “Covid-1984: Uma orientagao”"?,
publicado no blog do Burke Instituto Conservador. Trata-se de uma sorte de conto no qual o autor, morador
de Bagé no Rio Grande do Sul, narra as desventuras vividas junto a seu filho Joaquim, com pouco mais
de dois anos, em singelos passeios. “Tenho o habito extremamente saudével de passear com meu filho”
— abre o narrador. Ao falar das elei¢des municipais de 2020, o autor ironiza o politico reeleito na cidade.
“« 7. . . .

Se ele [o virus] conseguiu colocar medo no prefeito ao ponto de ele fazer alguns decretos draconianos

12 Cf. https://www.burkeinstituto.com/blog/atualidades/covid-1984-uma-orientacao/
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antes do periodo eleitoral, o coronavirus pouparia seus correligiondrios, apaniguados, sabujos, cargos de
conflanca e todo séquito que circunda seu poder na hora de comemorar a vitéria”. Sua ironia se estende
aos governadores gaticho e paulista, ambos afinados na mesma “sintonia em torno das restri¢des sobre o
que é uma atividade essencial ou nao”.

Suas andangas parecem estar envoltas em uma mesma logica, “cada passeio gera um fato inusitado”
Foi ao supermercado onde uma “atendente” diz que “as restri¢des ao hordrio de funcionamento do
estabelecimento geravam mais aglomeragdes do que quando os hordrios estavam ampliados”. No passeio
no aeroporto da cidade, um funciondrio do estacionamento lhe “orienta” “O senhor, de forma muito
calma disse: ‘Estou lhe dando a orientagao para nio ficar aqui. Me desculpe, mas é.... Por ébvio que ele
nem precisou falar mais. Avisei que entendia as ordens que ele cumpria”. E, mais uma vez no mercado, ele
1é no cartaz: “Departamento interditado!! Conforme orientagao do Decreto” de margo e 2021.

Tais desventuras lhe sdo chocantes e explicadas através de uma suposta Novilingua, a da “covid-1984”.
“Orientar no é o mesmo que obrigar ou determinar. Serd que, de repente, a Covid-1984 alterou a
linguagem?”. No dialeto negacionista, é virtuoso desobedecer aos governadores, cujas “orientagdes”
seriam baseadas em “siéncia” — tal como grafado no texto. “Orientagao é o termo da moda para avisar aos
desavisados servos contemporaneos que caso nio sigam a orientagdo serao forcados a obedecer?”. Esse
ndo é sendo o papel da Novilingua, é “[a] deturpagio da linguagem [que] ganha novos contornos com
novas tiranias” Como um Agamben a direita (Nascimento, 2022)", esta cronica é mais orwelliana que
Orwell, pois “a docilizagao para a pior de todas as escravidoes é a mental. Em uma era de valorizagao da
vitimizagao, é obrigatdrio que o aparelho repressor oprima aliberdade sem parecer que é muita opressao”

O nome do escritor britinico nos meios reaciondrios brasileiros, contudo, nio esperou a chegada da
crise pandémica para se tornar uma referéncia. Antes mesmo de 2020, um colaborador da Gazeta do Povo
se questiona “Por que ler ‘1984, de George Orwell”'*. Mirando no que chama de “patrulha ideoldégica”
do “politicamente correto’, a resposta a essa questao evoca, mais uma vez, a Novilingua cujo “intuito era
restringir o pensamento das pessoas por meio da retirada de sentidos ou mesmo de vocabulos” E segue
dizendo: “Quando ougo termos como ‘mansplaining), ‘lugar de fala’ (...) e toda a sorte de vocdbulos que
surgem de movimentos como 0 LGBTI+ e do feminismo, bragos da esquerda, percebo que o intuito é isolar
e desacreditar aqueles que ndo compactuam com as ideias e agenda desses grupos”. Ora, o mentor intelectual
dessas ideias nao podia ser outro: “Como diz Olavo (...) ‘o discurso agora chamado ‘politicamente correto’
se erige em opinido dominante, inibindo e marginalizando toda oposigao conservadora ou religiosa™.

Mensagem parecida é vista em outro artigo que também denuncia uma imaginada Novafala progressista.
“Luta contra a intolerdncia, combate ao discurso de ddio, controle social de informagao, fact check, sao
apenas tentativas de mudar a realidade através da mudanga de linguagem”™*. Nesse mesmo sentido,
Orwell ja era em 2018 acionado pelo editor do portal Estudos Nacionais, canal ultraconservador critico
da midia convencional (também chamada ironicamente de “extrema-imprensa”'®) e dos fact checkings no
Brasil”. Para ele, a0 nomear de golpe o golpe contra Dilma, jornalistas e académicos estariam seguindo

13 G. Agamben vé a pandemia como “um perverso circulo vicioso, [no qual] a limitagdo da liberdade imposta pelos governos
é aceita em nome de um desejo de seguranga que foi induzido pelos proprios governos que agora intervém para satisfazé-lo”
https://www.ihu.unisinos.br/78-noticias/ 596 584-0-estado-de-excecao-provocado-por-uma-emergencia-imotivada

14 Cf. https://www.gazetadopovo.com.br/opiniao/artigos/por-que-ler-1984-de-george-orwell/
15 Cf. https://www.brasilsemmedo.com/a-novilingua-e-a-nova-censura/

16 “Extrema-imprensa” é o rétulo dado por articulistas especial, mas nao exclusivamente, do jornal Brasil sem Medo & parte
importante e estabelecida das corporagdes e empresas mididticas brasileiras, tais como Globo e Folha de Sao Paulo.

17 Cf. https:/ /www.estudosnacionais.com/7867/jornalismo-academico-brasileiro-sonha-com-o-autoritarismo/
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a “cartilha marxista para o jornalismo: aproveitar-se de todos os fatos possiveis para reforcar [ao modo
de um Ministério da Verdade] a narrativa da exploragdo de grandes grupos contra pequenos”. E, em uma
publicagdo desse mesmo editor, intitulada “Fake news”, ficamos sabendo “que a novilingua, expressao
cunhada por George Orwell no livro 1984 para designar [a] linguagem que hoje chamamos de politicamente
correto, vai ganhando forga”**.

Com a chegada da covid 19, as ideias orwellianas ganham mais relevo e passam a encarnar as distopias pelas
quais esse conjunto de pensadores e jornais imagina a pandemia. Big brother, Novilingua, vaporizagao",
duplipensar sao algumas das principais categorias levantadas para sustentar agendas e atores negacionistas,
a comegar pelo presidente. Em defesa de Jair Bolsonaro, um artigo de opinido afirma que vivemos uma
“ditadura digital™. Isso porque “Olavo ja foi inumeras vezes bloqueado pelo grande irmao Facebook
devido a postagens. O Twitter em margo de 2020 apagou uma série de videos que o Presidente postou
em sua conta pessoal quando caminhava pelas ruas com a populagao. O Facebook e o Instagram nao
ficaram para traz [sic], também apagaram as mesmas publica¢des Presidenciais alegando violagao [d]‘as
orientagdes de saude publica’

Assim, na imaginacao reaciondria, o hoje ¢ distépico pois ja estamos em uma “ditadura” ou sob
“censura”. “A expressao fake news”, por exemplo, para aqueles que sao reiteradamente acusados de espalhar
desinformacao, “converteu-se em um novo topico desta ditadura da informagao, associada negativamente
a quem teima em dizer o inconveniente”. Assim, quaisquer medidas tomadas para conter aglomeragdes,
para frear a circulagio de fake news ou para responsabilizar atores e decisoes ilegais sao todas evidéncias
que levam para um mesmo diagnéstico: “Brasil vive uma ditadura sob belas palavras™ — é a opinido
de um dos influencers de maior alcance nas redes ultraconservadoras*. Ele “teve Facebook e Twitter
censurados; o YouTube desmonetizado; o Instagram apagado; e o sigilo bancario quebrado pela CPI”. Na
sua perspectiva, o pais “vem passando por uma ditadura de veludo, envernizada com belas palavras — defesa
da vida, defesa da ciéncia, combate ao negacionismo — mas, na pratica acaba promovendo a censura do
debate, calando as vozes dissidentes e até impossibilitando os meios de vida de certas pessoas” (Grifo no
original). Tudo isso, enfim, lhe faz parecer “que estamos assistindo a realizagio da literatura distépica de
1984, Admiravel Mundo Novo e Fahrenheit 451,

Talvez nenhum canal nessa ecologia dos grupos reaciondrios tenha investido tanto no autor de 1984
como fizeram os editores e colunistas do Brasil sem medo, autodeclarado “o maior jornal conservador do
Brasil”. “Se para Orwell a vigilancia do grande Irmao era o sintoma mais visivel da tirania, no Brasil nao
precisamos de tanto” — lemos em uma compilagio de noticias®, que segue — “Na falta de meios para vigiar
e controlar as pessoas comuns, a escalada do mal no Brasil pune os bons por pura banalidade e acusa a

18 Cf. Fake News: quando os jornais fingem fazer jornalismo, p.56-57.

19 Na edigao da Penguin: “In the vast majority of cases there was no trial, no report of the arrest. People simply disappeared,
always during the night. Your name was removed from the registers, every record of everything you had ever done was wiped
out, your one—time existence was denied and then forgotten. You were abolished, annihilated: vaporized was the usual word”
(Grifo no original).

20 Cf. https://www.estudosnacionais.com/23532/a-ditadura-digital-que-vaporiza-o-presidente/

21 “A censura nada cientifica ao ‘tratamento precoce’” é o editorial da Gazeta do Povo de 23 de junho de 2021; cf. https://
www.gazetadopovo.com.br/opiniao/editoriais/ censura-tratamento-precoce-covid-19/

22 Cf. Fake News: quando os jornais fingem fazer jornalismo, p.37.
23 Cf. https://www.brasilsemmedo.com/brasil-vive-uma-ditadura-sob-belas-palavras-diz-bernardo-kuster/
24 Veja “Those on the Right Take Chloroquine” (OLIVEIRA et al, 2021).

25 Cf. https://www.brasilsemmedo.com/a-inocencia-calada/
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honestidade como se fosse um pecado”. Em sentido anilogo, na perspectiva de um colaborador, a tentativa
) )
do STF de combater fake news o converte automaticamente em um ministério da verdade?.

Em boa medida, a énfase dada a Orwell nas colunas do Brasil sem Medo estd ligada a predile¢ao literdria
de seu editor-chefe. Para ele, 1984 é um “retrato de nosso tempo” por descrever “de modo profético muitas
das situagdes que estamos vivendo hoje, nestes tempos pandémicos, sobretudo quando relata o avango do
coletivismo contra as liberdades individuais, especialmente a liberdade de pensamento™ — quer dizer, a
liberdade para fazer circular desinformagao e panico. E com 1984 que o editor-chefe abre o chamado “Clube
do livro’, pois “esse livro tem tudo a ver com que nds estamos vivendo hoje, com a realidade do nosso
mundo atual”®. Revolugdo dos bichos nao teve fortuna pior e foi igualmente elogiada na “Estante BSM™%,
um podcast do Brasil sem Medo, entrando de vez para o cinone literdrio reaciondrio. No pantedo do BSM,
Orwell estd junto de nomes menos conhecidos do publico brasileiro, como os de Michael D. O’Brien,

Gene Sharp e Michel Houellebecq, e, obviamente, ao lado do agora entronizado Olavo de Carvalho™®.

Como se v&, o reacionarismo brasileiro tem em Orwell uma importante fonte de inspiragio para suas
distopias. A diferenga da imaginagao distopica predominante no século XX, essas narrativas nao tomam
o futuro, mas o presente como alvo. Nelas, o género privilegiado é um tipo impar de fic¢io cientifica: seus
enredos estao repletos de vildes, cientistas e politicos, que juntos impdem uma “mudanga na linguagem” e
uma “ditadura”. Contra eles, os escritores acionados sio como herdis que, se ndo chegam a salvar o ptblico
“inocente”, a0 menos dio a leitores e ide6logos a certeza de que eles estdo do lado certo da histéria. Ou
seja, lhes dao a sensagdo de que, contra uma imagindria “tirania” do politicamente correto e de politicos
(ndo somente das esquerdas), eles “teimam” em defender as liberdades individuais, liberdade de expressio
te, em especial, de pensamento®'. Pois, sem ela, “sem a liberdade de pensamento, nés vamos ser escravos
do Grande Irmao” - diz o editor do BSM. Alids, nesse rol narrativo dos vildes liberticidas, o STF vem
ganhando maior espago. “Um dos aspectos mais destrutivos no crescente arsenal de medidas de repressao
contra a Covid, talvez (...) seja o entusiasmo com que o Judicidrio, as ‘autoridades locais’ e a maquina
publica brasileira em geral vém atacando as liberdades (_..). Parece, cada vez mais, ser uma guerra”.

Todo esse investimento ao redor do escritor britanico nos fala da constelagao de valores e atores reacionérios,
da Gazeta ao BSM, hoje atuantes no Brasil e bem representados na Presidéncia. Inspirados em Orwell,
ao dizerem que vivemos no “presente momento” uma “ditadura” supostamente vinda de movimentos
progressistas ou institui¢des cientificas, eles nao estao s levantando bandeiras negacionistas. Ao fazé-lo,
esses jornalistas, intelectuais e editoriais de extrema-direita estao fabricando sentidos distopicos, por meio
da elaboracao de (semi) horizontes presentificados e assentados em “cléssicos” da chamada alta cultura.

O mesmo ocorre quando, por exemplo, um intelectual dito “conservador” se posiciona contra medidas
sanitdrias defendendo que “vidas trancafiadas importam”™? — ai ele faz mais do que ironizar um protesto
antirracista e difundir desinformagao. Ele estd como que erguendo uma biblioteca reaciondria, consagrando

26 Cf. https:/ /www.brasilsemmedo.com/temendo-7-de-setembro-stf-se-converte-em-ministerio-da-verdade/
27 Cf. https:/ /www.brasilsemmedo.com/1984-um-retrato-do-nosso-tempo/

28 Cf. https://www.youtube.com/watch?v=puMm266k49c

29 Cf. https://www.brasilsemmedo.com/estante-bsm-15-a-revolucao-dos-bichos/

30 Cf. https://www.brasilsemmedo.com/estante-bsm-especial-olavo-de-carvalho/

31 Muito embora, para o editor do portal Estudos Nacionais, nao seriam essas liberdades per se que estio sob ameaga, “mas
aliberdade de dizer certas verdades”

32 Cf. https://www.gazetadopovo.com.br/vozes/jr-guzzo/ estao-tornando-a-tirania-cada-vez-mais-comoda-para-os-tiranos

33 Cf. https://www.burkeinstituto.com/blog/ cultura/vidas-trancafidas-importam
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um cinone e reivindicando idolos literarios e intelectuais (Tocqueville, Hayek e outros*) para chamar
de seus e para oferecé-los a um publico iliberal ansioso por personagens e referéncias que, se liberais ou
conservadoras, serdo apropriadas e transformadas em ultraconservadoras. “Eu recomendo fortemente a
leitura do 1984” - diz o editor-chefe do Brasil sem Medo - “porque ele traduz aquilo que nds estamos
vivendo hoje, o mundo em que as coisas estdo completamente invertidas. Um mundo em que vocé nio
pode dizer que a grama é verde, o céu é azul, um homem é um homem, uma mulher é uma mulher e que
dois mais dois sao quatro™. Assim, esse amplo exercicio de imaginacio operado através de figuras e
categorias orwellianas é como uma fibrica de distopias pela qual essa constelagao de atores faz proliferar
sentidos de mundo, alegérica e alegadamente sob “censura’, para cultivar e cativar seu publico. Esta fébrica
de sentidos, contudo, ndo funciona apenas com imagens e herdis. Como veremos a seguir, ela precisa de
suportes e recursos mais do que simbdlicos para se reproduzir.

Industria cultural reaciondria

Toda essa circulagao de “cléssicos”, editores, jornais, intelectuais e ideais ultraconservadores estd
enraizada em espacos e momentos de sociabilidade e de troca cultural. Exemplo disso pode ser visto
no site do Brasil sem Medo, na sua propaganda da “Noite Literaria”. Nesse evento realizado off-line pela
chamada “Coalizao conservadora’, o editor-chefe do BSM debateu com outras estrelas dessa constelacao
arespeito da “importancia da literatura na restauragao da alta cultura”. Caso semelhante de investimento
em suportes de comunicagio e consumo estd no “Clube do Livro”, que é um momento no qual o publico
do BSM pode ver e ouvir as dicas literdrias oferecidas pelo editor-chefe do jornal

Na pégina principal do Burke Instituto Conservador, vemos de cara que estamos diante da “plataforma
de cursos online conservadores mais completa do Brasil”. Seu anincio vai direto ao ponto; por algumas
dezenas de reais, “prometemos te tirar do mundo da fantasia que a grande midia, a escola, e a sociedade
te impdem e te trazer de volta a realidade através do CONSERVADORISMO” (capslock no original).
Apesar dessa dureza comunicacional, o slogan de outro reclame soa mais simpético: “Burke — o seu
Netflix conservador” E, tal como o programa de podcast do Brasil sem medo, o instituto tem seu proprio
BurkeCast para discutir “temas relevantes e de interesse para o publico conservador’.

Ja o portal Estudos Nacionais compartilha com o Brasil sem Medo uma estética que remete aos padroes
de um site jornalistico. Em comum, ambos os sites oferecem “livrarias” em suas abas principais. Ao
acessar a “Livraria BSM”, vemos que Olavo de Carvalho estd entre os mais vendidos, junto da autora de “A
Verdade sobre a pandemia™®. J& o ranking da “Livraria Estudos Nacionais” parece bem mais diversificado
e internacional, embora Olavo também reine nele.

Esse conjunto de eventos, palestras, podcasts, videos, encontros, saraus literdrios, livrarias e cursos
permite ver que, como qualquer empresa, esta industria cultural reaciondria tem fins comerciais e precisa
desses suportes para se reproduzir materialmente. Como vimos, o sucesso de Olavo de Carvalho denota
um crescimento editorial de autores e best-sellers ultraconservadores nada desprezivel no pais desde 2013
ou dantes. O que esses reclames dao a notar é que essa constela¢ao de sites e jornais ndo tem multiplicado
s6 os sentidos, mas também os produtos intelectuais e literdrios em busca de nichos e maiores parcelas
do publico (e)leitor.

34Veja: “Aspectos bastante similares aos descritos por Tocqueville e Hayek sao perceptiveis também nas distopias vanguardistas
(...). Tanto em relagdo as obras de filosofia politica, quanto as distopias

35 mencionadas, estas nunca fizeram tanto sentido quanto no presente momento, no qual a liberdade dos individuos parece

ser tolhida a cada dia com uma criatividade sempre impressionante”. Cf. www.youtube.com/watch?v=puMm266k49c

36 https://livrariabsm.com.br/index.php?route=product/bestseller
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Interessantemente, no entanto, a baixa quantidade de acessos ao video de introdugao a Orwell no
Facebook, assim como os minguados sponsors que aparecem nesses sites sao sinais que permitem, em
alguma medida, indagar se a situago material tanto desse conjunto de jornais como de seus idedlogos nao
seria periclitante. Para essa situagio contribuem atualmente ages como as do Sleeping Giants Brasil, frente
ao qual perfis e canais negacionistas vém sendo desafiados e parcialmente derrotados. Disso d4 provas
o lamento de um jornalista recentemente algado a star: “Por qué? Por qué?”*” — se pergunta. Por que ele
e seus colegas de show vém, em plena narrativa distopica, sendo vitimas de “censura” das plataformas,
se eles apenas defendem que “obrigar a vacinar nao d4”? Que o duelo material é pesado também nos da
pistas a situagdo da propria Gazeta do Povo, a mais ancia das estrelas do ultraconservadorismo, que tem
andado mal das pernas por mais de uma década sem sinais de melhora a vista. Ao que parece, qui¢d em
um exercicio de wishfull thinking, haveria uma configura¢ao material relativamente desfavoravel dentro da
qual as agéncias e agendas do nosso reacionarismo vém lutando para se impor e crescer.

E, entdo, nessa dupla inscri¢ao, material e simbdlica, que G. Orwell é lido e celebrado no Brasil de
Bolsonaro. Quando as estrelas descem a Terra, vé-se que o duelo de distopias do reacionarismo é mais que
narrativo. Por um lado, esses jornais e sites contrastam fortemente com as recepgdes pretéritas de Orwell,
pois, no mundo polarizado do pds-Guerra, a0 menos ainda existia alguma realidade politico-ideologica
comunista contra a qual se posicionar. Jd hoje, face a um imagindrio “presente” “ditatorial’, sio empunhadas
bandeiras, textos e armas negacionistas. Para isso, toda esse ecossistema desinformacional forja suas catedrais
e cAnones com autores e textos tornados reaciondrios por forca de sua interpretagao. Por outro lado, eles
tém que dar conta dessa industria de pesadelos distopicos. Ou seja, eles tém que sobreviver dia a dia, més
a més, fidelizando e aticando parcelas dos consumidores, nio raro, avidos pela “critica” orwelliana. Aos
intelectuais e idedlogos reaciondrios, o desafio nao é menor: disputar o estrelato e manter vivo o reinado
de Olavo de Carvalho no decrépito cendrio em que se tornaram a opiniao publica e o Estado brasileiros.

37 Cf. https://www.gazetadopovo.com.br/vozes/luis-ernesto-lacombe/ censura-programa-4-por-4
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Resumo: O presente texto pretende contribuir para o debate sobre a atualidade do pensamento conservador e
suas expressoes no Brasil a partir da andlise da obra do mais influente intelectual da ultradireita brasileira na dltima
década: Olavo de Carvalho. A escolha do autor se deve a sua particular relagdo com o conservadorismo. Ao mes-
mo tempo que cultiva ideias mais afinadas com o reacionarismo, distantes das versées mais correntes do ideario
conservador moderno e brasileiro, Carvalho é fortemente influenciado pelo conservadorismo norte-americano e
construiu sua obra em meio ao convivio com intelectuais como Antonio Paim e Paulo Mercadante, liderancas de
perfil semelhante no Brasil. Olavo de Carvalho surge, portanto, como um caminho para refletir sobre os limites e
caracteristicas do conservadorismo, do reacionarismo e da proépria ultradireita brasileira.

Palavras-chave: Conservadorismo; Reacionarismo; Ultradireita; Direitas; Olavo de Carvalho.

Abstract:This article aims to evaluate the current state of conservative thought and its expressions in Brazil throu-
gh the analysis of the work of the most influential intellectual of the Brazilian ultra-right in the last decade: Olavo
de Carvalho.The choice of the author is due to his particular relationship with conservatism. At the same time that
he cultivates ideas that are more in tune with reactionarism, far from the most current versions of modern and
Brazilian conservative ideals, Carvalho is strongly influenced by American conservatism and built his work amidst
the interaction with intellectuals like Antonio Paim and Paulo Mercadante, leaders with a similar profile in Brazil.
Olavo de Carvalho appears, therefore, as a way to reflect on the limits and characteristics of conservatism, reactio-
narism and the Brazilian ultra-right itself.

Keywords: Conservatism; Reactionarism; Ultra-right; Right-Wing ideologies; Olavo de Carvalho.
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Introducgao’?

Liberal na economia e conservador nos costumes. Esta frase nio apenas se tornou uma identidade publica,
presente em perfis de redes sociais e textos na imprensa, como foi assumida como ponto central de vérias
analises sobre a ultradireita brasileira (ROCHA, 2020; CESARINO, 2019; KALIL, 2011; CHALOUB,
PERLATTO, 2016). A férmula sugere que a composicao entre liberalismo e conservadorismo produziria
uma ruptura parcial das duas ideologias com seus passados, o que indicaria o uso do prefixo neo para
melhor designé-las. A “nova direita” seria, deste modo, neoliberal e neoconservadora.

O mote revela elementos importantes de liderangas e intelectuais da ultradireita contemporanea, mas
incorre em ao menos um problema: a insuficiente delimitagao dos conceitos de liberalismo e conservadorismo
utilizados pelas pesquisas. Nao se trata de preciosismo ou da reivindicagdo de um sentido Unico para
ideologias tao diversas, mas de uma preocupagao relevante nio apenas para distinguir a ultradireita da
direita tradicional, como para refletir sobre a heterogeneidade da prépria coalizao organizada em torno
de Jair Bolsonaro. No caso do conservadorismo, hd ainda que se lidar com um sentido vago e corrente
do conceito, muito préximo de sua defini¢ao norte-americana®, que por vezes o define como sinénimo
de direita.

O presente texto pretende contribuir para o debate sobre a atualidade do pensamento conservador e suas
expressoes no Brasil a partir da andlise da obra do mais influente intelectual da ultradireita brasileira na
ultima década: Olavo de Carvalho. A escolha do autor nao se deve apenas ao seu papel dentro do campo,
mas também decorre da sua relagao singular com o conservadorismo. Ao mesmo tempo que cultiva ideias
mais afinadas com o reacionarismo, distantes das versdes mais correntes do idedrio conservador moderno
e brasileiro, Carvalho ¢ fortemente influenciado pelo conservadorismo norte-americano e construiu sua
obra em meio ao convivio com intelectuais como Antonio Paim e Paulo Mercadante, liderangas de perfil
semelhante no Brasil. As obras de Olavo de Carvalho surgem, portanto, como um caminho para refletir
sobre os limites e caracteristicas do conservadorismo, do reacionarismo e da prépria ultradireita brasileira.

Nota sobre o conservadorismo e o Brasil

O conservadorismo é um conceito de dificil defini¢do, em parte por se construir na fluida fronteira entre
o discurso publico e o habito privado, em parte por sua significativa mudanga em distintos cendrios sdcio-
histéricos. Na ampla bibliografia disposta a delined-lo, ha, contudo, alguns tragos gerais (MANNHEIM,
1959; NISBET, 2001; FREEDEN, 2011; HIRSCHMAN, 2019; ROBIN, 2018; SHORTEN, 2022). De
modos distintos, todos apontam a centralidade de conceitos como ordem, histdria e tradi¢ao, assim como
definem o conservadorismo como uma ideologia moderna, formulada na passagem do século XVIII para o
XIX, fortemente marcada pela experiéncia da Revolugio Francesa e construida a partir da reagio a certos
aspectos da modernidade.

1Este estudo foi financiado pela FAPER] — Fundagao Carlos Chagas Filho de Amparo a Pesquisa do Estado do Rio de Janeiro,
Processos SEI E-26/201.445/2022, SE1 E-26/024.601/2022 e SEI1 E-26/203.966/2021, referentes a bolsa Jovem Cientista do
Nosso Estado e aos editais de iniciagao cientifica dos anos de 2021 e 2022, e pelo edital universal do CNPq - Conselho Nacional
de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico de 2018.

2 Gostaria agradecer a leitura atenta e as 6timas sugestoes, que em nada os responsabiliza pelos eventuais deslizes do trabalho,
de José Szwako, Vinicius Berlendis de Figueiredo, Ronaldo Tadeu de Souza e Raquel Guilherme de Lima.

30 classico livro de Nash (2006) ¢ ainda a referéncia predominante do debate sobre o conservadorismo na academia norte-
americana, definindo-o como composto por trés correntes: libertarianismo, tradicionalismo e anticomunismo. H4, nesta defini¢ao
um tipo de divisio da cena politica entre um liberalismo entendido em chave positiva, com forte influéncia da new left, e o
conservadorismo que é tipica do cendrio norte-americano. Sobre este debate, ver PHILLIPS-FEIN (2011); GARCIA (2021).
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Tais tragos trazem algumas dificuldades quando adaptados a certas caracteristicas da trajetdria historica
brasileira. Se todas a ideologias formuladas em outros contextos demandam mediagdes, e sao recepcionadas
a partir dos contextos nos quais sao apropriadas, o conservadorismo comporta arestas ainda mais dificeis
de serem aparadas. Com bem aponta Bernardo Ricupero (2010), a partir de sugestio de Leopoldo Zea
(1976), as dificuldades do idedrio conservador na América Latina passam pela “percepcao disseminada
pelaregido de que o passado é um obsticulo” (RICUPERO, 2010, p. 76). As marcas coloniais do passado
dificultam a decantagdo de uma tradicio e a construgao de uma historiografia marcada pela ideia de crise,
este um cldssico mote conservador, ou mesmo de continuidade.

Algumas caracteristicas do conservadorismo brasileiro sdo mais bem compreendidas a partir deste
cendrio. Uma delas é maior énfase no protagonismo do Estado, visto como ator capaz de construir uma
ordem estdvel em um pais no qual a sociedade civil seria tradicionalmente frégil e dispersa. Presente em
vérios cldssicos do pensamento brasileiro, o argumento sobre a auséncia de uma sociedade civil organizada
é ponto comum de uma vasta e diversa bibliografia sobre o campo (SANTOS, 1979; VIANNA, 1997;
SOUZA, 2000; BRANDAO, 2005; FERREIRA, 2010; LYNCH, 2017).

Outra marca frequente é a centralidade dos conceitos de ocidente e cristandade (CHALOUB, 2020), forma
de conciliar um diagnéstico critico sobre o passado nacional com a tendéncia conservadora de valorizar as
ideias de ordem e tradigao. O suposto pertencimento a uma ordem maior, construida a partir do imaginério
de uma longa civilizagao crista, permite que se critique a historia e a sociedade brasileiras em nome do
pertencimento a algo mais profundo e estavel. Surge, assim, um nacionalismo de corte conservador, que
concilia um discurso de soberania nacional com a defesa de uma politica externa subserviente a certos
interesses externos.

Por fim, o conservadorismo brasileiro defende de forma mais frequente que seus congéneres norte-
atlanticos a ideia de golpe, definido como uma ruptura liderada por uma elite politica ou social com fins
explicitamente antidemocraticos, e a implantagao de regimes de fei¢ao autoritdria. O diagndstico de
descompasso entre realidade e ideais politicos se mostra frequentemente mais acentuado que em outras
latitudes, o que induz & defesa de solu¢des de excegiao, momento no qual o conservadorismo se aproxima
de outra tradi¢do do pensamento politico, o reacionarismo.

As distingdes entre conservadorismo e reacionarismo sio objeto de longo debate. Alguns autores, como
Richard Shorten (2015, 2022) e Mark Lilla (2016), buscam distinguir as duas vertentes ideoldgicas, em
perspectiva que as retrata como linhagens auténomas. Outros, como Corey Robinson (2018) e Albert
Hirschman (2019), tomam o reacionarismo como um elemento central da prépria definigao de ideologia
conservadora, que teria na retdrica da reagio um elemento incontorndvel. O presente artigo se aproxima
da primeira perspectiva e estabelece duas distingées analiticas entre conservadores e reaciondrios: a
compreensao da histdria e as gramdticas politicas mais frequentes®.

De acordo com a perspectiva aqui assumida, conservadores nao cultivam um conceito de histéria
marcado pelaideia de progresso, ja que destacam, por meio de um particular apreco pelaideia de tradigao,
os vinculos entre o passado e o presente. Esta visdo espacial de histéria, nos termos de Mannheim (1959),
nao sugere, contudo, a simples defesa do retorno a um passado imaginado, mas frequentemente se expressa
através do combate a perspectivas progressistas e da defesa de uma ideia gradual de mudanga social, que
submete 0 novo ao crivo da tradi¢ao. Os reaciondrios, por sua vez, muitas vezes defendem o recurso a
mudanga radical como uma forma de reconstruir um passado perdido. Ha nessa linguagem politica um

4 A escolha se justifica pelo objetivo do texto, que pretende refletir sobre as disting6es internas ao campo da ultradireita
brasileira. Em texto com pretensdes distintas, pode ser mais interessante seguir inspiragao diversa, que retina conservadorismo
e reacionarismo em uma mesma tradigio.
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componente voluntarista explicito e uma rejei¢ao mais intensa do presente, que ¢ visto nao apenas pela
chave da ameaca de decadéncia, como no conservadorismo, mas muitas vezes acaba representado a partir
daideia de catdstrofe.

As distingdes ndo apontam aqui para um critério normativo de defini¢ao das ideologias politicas, que
por vezes pode caminhar para a ideia de diferenciagdo entre verdadeiros e falsos conservadorismos. O
presente texto toma estas diferencas conceituais como forma de compreender as divergéncias entre atores
tidos por homogéneos e dar conta da diversidade do campo das direitas.

Conservadorismo e reacionarismo sio aqui tomados como linguagens politicas, ou seja, sequéncias
de argumentos e visdes de mundo que ganham sentido a partir da disputa politica e, com isso, tanto
justificam atos pregressos quanto motivam a¢des futuras. As linguagens nao sao meros célculos de ocasiéo,
0 que acabaria por limitar as visdes de mundo ao presente e por menosprezar o lugar das ideias, mas
também néo se confundem com estruturas intelectuais completamente autdnomas ante os movimentos
da conjuntura. Para compreendé-las, é fundamental atentar para sua dimensao relacional, j& que elas se
definem a partir do vinculo com outras linguagens e dos seus usos em conjunturas diversas. No caso em
analise neste artigo, reacionarismo e conservadorismo tem seus limites mutuamente definidos, de modo
que a hipostasia do idedrio reaciondrio no Brasil contemporaneo afeta as fronteiras, sentidos e defini¢oes
do que é ser conservador. Por outro lado, os acimulos intelectuais e historicos representam limites efetivos
para a defini¢ao das linguagens politicos. A longa tradigao do conservadorismo brasileiro nao é, portanto,
um detalhe, mas atua, mesmo que por media¢des, sobre os que pretendem reivindicar o idedrio em 2022.
Por fim, é necessdrio apontar que linguagens nao se confundem com atores, por mais que sejam, ao longo
do tempo, definidas de forma diversa por seus usos e por quem as utiliza.

No caso do conservadorismo brasileiro, para o qual olharemos a partir da figura de Olavo de Carvalho, a
intengao é expor certa promiscuidade entre suas expressoes e alguns elementos tipicamente relacionados
ao reacionarismo, dada a fluidez entre suas fronteiras. Sem idealizar as expressoes de tais ideologias na
Europa ou nos Estado Unidos, o presente texto reflete sobre a particular relagao entre conservadorismo
e reacionarismo no Brasil.

O olhar critico ao passado nacional leva os conservadores a flertarem com mais frequéncia do que em
outras latitudes com solugdes de excegio, o que aproxima a linguagem conservadora de conjugagdes
reaciondrias. Sem uma tradi¢ao decantada a ser mantida, os conservadores muitas vezes deixam de lado seu
pretenso realismo, por eles reivindicado, em busca de uma dimensio utépica mais préxima as formulagdes
reacionarias. Seria o conservadorismo brasileiro, entao, indistinto do reacionarismo? Nao. H4, contudo,
uma zona fronteiriga, ou de eventual sobreposi¢ao, entre as linguagens conservadora e reaciondria, a
qual é fundamental para compreender seus contornos. Dito de outro modo, as representagdes comuns
do passado brasileiro atraem as formulagoes conservadoras para um centro de gravidade reaciondrio, em
movimento responsavel por construir indistingées e ambiguidades.

Nao creio, todavia, que tal aproximagio ocorra de forma semelhante em todos as conjunturas. Uma
hipétese interessante, a ser futuramente explorada®, é que em momentos de mais intensa luta por
democratizagdo, entendida como pressao por redugio de desigualdades materiais e simboélicas, h uma forte
aproximagao entre os tradicionais representantes do conservadorismo e do reacionarismo, assim como
um maior intercdmbio entre as respectivas linguagens politicas, como forma de reagdo a este processo.
Nessas conjunturas - presentes em momentos como os primeiros anos da década de 1930, o pré-1964
e 0 pds-200S - tanto conservadores recorrem de forma mais frequente a motes reaciondrios quanto se

S Tal hipétese foi sugerida em BIANCHI, CHALOUB, RANGEL, WOLFF, 2020, mas nao explorada de forma sistemética. O
presente texto também nao serd este lugar, j4 que tal escolhe provavelmente prejudicaria o fio argumentativo aqui desenvolvido.
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consolida, de forma mais explicita, uma coalizagao entre os representantes de tais grupos, em movimento
que normaliza representantes do reacionarismo, os quais, em outros momentos, tendem a ocupar lugares
pouco influentes no debate publico.

Olavo de Carvalho nao ¢, portanto, apenas alguém que “leu mal” o conservadorismo, ou um reaciondrio
que por vezes usa um ou outro mote conservador, mas um caminho interessante para a analise de dos
contornos do conservadorismo brasileiro e da sua praxis politica em momento de crise.

Olavo de Carvalho: influéncias

Os textos de Carvalho articulam um eclético repertdrio de ideias das direitas e ultradireitas norte-americanas,
europeias e brasileiras. Dentre suas principais influéncias, podemos destacar trés: um variado cardépio
de reacionarismos, com destaque para autores como René Guénon e Eric Voegelin, o conservadorismo
do Instituto Brasileiro de Filosofia (IBF), bem como o conservadorismo e o neoconservadorismo norte-
americanos.

A principal influéncia intelectual de Carvalho vem da tradigao reacionéria. E evidente, por exemplo, sua
inspira¢ao tradicionalismo de René Guénon, autor que nao apenas inspira a maior parte de suas reflexdes
sobre amodernidade e a filosofia, mas que também confere sentido a sua trajetéria biografica, fortemente
marcada por sua experiéncia como discipulo do sheik tradicionalista Frithjof Schuon. O autor francés é
presenca constante nas reflexdes do brasileiro desde a década de 1980 e surge como a principal inspiragao de
seus textos na Revista Planeta, de livros como Astros e Simbolos e Astrologia e Religido, dentre outras obras.

O tradicionalismo é o repertdrio mais relevante para o veio reacionédrio de Olavo de Carvalho® e para
sua recusa 3 modernidade em prol de uma perspectiva teoldgica que se aproxima de certa concepgao
mistica do mundo. Mesmo outras influéncias importantes, como Eric Voegelin, parecem lidas pelas lentes
de Guénon, que di o tom do seu antirracionalismo universalista, entusiasta de uma concepg¢ao de mundo
construida em direta oposi¢ao a vérios dos elementos da modernidade, como o primado da razo e a
légica dos direitos. A mobilizagdao dos seus seguidores por meio de chamados a violéncia, a construgao
de inimigos publicos, o antitelectualismo e o negacionismo’ facilmente aproximam as pregacdes do autor
de uma linguagem politica fascista, que, alids, encontrava simpatia em autores do tradicionalismo, como
o italiano Julius Evola.

Mesmo com importantes contribuigdes, o livro de Benjamin Teitelbaun (2019) superdimensiona o papel
do tradicionalismo na obra do autor brasileiro, em leitura que reduz excessivamente suas idiossincrasias
frente ao movimento e interpreta Carvalho como mais coerente com uma grande teoria, no caso a formulada
por Guenon, do que a analise deste artigo sugere. E inegavel, por um lado, que tais ideias ocupam lugar
central em seu projeto teérico, como inspiragao para suas concepgoes de Ocidente, modernidade, individuo
e religidgo. Olavo de Carvalho ¢, todavia, mais do que um tradicionalista cléssico. O ecletismo e o transito
entre diversas linguagens politica sio um elemento central do seu pensamento, fundamental para seus
contornos tedricos e efeitos publicos.

Olavo de Carvalho foi tradutor de Guénon, mais precisamente do livro A Metafisica Oriental, e atribuia
ao autor papel central em suas primeiras obras, publicadas ao longo da década de 1980, que tinham na
astrologia seu principal interesse. Em texto publicado na Revista Planeta em agosto de 1981, Carvalho
contrasta a relevincia da obra de Guénon, que “sacudia os alicerces da cultura ocidental, movendo um

6 Este aspecto é bem desenvolvido por WINK, 2021
7 Sobre o debate em torno do campo do negacionismo, ver SZWAKO, RATTON, 2022.
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ataque macico a ciéncia e filosofia modernas, em nome da Tradicio” (CARVALHO, 1981, p. 1), com seu
grande desconhecimento no Brasil, sintoma da “miséria intelectual brasileira” (CARVALHO, 1981, p.
2). Distintamente do horizonte rebaixado do debate nacional, o autor seria figura relevante nos cenarios
ingleses e francés, nos quais “fecundou com sua influéncia espiritual, toda uma atmosfera intelectual”
(CARVALHO, 1981, p. 1).

Em seu livro Astrologia e Religido, de 1986, Carvalho deixa claro que sua defini¢io de metafisica é
diretamente inspirado na obra do autor francés e destoa das formula¢des filoséficas mais frequentes:

O termo “metafisica” ndo deve ser aqui entendido da maneira comum e corrente tal como a empregam os
professores e manuais de filosofia, mas no sentido propriamente tradicional, que tem nas obras de René Guénon,
Titus Burckhardt, Frithjof Shuon, Seyyed Hossein Nasr, Ananda K. Coomaraswamy e tantos outros, que teremos “a
ocasido de mencionar”. Se a metafisica est4 relacionada ao conhecimento de principios absolutos, por isso mesmo
ela nao pode ser realizada por meios unicamente racionais, uma vez que razao, ratio, significa proporcionalidade
e, portanto, relatividade. (CARVALHO, 1986, p. 53-54)

Asobras de Carvalho na década de 1990 veem a influéncia do autor francés conviver com o crescimento
darelevéincia de outro critico reaciondrio da modernidade: Eric Voegelin. Todavia, 0 alemao parece, como
j& mencionado, surgir mais como repertério adicional a uma j estabelecida narrativa reaciondria do que
como inspirador de novos caminhos na obra do autor brasileiro. Se as criticas & modernidade a partir
da ideia de retorno moderno do gnosticismo, de clara inspiragao voegeliana, e um conceito de teoria
préximo da definigdo do autor da Nova Ciéncia da Politica (VOEGELIN, 2012; FEDERICI, 2011) sdo
elementos importantes do pensamento de Carvalho, por outro lado, o préprio autor reconhece, em nota
de rodapé em seu livro que reivindica como o mais relevante, Jardim das Afli¢oes, o contato superficial
com a obra de Voegelin: “E mais ou menos a tese de Eric Voegelin, que aqui subscrevo até o ponto em
que pude compreendé-la, pois a conhego sé por obras menores e nio li o trabalho fundamental do autor,
Order and History” (CARVALHO, 1998 [1995], p. 183). Em nota 4 segunda edi¢ao do mesmo livro, ele
registra que o estudo mais aprofundado da obra do autor nao modificou sua interpretagao inicial e nao
exigiu alteragdes no volume.

A influéncia de Guénon continuou central no discurso do autor brasileiro até seus ultimos dias. Em
postagem de Carvalho no Facebook, em novembro de 2015, o autor francés assume, todavia, uma fei¢ao
distinta, destacando-se como desafio intelectual necessdrio para a compreensido do mundo do que como
destacado intérprete deste. Tal qual uma esfinge, decifra-lo era o inico caminho para que o intelectual nao
fosse devorado pela obra, cuja superagao seria um caminho necessario para a emancipagao intelectual.
Ele adota tom semelhante em publicagio de junho de 2019, em seu Twitter, quando afirma: “O René
Guénon foi para mim o mais brilhante e esclarecedor anti-exemplo.” Se h4, agora, uma indicagao de que é
necessario ir além das contribui¢des do tradicionalista, ele permanece como indicio da miséria intelectual
brasileira, ja que, segundo Carvalho, nao haveria “no Brasil cinco pessoas qualificadas para tirar da obra
de René Guénon o tnico proveito que ela pode trazer, que é o de libertar-se dela para sempre.”

O vocabuldrio tradicionalista diverge de muitos dos elementos mais frequentes do conservadorismo
brasileiro e moderno. Nao hd na tradigio protagonizada por Guénon e Evola a simples critica a modernidade,
mas o ataque direto aos seus legados, que devem ser substituidos pela utopia de um passado perdido, a ser
reconstruido por meio de uma agdo que romperia com diversos elementos da ordem global estabelecida nos
ultimos séculos. A critica de uma concepgao da histéria como progresso e a defesa daideia de tradigio, que
permitiria moderar as mudangas sociais e submeter o futuro aleituras conservadoras do passado, dd lugar a
recusa radical das ideias modernas de razao, individuo, classe, dentre outras. Quando nao sao diretamente
negados, estes conceitos surgem reinterpretados a partir de certa ideia de ciéncias tradicionais, inspirada,
no caso de Carvalho, em uma eclética combina¢ao de uma interpretacio generalista de Aristoteles, da
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escoldstica medieval e de um amplo conceito de teologia, que define a religiao como uma forma superior
de acesso a verdade.

O tradicionalismo, deste modo, pode ser interpretado como uma variante do reacionarismo, o que
permite perceber melhor suas particularidades e compreender de modo mais claro sua maior radicalidade.
Nao se trata de um pensamento marcado pela retérica da ordem presente, mesmo que construida a partir
de um passado imagindrio, mas sim de uma tradi¢do que, ao contrapor um diagndstico apocaliptico do
contemporéineo a uma utopia perdida de ordem, construida por meio de um passado imaginado, justifica
uma postura de ruptura radical perante o presente.

A mais articulada defesa de Carvalho dos principais elementos dessa visio de mundo estd no livro Jardim
Das Afligoes. Mesmo de forma fragmentaria, j que a obra é organizada como resposta a conferéncia de José
Américo Motta Pessanha no MASP, hd nela uma explicita defesa da ordem espiritual como superior ao
material, uma interpretagao das transformagoes histéricas do cristianismo e uma critica a diversas facetas
do pensamento moderno, definido como composto por uma miriade de tendéncias anti-espiritualistas,
como o racionalismo, o historicismo, o evolucionismo, que negariam a religido e, com isso, destruiriam
uma dimensdo essencial da verdade, intrinsecamente ligada a transcendéncia. A partir de leituras, no
minimo heterodoxas, de cldssicos da filosofia, Olavo de Carvalho reconstréi uma tradi¢ao materialista que
seinicia com Epicuro, consolida-se com Voltaire, Kant e Hegel, passa por Marx e desdgua em pragmatistas
contemporéneos, como Rorty. Sua coeréncia decorreria do ataque a qualquer espiritualidade e da defesa
da autossuficiéncia do mundo material. O objetivo do proprio autor — que vé como antecessores menos
ambiciosos classicos do pensamento brasileiro, como Gilberto Freyre e Darcy Ribeiro — é situar o Brasil
nessa narrativa mais ampla. Critico do nacionalismo dominante na cena intelectual nacional, Carvalho
vé em elites intelectuais da filosofia e das ciéncias sociais brasileiras a intenc¢ao deliberada de reforcar a
tradicdo materialista, que submeteria alégica e a epistemologia a retdrica e recorreria, de modo frequente e
calculado, a procedimentos hipnéticos e a neurociéncia. O livro assume o tom de desvelamento intelectual
e moral desse processo.

Outrainfluéncia de Carvalho, o Instituto Brasileiro de Filosofia, de Miguel Reale, Antonio Paim e Paulo
Mercadante, destaca-se por sua tentativa de conjugar um conservadorismo de raizes catélicas, a defesa
do liberalismo econémico e uma retdrica militarista, com elogio de solugdes de forca que envolvessem as
Forgas Armadas. O projeto intelectual do grupo passava por uma reinterpretagao da tradi¢ao conservadora,
em perspectiva que pretendia tanto “modernizar” o conservadorismo a partir das suas relagdes com um
moderno conceito de liberalismo, quanto reconstruir os elementos mais conservadores da tradi¢io liberal
brasileira. Proximos a alguns debates norte-americanos, os autores retomavam fios do passado e buscavam
justificar tedrica e politicamente a Ditadura Militar brasileira, construindo, por caminhos diversos, uma
teoria politica para o regime, baseada nos conceitos de democracia social (REALE, 1977), tecnocracia
(PAIM, 1978) e conciliagio (MERCADANTE, 1965).

Olavo de Carvalho nido esconde a profunda admiracio pelo projeto intelectual dos lideres do IBF.
Em texto sobre Paulo Mercadante®, o autor representa o lider do IBF como alguém que, por seu amplo
repertorio tedrico, reflete sobre “questdes que escapavam formidavelmente ao horizonte de consciéncia dos
nossos cientistas sociais em geral — limitado por um materialismo e um imediatismo superficial” (2000).
Mercadante era representado, assim, de modo semelhante a construgao autobiogréfica do préprio Olavo
de Carvalho: a do outsider erudito, integro e sem medo de dizer a verdade, que revela a falsidade de um
sistema corrompido. Miguel Reale e Anténio Paim também mereciam elogios em alguns dos seus textos,
nos quais os autores figuram como expoentes do pensamento brasileiro. A contraposi¢ao, frequente nos

8Publicado como introdugao ao livro A Coeréncia das Incertezas. Simbolos e Mitos na Fenomenologia Histérica Luso-Brasileira,
editado em 2000 pela E Realizagées.
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textos de Carvalho, entre o verdadeiro filsofo e o comentador académico de textos, incapaz de formular
uma filosofia propria, é diretamente identificada com o projeto institucional das liderangas do IBF, que
pretendiam distinguir uma “filosofia brasileira”, tal como a feita por eles, a simples importagio de ideias
estrangeiras.

Em dire¢io semelhante, Olavo de Carvalho constréi um cénone de cléssicos da filosofia brasileira a
partir de personagens que teriam sido ignorados pela academia por seu brilhantismo e originalidade, como
Vicente Ferreira da Silva, Mdrio Ferreira dos Santos e os personagens acima mencionados, todos autores
que construiram sua carreira longe da Universidade ou a partir de circulos ligados a Faculdades de Direito.
Por outro lado, sdo frequentes, sobretudo nos textos da década de 1990, suas criticas diretas a nomes da
UFR]J e da USP, como José Américo Motta Pessanha - grande alvo critico daquela que Carvalho considera
sua principal obra filos6fica, Jardim das Afligdes -, Marilena Chaui e José Arthur Gianotti, autores que, a
seu ver, pecam pela suposta auséncia de ideias proprias e por uma alegada ma qualidade ética.

A inspiracio do IBF ndo se restringe, todavia, a imagem publica do intelectual ou do fil6sofo, mas
também influencia alguns dos principais argumentos de Carvalho. Da centralidade de certo conceito de
cultura nacional, em suas interpretagdes sobre a realidade brasileira, a tentativa de conciliagao entre valores
conservadores e alguns elementos do liberalismo econdmico, sobretudo em seus textos mais preocupados
com a conjuntura, sio muitos os elementos do Instituto recuperados pelo intelectual publico da ultradireita
brasileira. Dentre estas convergéncias, estd a postura belicosa ante o marxismo e as esquerdas, que devem
nao apenas ser refutadas, mas fortemente combatidas como inimigos ptiblicos.

A influéncia dessa tradi¢ao conservadora, ou liberal-conservadora, é particularmente marcada em alguns
dos seuslivros da década de 1990, como A Nova Era e a Revolugio Cultural e O Imbecil Coletivo, mas persiste
até os seus textos mais recentes. Proximo aos lideres do IBF desde seus tempos da UniverCidade, o autor
demonstra, por outra via, a longevidade da relagao ao indicar para Ministro da Educagao do Governo
Bolsonaro um protagonista dessa linhagem intelectual: Ricardo Velez Rodrigues’.

Alguns, como Jodo Cezar Castro Rocha (2020), atribuem ao pensamento militar parte das formulagoes
de Olavo de Carvalho. De fato, hd uma série de argumentos e pontos comuns entre ele e setores importante
das Forgas Armadas, que inclusive abrigam autores francamente olavistas, como o general Sérgio Coutinho
(2002)". Boa parte desses argumentos, entretanto, foram construidos por intelectuais civis de direita
com amplo transito nas For¢as Armadas, a exemplo das liderancas do IBF. Tal processo ocorre tanto pela
atuagdo de civis em instituigdes como a Escola Superior de Guerra (ESG), como por meio da recepgio
de parte da tradigdo conservadora e reaciondria brasileira pelos circulos militares, a qual, deve-se ressaltar,
se dd nos termos da linguagem corrente das Forgas Armadas.

A terceira grande influéncia de Olavo de Carvalho vem do conservadorismo e do neoconservadorismo
norte-americanos, presentes por meio de argumentos politicos e uma fonte de inspiragao para sua persona
como intelectual publico. Desse repertorio, ele retira todo um vocabuldrio politico das culture wars, no
sentido definido por James Hunter (1991), e diversos argumentos de grande popularidade no debate
intelectual norte-americano. Conservadores, como William Buckley, inspiram seu estilo de polemista e
parte do seu repertdrio anticomunista, ao passo que neoconservadores, como Irving Kristol, embasam

9 Ricardo Velez Rodriguez foi uma das liderangas da IBF, tendo inscrito varios trabalhos sobre Pensamento Politico-Social
brasileiro a partir da inspiragio da instituigdo. Também atuou como professor de alguns departamentos de filosofia de universidades
brasileiras. Por admirar sua obra, Olavo de Carvalho indicou-o para ser o primeiro ocupante do cargo de ministro da Educagao
do Governo Jair Bolsonaro.

10 Coutinho ¢ explicitamente elogiado por Carvalho em artigo publicado no Diirio do Comércio em 2012, disponivel em
https://olavodecarvalho.org/recordacoes-inuteis/
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seu diagnostico critico acerca de uma nova esquerda, que teria abandonado a ideia de revolugao em prol
de uma luta menos explicita, mas para ele até mais perniciosa, concentrada no terreno do simbdlico, e sua
leitura sobre a inevitdvel adesdo estratégica a certas premissas do liberalismo econémico.

Tal repertério ganha forca em suas obras a partir da década de 1990 e se torna central nos textos
jornalisticos e conteidos mais recentes para redes sociais. Trata-se de inspiragao muitas vezes nao dita, mas
claramente percebida pela repeti¢ao de argumentos classicos do conservadorismo americano do pés-guerra
(CARVALHO, 2009), que, por vezes, sio retomados de forma quase literal. Soa, por exemplo, curiosa
a defesa do Senador Joseph McCarthy, representado por Carvalho como vitima e nao como o violento
inquisidor movido por uma légica conspirativa anticomunista, presente na maior parte da historiografia.

Ainspira¢ao no vocabuldrio politico norte-americano é comum no pensamento politico-social brasileiro
e constitui um trago distintivo da identidade da direita brasileira no pés- Guerra Fria. De militares, como
Golbery Couto e Silva, a economistas, como Roberto Campos, muitos pensam os destinos do Brasil em
direta relagio com certa representagio da cultura e da sociedade norte-americanas (CHALOUB, 2020).
Os jornalistas ocupam um lugar privilegiado neste campo. Carlos Lacerda, Paulo Francis, dentre tantos
outros, encontravam direta inspira¢io em polemistas publicos da direita estadunidense, marcados por
um tom inflamado e pelo afa de “denunciar” os equivocos de um establishment supostamente dominado
pela esquerda.

Olavo de Carvalho retoma essa tradigao, mas a reforga elementos particulares, pouco evidentes em seus
antecessores. Nos livros A Nova Era e a Revolugdo Cultural e Jardim das Afligoes por exemplo, os Estados
Unidos sao imaginados a0 mesmo tempo como mais alta representacdo do materialismo e da decadéncia
da dimensao espiritual, enquanto pétria por exceléncia do progresso e do capitalismo, e como terra da
contraofensiva de defesa dos valores da verdade e da religido. O Império americano representa a mais
completa vitoria do materialismo contra a espiritualidade, mas carrega em seu territdrio as sementes de
um movimento de resisténcia contra a modernidade, o qual pode retomar as virtudes, pré-modernas, das
grandes religides monoteistas.

Jano seulivro-debate com Alexandr Dugin, em claro deslocamento do seu argumento anterior, talvez em
razdo da ojeriza do seu oponente contra os valores norte-americanos, Carvalho retrata os Estados Unidos
como um dos trés grupos com alcance mundial, ao lado das comunidades cristas e da nagao judaica, que
se encontram subjugados pelas forgas hegemonicas do globalismo, composta pelos “militaristas russo-
chineses, os oligarcas ocidentais e os apéstolos do Califado Universal” (CARVALHO, DUGIN, 2011, p.
54). Nesta perspectiva, “[os] EUA nao sdo o centro de comando do projeto globalista, mas, ao contrério, sua
vitima prioritaria, marcada para morrer” (CARVALHO, DUGIN, 2011, p. 54). A narrativa geopolitica do
autor confere ao capitalismo contornos cristaos e uma roupagem moralizante (CHALOUB, PERLATIO
2015; CHALOUB, 2020).

Aideia de que Olavo de Carvalho seria “conservador nos costumes e liberal na economia” perde nuances
importantes, pois tende a menosprezar a profundidade da sua recusa a0 moderno, que o deixa muitas vezes
mais préximo do reacionarismo, e o lugar menor do elogio ao liberalismo econémico em seu pensamento.
Nas formulagées do autor, o capitalismo e as doutrinas a ele simpdticas surgem por vezes como um fato
inevitdvel do mundo contemporineo, em outros contextos como mais um modo de confrontar as esquerdas,
mas nunca sio decantados como ideal de sociedade e, em muitos momentos, merecem duras criticas. Em
livro publicado em 1998, ele afirma, por exemplo, sobre o liberalismo, o neoliberalismo e o socialismo:

A superioridade das propostas liberais sobre as socialistas no que diz respeito a4 economia nio deve nos levar ao
engano de ver no neoliberalismo algo mais do que ele é: uma ideologia, com todas as limitagoes do pensamento
ideolégico, inclusive a de superpor as expectativas aos fatos e, de olho nos fins politicos ambicionados, nao
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enxergar o que se passa diante de todos os narizes humanos na atualidade deprimente da vida cotidiana. Pois, se
do ponto de vista econémico o Estado e o mercado sao poderes antagénicos e concorrentes, 0 mesmo nio se dé
quanto 4 administragao da vida psico-social, onde esses dois gigantes andnimos e impessoais freqiientemente se
aliam contra todos os liames comunitarios e familiares que constituem a tltima protecao da intimidade humana.
Embora uma economia de mercado seja claramente menos opressiva para os cidaddaos do que uma economia
socialista, a liberdade para o mercado nio garante automaticamente liberdade para as consciéncias. (...) se uma
op¢ao econdmica se torna o critério predominante se no inico a determinar os rumos da vida coletiva, o resultado
fatal é que os meios se tornam fins. E o mercado tem um potencial escravizador tao grande e perigoso quanto o
do Estado. (CARVALHO, 1998 [1995]. 180-181).

O liberalismo seria melhor que o comunismo do ponto de vista da produgao de riqueza e da garantia da
liberdade em um curto prazo, mas, no tempo mais longo, pode ter consequéncias tio nefastas quanto regimes
socialistas, por sua incapacidade de dar conta da dimensao da espiritualidade. Inspirado nas formulagdes de
René Guénon (2011,2013) sobre o simbolismo da cruz, o autor brasileiro vé na modernidade um desprezo
pela dimensao transcendente, representada pelo eixo vertical da cruz, a qual se ampara na crenga de que
apenas a imanéncia, o eixo horizontal, importaria e teria uma efetiva realidade (CARVALHO, 2000). Tal
perspectiva nao apenas ignoraria a dimensao mais importante da existéncia e tnica fonte de real acesso a
verdade, a religiao, como conduziria a necessdria supressao daliberdade pela crenga na autossuficiéncia do
mundo material, mal que nao se restringe ao materialismo histérico marxista, mas também aflige outras
ideologias modernas, como o liberalismo.

Olavo de Carvalho j4 afirmou explicitamente o carter “mais cristao” do capitalismo em comparagio ao
comunismo (CARVALHO, 2013, p. 199-200) e elogiou diretamente expoentes do liberalismo brasileiro,
como Roberto Campos e José Guilherme Merquior, mas sempre circunscreveu essas consideragdes aos
limites da conjuntura politica, campo no qual boa parte das suas considerag¢oes recorrem ao repertério dos
conservadorismos norte-americano e brasileiro. A narrativa mais ampla da sua obra, todavia, se mostra
critica, mesmo que no de um modo simétrico, tanto do capitalismo quanto do comunismo, ou, para retomar
as expressoes do proprio autor, tanto da Nova Era, de Capra, quanto da Revolugdo Cultural, de Gramsci.

O movimento oferece um interessante indicio do modo pelo qual Olavo de Carvalho se apropria de
topos conservadores: enquadrando-os em uma narrativa que, em ultima instincia, contesta a propria ideia
de modernidade. Os argumentos conservadores encontram lugar em uma visao de mundo que, em seus
tragos mais amplos, é melhor definida como reaciondria.

Nao é menos relevante, todavia, que parte central da interpretagao da sua obra porliderangas da ultradireita
brasileira — de influencers a intelectuais, passando por movimentos sociais e politicos — aproxime Carvalho
do liberalismo econémico. A leitura diz algo do clima do tempo e das preferéncias de parte significativa
da midia brasileira, mas também revela tragos relevantes do autor.

Entre o reacionarismo e o conservadorismo

“Nao sou nem conservador, nem liberal, nem fascista, nem comunista nem porra nenhuma. Odeio
“propostas de sociedade”. Odeio todas por igual. Limito-me ao TRABALHO DO NEGATIVO, como o
chamava Hegel: andlise e critica, e mais nada” - vocifera Olavo de Carvalho em seu Twitter, em dezembro
de 2020 (CARVALHO, 2020)'".

Tal como para boa parte da ultradireita contemporénea, a conciliagao de ideias contraditérias nunca foi
um problema para Carvalho, que recusa explicitamente as ideias de totalidade social e de sistema, todas
rapidamente remetidas a explicagdes puramente materialistas da realidade, que teriam uma necessaria
afinidade com regimes autoritarios, inimigos da verdade e da liberdade. Interpretagdes heterodoxas de

11 Disponivel em https://twitter.com/opropriolavo/status/1334931139677577216
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Hegel a parte, a citagdo acima expode a recusa do autor a qualquer pretensao de coeréncia amparada em
critérios das modernas humanidades. Contra o sistema, Carvalho propde o conceito de “holon”, conceito
mais amplo do todo, que necessariamente liga a dimensao imanente a transcendente: “A unidade de
argumentacao de O Jardim das Aflicdes (...) mostra assim nao ser a unidade cerrada de um sistema, mas
a unidade de um holon, como diria Arthur Koestler: algo que, visto de um lado, é um todo em si, e, de
outro lado, é parte de um todo mais vasto” (CARVALHO, 1994).

Os sistemas frequentemente surgem em seus textos através de uma retdrica conspiracionista, que atribui
a interesses globalmente articulados, por biliondrios e intelectuais de esquerda, uma suposta decadéncia
do Ocidente. Eles teriam construido uma alianga intitulada por Carvalho de “Consércio’, “organizagio
de grandes capitalistas e banqueiros internacionais, empenhados em instaurar uma ditadura mundial
socialista” (CARVALHO, DUGIN 2011, p. 48). Os grandes beneficidrios e representantes desse ator
politico seriam, segundo as palavras do autor:

A medida que os controles estatais iam crescendo em nimero e complexidade, as pequenas empresas
nao tinham recursos financeiros para atendé-los e acabavam falindo ou sendo vendidas a empresas maiores — cada
vez maiores. Resultado: o “socialismo” tornou-se a mera alianga entre o governo e o grande capital, num processo
de centralizagio do poder econdmico que favorece aambos os sdcios e ndo arrisca jamais desembocar na completa
estatizagdo dos meios de produgao. Os grandes beneficidrios dessa situagao sao, de umlado, as elites intelectuais e
politicas de esquerda; de outro, aqueles a quem chamei “metacapitalistas” — capitalistas que enriqueceram de tal
modo no regime de liberdade econdmica que jd ndo podem continuar se submetendo as flutua¢oes do mercado
(CARVALHO, DUGIN, 2011, p. 52)

Os criticos dessa narrativa de parca verossimilhanga sdo rapidamente enquadrados como ingénuos
ou cooptados. Os tons exagerados da descri¢io ndo impedem, contudo, sua popularizagio. Dentre as
possiveis razdes para tal sucesso, estd a construgio de uma explicagdo genérica dos problemas da sociedade
brasileira, a articulagdo entre ordem internacional e cendrio s6cio-politico nacional, a identificagio de
supostos beneficidrios desse arranjo em solo brasileiro e a utilizagiao de uma linguagem j4 popularizada,
como a critica a corrupgao e o discurso sobre os eventuais excessos da esquerda.

Os intelectuais sao objeto central da obra de Olavo de Carvalho. Em dire¢ao contréria a uma bibliografia
que diagnosticava o declinio dos mesmos (JACOBY, 1990; BENDER, 1997), o autor descreve um cendrio
politico no qual os intelectuais tém enorme poder de transformagao e conformagio da realidade. Em
raciocinio ja presente em seus livros da década de 1990, ele recorre a fontes heterodoxas para relacionar, sem
maiores mediagoes, a centralidade da informagao na configuracio de poder do mundo contemporaneo - a
partir de formulagio de Christopher Lasch (CARVALHO 1999 [1996]) - a0 predominio de novas elites
intelectuais, que substituiriam a burguesia como classe dominante nas novas configuragoes do capitalismo.
Por outro lado, em retérica de escancarado corte elitista, ele diagnostica no mundo uma decadéncia das
universidades e debates intelectuais devido ao processo de massificagao do ensino.

As esquerdas interpretariam bem o cendrio de ocaso das velhas formas de debate publico e, a partir de uma
linguagem gramsciana (1994) que privilegia a hegemonia intelectual as velhas gramticas revolucionérias,
assumiriam a hegemonia do debate publico. O cendrio, assim, é definido pela convergéncia entre uma
transformacao nas formas de dominagao capitalista - pice de uma revolugio materialista e anti-espiritualista
iniciada com a modernidade - e uma nova estratégia global dos intelectuais de esquerda. O caso brasileiro
se mostra, todavia, ainda mais grave. A pobre cultural nacional faz do pais uma vitima particularmente
fragil do intelectual coletivo.

O cenério acima descrito da centralidade ao proprio Olavo de Carvalho. Em um mundo no qual os
intelectuais de esquerda possuem enorme poder e a hegemonia se constrdi a partir da informagao, serao
os intelectuais da direita os oponentes privilegiados do sistema, inicos capazes de denunciar o que poucos
veem.
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Richard Shorten (2022, 2015) toma o apelo retérico a conspiragio como uma das marcas distintivas
da ideologia reaciondria ante a conservadora, ao lado da emulagao retérica das ideias de decadéncia e
indignagdo. A conspiragio teria um papel explicativo do contemporineo, justificando os motivos da
miséria do presente, e revelaria o caminho necessario para o retorno ao passado perdido. Dito de outro
modo, o conspiracionismo aponta ndo apenas para um momento pretérito, mas também para um futuro
imaginado a partir de tintas de uma utopia regressiva'>. Olavo de Carvalho recorre a esta gramética em
formulagbes de alcances distintos, utilizadas tanto para analisar horizontes da modernidade, quanto para
diagnosticar o cendrio, para ele catastréfico, da sociedade brasileira.

A visdo ciclica do tempo histdrico no tradicionalismo (SEDGWICK, 2004; TEITELBAUN, 2020)
surge como umas das inspira¢des para o imagindrio reaciondrio de Olavo de Carvalho. Para autores do
movimento, como René Guénon, o mundo moderno se caracterizaria por uma crescente decadéncia, em
breve interrompida pela plena ruina do mundo contemporaneo. A destruigdo permitiria o surgimento de
uma nova Idade de Ouro, dpice perdido da historia, a partir das ruinas da atual Idade de Ferro. A decadéncia
constante reservaria um lugar sempre destacado para o passado e retiraria a centralidade da agdo humana
na construgio do tempo histérico e do mundo social. Retorna-se a um conceito de histéria definido a
partir de uma ideia de transcendéncia radical.

Em didlogo com as mencionadas reflexdes de Shorten, esta énfase no tempo histérico, e ndo na mudanga
social, seria outra marca distintiva da tradigao reaciondria. Se os conservadores cultivam uma visdo espacial
de histéria (MANNHEIM, 1959), que Ié o presente e o futuro em uma mesma dimensio de um passado
imaginado, os reaciondrios estabelecem ai uma ruptura. O reacionarismo embasa assim sua agao politica,
que pretende reestabelecer, de forma violenta e guiada por uma ideia de missao divina, o passado no futuro.
Neste sentido, os reaciondrios nao estio apenas preocupados em controlar a mudanga social a partir da
tradigio e retratar de forma negativa projetos de reforma social e politica (HIRSCHMAN, 2019), mas
também em superar uma sociedade supostamente decadente em nome de uma utopia regressiva.

Estarepresentagao do tempo histérico faz com que os reaciondrios tenham uma relagio particularmente
conflituosa com o presente, que nao apenas é retratado em perspectiva negativa, mas aparece como obstéculo
ante a boa sociedade. Nao basta, como para os conservadores, reformar a sociedade a partir da tradigao;
é necessdrio antes romper com ela, destrui-la radicalmente. A retdrica da indignagdo busca, deste modo,
conclamar grupos sociais para este ato de ruptura radical com a ordem social (SHORTEN, 2015, 2022).

Olavo de Carvalho tem vérios elementos que, de acordo com as distingdes propostas, o identificam
diretamente ao reacionarismo (SHORTEN, 2015; LILLA, 2016; LYNCH, CASSIMIRO, 2022). H4, no
autor, contudo, um elemento conservador que nao deve ser menosprezado, pois responde por grande
parte do seu sucesso editorial entre as elites politicas e classes médias. Mais do que “conservador nos
costumes e liberal na economia’, o autor é reacionario em sua grande narrativa histérica e, simultaneamente,
conservador em suas opinides sobre a pequena politica, no sentido gramsciano.

Com todas as imprecisdes inerentes a este tipo de sintese, é possivel apontar que quando Carvalho
produz escritos de cunho “filoséfico” — como os que tratam sobre Aristételes (1996), Maquiavel (2011) e
Descartes (2013), ou os que constroem uma interpretagio mais ampla da modernidade, caso de Jardim das
Afligoes (1995) — sua retdrica é tipicamente reacionaria, com clara influéncia de conhecidas interpretagdes
sobre a decadéncia inevitdvel do mundo moderno, como as de Guénon e Voegelin. Entretanto, os textos
de conjuntura de Olavo de Carvalho e suas intervengdes nas redes sociais, mesmo que nio abandonem

12 Ver, no presente dossié, Jose Szwako e Matheus Cardoso da Silva (2022), que constroem a partir das interpretagdes de
Georg Orwell uma interessante interpretagao sobre o discurso conspiracionista da ultradireita.
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a linguagem politica reaciondria, se inspiram mais diretamente em motes cldssicos do conservadorismo
brasileiro e do neoconservadorismo norte-americano, seja nos temas, no estilo argumentativo ouno seu tom.

Quando se manifesta sobre género e sexualidade, papel do Estado na promogio de politicas sociais,
desigualdades sociais, seguranga publica e drogas, dentre outros temas centrais da ultradireita contemporénea,
é explicita a presenca de linguagens politicas do campo do conservadorismo. Algo semelhante ocorre em
seus textos sobre a trajetoria historica do Brasil pés-1930.

Parte central dos seus argumentos anticomunistas, sobre a dominagao de marxistas em universidades
e a penetragdo de inimigos internos aliados a preceitos comunistas, segue uma linha argumentativa ja
esbogada por William Buckley Jr, em livros como God, Man and Yale (1951). A criticas constantes aos
movimentos feminista e antirracista, por outro lado, retomam discursos de criticos neoconservadores a
nova esquerda norte-americana, como Irving Kristol e Daniel Patrick Moynihan. Por fim, parte substantiva
do seu esfor¢o pontual de conciliar preceitos do liberalismo econdmico com valores conservadores ecoa
as formulagdes de liderangas do IBF, como Antonio Paim e Paulo Mercadante, que também influenciam,
por outro lado, suas criticas a hegemonia cultural da esquerda.

O sentido da intervengdo publica de Olavo de Carvalho nestes temas aponta predominantemente
para uma resisténcia & mudanga, por meio de tentativas de expor suas consequéncias perversas, futeis ou
ameacadoras (HIRSCHMAN, 2019), em cl4ssico mote conservador. O novo tempo de crise é, por outro
lado, frequentemente contraposto a representagdes histéricas de uma tradigao recentemente degenerada,
bem ao gosto do conservadorismo, e organizada a partir de constantes mengdes a sua experiéncia individual,
que busca contrastar as existéncias concretas, marcas da retdrica conservadora (MANNHEIM 1959), as
utopias supostamente abstratas. Nesses momentos, Carvalho assume a voz do cidadao comum, indignado
com a decadéncia moral da sociedade, como nesta nota de rodapé, publicada em Jardim das Afligdes:

Embora nio seja pai de familia, um premiadissimo escritor gay, no Jornal do Brasil de 1996, defende como justa
e saudédvel a prética da pedofilia, de vez que as criancinhas, aos trés anos, ja tém um tremendo sex appeal e jogos
de seducio de fazer inveja a Sharon Stone. Ninguém saltou a goela do declarante, nem o expulsou a pontapés,
nem muito menos se lembrou de processa-lo por apologia do crime. Sao todos pessoas educadas, cultas, de alma
delicada e sentimentos estéticos incompativeis com os instintos violentos. Somente a mim parece ter ocorrido a
idéia de que seria dificil resistir ao impulso de abater a tiros, como a um cachorro louco, quem se aproximasse de

meus filhos imbuido de semelhante doutrina. (CARVALHO, 1998 [1995], p. 177)

Como ja dito, o cardter fragmentdrio e antissistematico do pensamento de Olavo de Carvalho permite
a conciliagdo entre perspectivas e argumentos divergentes. Tal caracteristica, alids, foi decisiva para seu
papel como protagonista do campo da ultradireita no Brasil. Hibil em mais de uma linguagem politica, o
autor encantou distintos grupos sociais, sendo popular entre militares e homens do mercado, por exemplo,
e encontrou ressondncia em conjunturas diversas. Esta plasticidade nao é, contudo, marca exclusiva de
Carvalho, mas uma das caracteristicas do campo contemporaneo da ultradireita no Brasil, que se distingue
pela fluidez entre linguagens politicas. Olavo de Carvalho, neste sentido, seria um bom exemplo de um
fendmeno mais amplo.

Consideragoes finais

Olavo interpretou bem as mudangas decorrentes das vitdrias eleitorais petistas. Critico da esquerda
desde seus livros da década de 1990, suas formulagoes sempre encontraram respaldo em certas elites e na
intelectualidade conservadora, que frequentavam seus cursos e lhe davam espagos em jornais e revistas
de grande circulagao ou prestigio, como O Globo, Folha de Sao Paulo e Bravo. Com a chegada do PT a
Presidéncia e 0o aumento de uma perspectiva fortemente critica de boa parte da grande imprensa em relagao
a esquerda, as ideias de Olavo encontraram terreno propicio. O autor passou a ser personagem comum
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nos circulos de grandes think tanks empresariais, como o Instituto Millenium, e aumentou seu trnsito
em espacos influentes no debate publico. Por outro lado, ele percebeu cedo as possibilidades da internet
e viu na rede um caminho para atingir um amplo publico. Seja pela criagao, ja em 2002, do portal Midia
sem Mdscara, ou por sua ativa utilizagio das redes sociais, sua imagem publica passou a ser largamente
definida por sua persona virtual.

Asredes sociais se mostraram um terreno fértil para sua retdrica, que se nutria da construgao de oposi¢oes
constantes, sempre a organizar o debate schmittianamente, como um embate amigo-inimigo. Ao lado do
conspiracionismo, o estilo agressivo e desleal, contra adversdrios e antigos aliados, aumentava a fama de
Olavo e reforcava sua capacidade de mobilizar seguidores e detratores, o que, por sua vez, ndo apenas
influia nas discussdes mais pontuais, mas definia o proprio modo pelo qual o debate publico transcorria.
A estratégia de falar notérios absurdos era um modo de ocupar o centro das disputas intelectuais e definir
seus limites. Sua habilidade para gravar videos palataveis e criar borddes propicios & comunicagao rdpida
das redes lhe deram, por outro lado, a régua e o compasso para alcangar boa parte dos seus objetivos.

A forma de composicio dos seus discursos se adequou bem ao mundo virtual. A articulagio constante
entre argumentos de corte erudito, frequentemente manejados de forma tosca, e alinguagem cotidiana, com
direito ao vasto uso de palavrdes, conseguiu cativar muitos que desejavam encontrar um novo repertorio
intelectual. O uso das referéncias eruditas reforgava a autoridade intelectual do professor, em processo que
ndo apenas chancelava suas criticas radicais a0 mundo como, em mote comum ao pensamento conservador,
a ele atribuia um conhecimento privilegiado da realidade.

A construgao de um cinone maldito, supostamente ignorado pela intelectualidade dominante, reforgava
o personagem do pensador brilhante e criava uma cumplicidade entre alunos e mestre, todos eles membros
de um grupo que compartilharia verdades ignoradas, ou ocultadas por todos os outros. O esforgo nao se
limitou a simples citagao de alguns intelectuais, mas também incluiu a constante divulgagao de seus nomes
e o estimulo a publicagio, por meio de editoras como a E Realizagdes e a Vide Editorial, de autores nao
traduzidos ou publicados. Fica explicito como o esfor¢o da ultradireita vai além da destrui¢ao do debate
publico ou da negagao de qualquer tipo de autoridade intelectual, mas pretende reorganizar e, em tltima
medida, refundar o campo do pensamento. Olavo de Carvalho almejava ser parte de uma longa tradigao,
que conciliava a retérica de antiguidade as evidéncias de que era organizada a partir das ideias, valores e
preferéncias intelectuais do autor

Para atrair mais alunos, Olavo de Carvalho prometia um rapido acesso a todo esse vasto continente
desconhecido do pensamento. O caminho era tentador para muitos, que com isso podiam se distinguir do
seu entorno e acessar uma teoria que explicava, por chaves conspiracionistas, os mais diversos aspectos da
realidade. Em tempos de vertiginoso aumento da quantidade de informagao e de grande especializacao, o
autor oferecia uma explicagao geral, que articulava a suposta miséria da realidade brasileira a uma grande
narrativa que pretendia expor nio apenas as verdades ocultas da geopolitica mundial, mas os descaminhos
do préprio projeto moderno.

Alinguagem repleta de palavroes, por sua vez, refor¢ava aimagem do pensador destemido para descrever
avida como ela é e o fazia proximo dos alunos, enquanto alguém que lhes falava verdades profundas como
se estivesse em uma mesa de bar. A construgao dessa sensacio de intimidade era refor¢ada pela escolha
do primeiro nome, Olavo, como forma mais popular de divulgagio da sua imagem e se completava com
o ambiente dos videos, a casa do préprio professor, onde, entre uma baforada e um trago de bebida, ele
emulava um cendrio pessoal. O clima se encerrava com o lugar em que seus espectadores consumiam os
videos, suas casas, nas quais recebiam o professor como mais um ilustre convidado.
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A normaliza¢do de um discurso fortemente critico as esquerdas e a ampliagao do impacto das redes
sociais pavimentaram o caminho para a popularidade de Olavo de Carvalho, que soube ler os caminhos
abertos pelos novos tempos e ajudou a consolidé-los. Todavia, por mais que o autor seja uma lideranga
inegavel do campo da ultradireita, nao se pode ignorar que ele é parte de um movimento mais amplo.
Protagonista em um mundo que ajudou a criar, mas que nao passou apenas por seus movimentos, a
repercussao das suas obras ganha sentido como parte de um cendrio no qual o conservadorismo assumiu
lugar hegemonico e a retdrica reaciondria saiu das franjas do debate ptblico para influir em seu centro, em
processo que passou a normalizar o que antes gerava, no minimo, estranheza & maior parte dos ouvidos.

Conservadorismo e reacionarismo, de formas distintas, surgiam como linguagens habeis para criticar
a ordem politica construida apds a Ditadura Militar e organizada em torno da Constituigao de 1988.
Em meio ao estilo intelectual brevemente descrito nos paragrafos acima, Olavo de Carvalho recorria a
repertérios diversos com intuitos e objetivos distintos. Enquanto o reacionarismo o elevava ao lugar de
profeta de um apocalipse iminente e descobridor de um novo mundo futuro, o conservadorismo ligava
seus discursos a uma tradigao bem delineada e a aproximava de um programa politico de imediata aplicagiao
na politica institucional.

Os contornos e formas retdricas, por sua vez, eram pensados de forma a transpor os limites do debate
intelectual mais especializado e mobilizar multidées. Carvalho pretendia ser o organizador de formas
populares de um conservadorismo supostamente inerente & maior parte da populagio brasileira, mas
marginalizado das institui¢des politicas: “Privado dos canais normais de atuagao, o conservadorismo
brasileiro recua para o inconsciente coletivo e tem de se expressar por vias simbdlicas, indiretas, analogicas.”
(CARVALHO, 2007, s/n).

O intelectual ndo seria apenas um profeta incompreendido, como revelador de uma verdade escondida
no passado e apenas vislumbrada por ele, mas também um missiondrio, capaz de revelar aspectos da
realidade supostamente ocultados pelo poder, dominado, em sua narrativa, pela esquerda hegemonica.
Olavo de Carvalho reivindicava concomitantemente os lugares de representante e pedagogo de uma
maioria conservadora silenciosa:

amaioria absoluta dos brasileiros, especialmente jovens, é um eleitorado macigamente conservador desprovido de
representagao politica, de ingresso nos debates intelectuais e de espago na ‘grande midia’ E um povo marginalizado,
escorragado da cena publica por aqueles que prometeram abrir-lhe as portas da democracia e da participagao

(CARVALHO, 2013, p. 244)

Ele construiu, assim, um personagem ambiguo, dificil composicio entre o intelectual culto e o “porta-
voz do homem do povo™:

Falo aqui como porta-voz do homem do povo, mas é claro que pessoalmente, pela minha condigao de escritor e
intelectual, tenho mais informagGes sobre a organizagao do poder do que 0 homem das ruas e, quando quero, me
fago ouvir — tanto quanto qualquer outro intelectual — pelo poder politico. O intelectual, mesmo sem um tostao
no bolso, precisa ser muito hipdcrita para nao se incluir a si mesmo na categoria dos “poderosos”. (CARVALHO,
1998 [1995], 175)

O discurso encontrou seu publico em um pais de forte crise democratica e erosio de elementos antes
quase consensuais do pacto de 1988. Critico da Constitui¢do, definida por ele como “habermasiana’,
desde a década de 1990, ele teve uma oportunidade no clima de ruptura iminente que se iniciou com
junho de 2013 e desde entdo permanece, com algumas varia¢des, hegemonico. As redes sociais foram
seu meio privilegiado, mas sua trajetéria nao seguiria os mesmos rumos sem o auxilio de vinculos com
elites intelectuais e politicas. De personagem de cartazes em manifestagoes pela derrubada da presidenta
Dilma Rousseff ao papel de bibliografia decorativa no discurso de vitdria de Jair Bolsonaro, foram anos
de crescente popularidade e espago no debate publico.
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Mesmo tendo exercido inegdvel influéncia em setores do governo, Olavo de Carvalho nao foi o idedlogo
oficial do Governo Bolsonaro ou da coalizagao de ultradireita a frente do governo. Parte central das suas
ideias, bem afinadas com o reacionarismo, divergem dos discursos e interesses da maior parte dos militares,
mais préximos do conservadorismo, ou de certas elites econdmicas, cultoras de uma linguagem politica
neoliberal ou mesmo libertaria. Nao hd, contudo, uma direta oposicio entre as ideias de Carvalho e tais
grupos. E justamente a ambiguidade do seu pensamento, exposto por seu recurso a outras linguagens
politicos e pelo seu cardter nio sistemitico, parte das razdes da sua popularidade.

Se por vezes o reacionarismo o leva a defender modelos de ensino estranhos aos militares e libertérios, o
que justificou os confrontos abertos no Ministério da Educagao, em outros campos hd uma firme afinidade
entre Carvalho e as representagdes dos militares sobre a sociedade e a histéria brasileira. Do mesmo modo,
ainda que tenha sido um critico do neoliberalismo como linguagem politica, Carvalho frequentemente
se alinhou a liderangas libertdrias, como Paulo Guedes, por sua critica a esquerda e desconfianga de um
Estado social.

Aheterogeneidade da ultradireita contemporéinea encontra seus pontos convergentes em dois elementos:
na construgio de um inimigo comum, vago o suficiente para acomodar interesses diversos, e na capacidade
de grupos diversos de conjugar as diversas linguagens politicas do campo. Em graus diferentes, militares
flertam com argumentos reacionarios, conservadores com premissas libertdrias e reacionarios com motes
neoliberais. Leitor atento da conjuntura, Olavo de Carvalho transitava com naturalidade neste mundo.

A conjungio entre reacionarismo e conservadorismo permitiu que ele desempenhasse concomitantemente,
ao lado de grande elenco, os multiplos papéis de herdi intelectual antissistema e divulgador de pilulas de
sabedoria politica para as massas, mentor intelectual do Palécio do Planalto e porta-voz de um conservadorismo
que pretendia ser, para a maijor parte dos individuos, tao natural quanto inconsciente. Olavo de Carvalho
deixa como principal heranga sua contribuigao para a consolidagio da ultradireita no Brasil.
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Sobre uma aristocracia natural’

John Adams

Para John Taylor

Quincy,15 de abril de 1814

Senhor,

Recebi sua Investiga¢ao® em um grande volume, cuidadosamente encadernado. Embora eu ainda ndo o
tenha lido do inicio ao fim, ao langar brevemente o olhar sobre o texto, de sortes virgiliana®, uma pégina
escassa foi encontrada, na qual meu nome nao é mencionado e algum sentimento publico ou expressio
minha é examinada. Revividos como esses temas sdo, dessa maneira, na memoria do publico, ap6s um
esquecimento de tantos anos, por um cavalheiro de sua alta posi¢ao, ampla fortuna, educagio erudita e
conexdes poderosas, agrada-me pensar que nao seja considerado imprdprio solicitar a sua atengdo para
algumas explicagdes de um livro que tem sido mais mal compreendido, deturpado e abusado do que
qualquer outro que j4 li, exceto a Biblia.*

Nas primeiras palavras da primeira se¢o, vocé diz:

“O sistema politico do Senhor Adams deduz o governo de um destino natural; a politica dos Estado
Unidos o deduz da liberdade moral”

Esta frase, devo reconhecer, ultrapassa toda a minha compreensio. Nao sei o que se entende por destino,
nem que distin¢do hd, ou pode ser feita ou concebida, entre um destino natural, ou artificial ou nao natural.
Também nao sei bem o que significa “liberdade moral”. Eu tenho lido muito sobre as palavras destino

1Tradugéo de Cristina Foroni Consani. A tradugio do inglés para o portugués foi realizada a partir das cartas publicadas em
“The Works of John Adams, second president of the United States: with a life of the author, notes and illustration by his grandson
Charles Francis Adams. Cambridge: Bolles and Houghton, 1851. Vol. VI, p. 447-452. A obra encontra-se em dominio publico.
Disponivel em: https://oll-resources.s3.us-east-2.amazonaws.com/oll3/store/titles/2104/Adams_1431-06_Bk.pdf Acesso em
20/12/2022. Todas as notas de rodapé seguintes sio Notas da Tradutora.

2N.T: Referéncia ao livro de John Taylor intitulado “An Inquiry Into the Principles and Policy of the Government of the
United States”.

3N.T: Sortes virgiliana: trata-se de uma antiga forma de adivinhagao praticada e que consistia em tomar a primeira passagem
sobre a qual o olhar recaia ao abrir um volume de Homero ou de Virgilio, como indicativo de eventos futuros.

4N.T: John Adams refere-se, nesta passagem, ao seu proprio livro intitulado “Defence of the Constitutions Government of
the United States of America”. As duas cartas aqui traduzidas sdo parte da correspondéncia entre John Adams e John Taylor e
consistem nas respostas de Adams ao que ele considera uma ma-compreensao de sua obra por parte de Taylor. Nas cartas, além
de buscar esclarecer seu proprio posicionamento a respeito dos principios de governo, Adams também apresenta um conceito
de grande relevéncia para o conservadorismo estadunidense, qual seja, aquele de aristocracia natural.
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e acaso: embora eu feche meus olhos, para abstrair minhas medita¢des, nunca consegui compreender
nenhuma delas. Quando uma agdo ou evento acontece ou ocorre sem uma causa, alguns dizem que isso
acontece por acaso.

Isso equivale a dizer que o acaso ndo é causa; nao é nada. O destino também ndo é causa, nem agente,
nem poder. Nio possui entendimento, vontade, afetos, liberdade ou escolha. Ele nio tem existéncia,
ndo é nem uma invengao da imaginagio; é a mera invengio de uma palavra, sem significado. £ uma nio
entidade, é nada. O senhor Adams certamente nunca deduziu nenhum sistema do acaso ou do destino
natural, artificial ou nio natural. ®

Liberdade, de acordo com minha metafisica, é uma qualidade intelectual; um atributo que nao pertence
ao destino ou ao acaso. Nem possui, nem é capaz disso. Nao hd nada moral ou imoral nessa ideia. Ela é
definida como um poder autodeterminado em um agente intelectual. Ela implica pensamento, escolha e
poder; ela pode eleger entre objetos indiferentes no que diz respeito a moralidade, isto é, nem moralmente
bons nem moralmente maus. Se a substincia em que essa qualidade, atributo, chame como quiser, existe,
tem um sentido moral, uma consciéncia, uma faculdade moral; se pode distinguir entre o bem e o mal
moral, e tem poder para escolher o primeiro e recusar o tltimo, ela pode, se quiser, escolher o mal e rejeitar
o bem, como vemos na experiéncia com muita frequéncia.

“O sistema do senhor Adams”, e “a politica dos Estados Unidos”, sao retirados das mesmas fontes,
deduzidos dos mesmos principios, forjados na mesma moldura; de fato, eles sao os mesmos e nunca
deveriam ter sido divididos ou separados; muito menos opostos um ao outro, como tém sido.

Para que possamos ver com mais clareza como essas alusdes se aplicam, certos termos técnicos devem
ser definidos.

1. Despotismo. Uma soberania ilimitada, isto é, a lei suprema, a summa potestatis em um. Isso existiu
raramente, se é que alguma vez existiu, apenas em teoria.

2. Monarquia. Soberania em um, limitada de vdrias maneiras.
3. Aristocracia. Soberania em poucos.

4. Democracia. Soberania em muitos, isto é, em toda a nagio, em todo o corpo, assembleia ou, se vocé
é episcopal, pode chamad-la, se quiser, de igreja de todo o povo. Essa soberania deve, em todos os casos,
ser exercida ou desempenhada por todo o povo reunido. Essa forma de governo tem raramente existido
apenas em teoria, se é que alguma vez existiu; excepcionalmente, a0 menos, como um despotismo ilimitado
em um individuo.

5. A infinita variedade de governos mistos é constituida pelas diferentes combinag¢oes, modificagoes e
misturas da segunda, terceira e quarta espécies ou divisoes.

Agora, cada um desses soberanos possui liberdade intelectual para agir em prol do bem publico ou
nao. Sendo homens, eles possuem tudo o que o Dr. Rush chama de faculdade moral; Dr. Hutcheson, um
sentido moral; e a Biblia e 0 mundo em geral, uma consciéncia. Todos estao, portanto, sob a obrigacio
moral de fazer aos outros o que gostariam que os outros fizessem a eles; todos devem considerar a si
mesmos nascidos, autorizados e capacitados para o bem da sociedade assim como para o seu proprio bem.

SN.T: Nas cartas aqui traduzidas esta é a primeira vez que Adams fala de si mesmo em terceira pessoa. Esse estilo de escrita é
utilizado para referir-se aos trechos da obra de John Taylor nos quais sua prépria obra é mencionada. Isso se repete também em
outros trechos da correspondéncia.
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Déspotas, monarcas, aristocratas, democratas, possuindo tio alta conﬁanga, estao sob as mais solenes e
sagradas obrigagdes morais, considerando que sua confianga e seu poder sejam instituidos para o beneficio
e felicidade de suas nagdes, e nao que suas nagdes sejam como servos para eles ou como seus amigos ou
partidos. Em outras palavras, eles devem exercer toda a sua liberdade intelectual para empregar todas as
suas faculdades, talentos e poder para o bem ptblico, geral e universal de suas na¢des, nao para seu proprio
bem particular ou para o interesse de qualquer partido.

A partir desse ponto de vista, ndo ha diferenga nas formas de governo. Todas elas, e todos os homens
envolvidos nelas, - todos estdo sob obriga¢des morais iguais. A liberdade intelectual de aristocracias e
democracias s6 pode ser exercida por votos e verificada apenas por sim e nio. O julgamento e a vontade
soberana podem ser determinados, conhecidos e declarados apenas pelas maiorias.

Essa vontade, essa decisio, as vezes é determinada por um unico voto; frequentemente por dois ou trés,
muito raramente por uma grande maioria; quase nunca por um sufrigio uninime. E da impossibilidade
de manter juntos sempre o mesmo nimero de eleitores, as maiorias tendem a titubear dia apds dia, e
balangar como um péndulo de um lado para o outro.

Nio obstante, as minorias tém, em todos os casos, a mesma liberdade intelectual e estao sob as mesmas
obrigag6es morais que as maiorias.

De que maneira essas liberdades tedricas e intelectuais tém sido exercidas, e essas obrigagdes morais
cumpridas, por déspotas, monarcas, aristocratas e democratas, é bastante 6bvio em histdria e experiéncia.
Todos eles em geral tém se conduzido de forma semelhante.

Mas esta investigagdo nio estd atualmente diante de nos.

kK
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Para John Taylor
Quincy,16 de abril de 1814

II

Nao é necessario discutir as belas distingdes, que seguem na primeira pagina de seu respeitavel volume,
entre mente, corpo e moral. A esséncia e a substincia da mente e do corpo, da alma e do corpo, do espirito
e da matéria, estio completamente guardadas até agora do nosso conhecimento, da penetragao de nossas
afiadas faculdades; das mais afiadas facas de incisao, dos nossos microscépios de maior amplificagao. Com
alguns dos atributos ou qualidades de cada um e de ambos, estamos bem familiarizados. Nao podemos
fingir que melhoramos a esséncia de um ou de outro até que o saibamos. O senhor Adams nunca pensou
em “limitar as melhorias ou aperfeicoamentos” das propriedades ou qualidades de qualquer um deles.
A matéria é definida como uma substincia morta, inativa e inerte. O espirito é definido como uma
substancia viva, ativa, as vezes, sendo sempre, inteligente. A moral nao é qualidade da matéria; nem, tanto
quanto sabemos, de um espirito ou inteligéncia simples. A moral é atributo dos espiritos apenas quando
esses espiritos sao livres e agentes inteligentes, e tém consciéncia ou senso moral, uma faculdade de
discriminagio ndo apenas entre o certo e o errado, mas entre o bem e o mal, a felicidade e o sofrimento,
o prazer e a dor. Essa liberdade de escolha e de agao, unida a consciéncia, necessariamente implica uma
responsabilidade perante um legislador e perante uma lei, e tem uma relagao necesséria com o certo e o
errado, com a felicidade e o sofrimento.

Nao é necessério que o senhor Adams permita ou desautorize as distingdes nesta primeira pagina para
serem aplicaveis a sua teoria. Mas se ele fala de sistemas politicos naturais, ele certamente compreende
nao apenas todos os poderes e qualidades intelectuais e fisicos do homem, mas todos os seus poderes e
faculdades morais, todos os seus deveres e obrigagdes como homem e como cidadio deste mundo, bem
como do Estado em que ele vive, e todo interesse, objetivo ou preocupagio que lhe pertence, do bergo
ao tumulo. Essa compreensio de todas as perfei¢des e imperfeicdes, de todos os poderes e desejos do
homem, certamente nio é para o propdsito de “circunscrever os poderes da mente”. Mas é para amplié-los,
para dar a eles liberdade para fluir, expandir e para serem glorificados.

Se vocé falasse de um sistema natural de geografia, vocé nio abarcaria o0 mundo inteiro, e até mesmo
suas relagdes com o sol, a lua e as estrelas? Se falasse de astronomia, tudo o que o telescépio descobriu?
De quimica ou histéria natural, tudo que o microscépio encontrou? Da arquitetura, tudo que pode tornar
uma construgio comoda, 1til, elegante, graciosa e ornamental?

Na segunda pagina, o senhor Adams é totalmente mal compreendido ou deturpado. Ele nunca disse,
escreveu ou pensou “que a mente humana é capaz de circunscrever seus proprios poderes”. Nem afirmou
ou acreditou que “o homem pode verificar sua prépria capacidade moral”. Ele nunca “deduziu quaisquer
consequéncias desses postulados, ou erigiu qualquer esquema de governo” sobre eles ou cada um deles.

Se ahumanidade nao “concordou com qualquer forma de governo,” segue-se que nao existe uma forma
natural de governo? E que todas as formas sao igualmente naturais? Pode-se também ser contestado que
todas sao igualmente boas, e que a constituigao do Império Otomano é tao natural, tao livre e tdo boa
quanto a dos Estados Unidos. Se os homens nido concordaram com qualquer sistema de arquitetura, vocé
inferird que nao existem principios desta nobre arte? Se alguns preferem o goético e outros os modelos
gregos, vocé diria que ambos sao igualmente naturais, convenientes e elegantes? Se alguns preferem os
pilares déricos e outros os corintios, as cinco ordens so igualmente belas? Se “a natureza humana tem
escapado perpetuamente de todas as formas”, seria possivel inferir que todas as formas sao igualmente
naturais? Iguais para a preservagao da liberdade?
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Nao héd necessidade de “confrontar a opiniao do senhor Adams, segundo a qual a aristocracia é natural
e, portanto, inevitdvel, com a outra, segundo a qual a aristocracia é artificial ou convencional e, portanto,
evitdvel”, porque as opinides sdo ambas verdadeiras e perfeitamente consistentes entre si.

Por aristocracia natural, em geral, podem ser entendidas aquelas superioridades de influéncia na sociedade
que surgem da constitui¢io da natureza humana. Por aristocracia artificial, aquelas desigualdades de
peso e superioridades de influéncia que sdo criadas e estabelecidas pelas leis civis. Os termos devem ser
definidos antes para que possamos argumentar. Por aristocracia, eu compreendo todos aqueles homens
que podem comandar, influenciar ou obter mais do que uma média dos votos; por um aristocrata, todo
homem que pode e ird influenciar um homem a votar além de si mesmo. Poucos homens negarao que
existe uma aristocracia natural de virtudes e talentos em todas as nagoes e em todos os partidos, em todas
as cidades e vilas. As desigualdades fazem parte da histéria natural do homem.

Kk
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O Fuihrer protege o direito

Sobre o discurso de Adolf Hitler no Reichstag, em 13 de julho de 1934

Carl Schmitt

Apresentagao

O texto que segue foi publicado no Deutsche Juristen-Zeitung, em Berlim, no dia 1° de agosto de 1934
— mais tarde também se fez presente na coletanea Positionen und Begriffe, datada de 1940. Na presente
tradugio, fez-se o uso da edigdo constante em arquivo do jornal, mantendo inclusive a paginag¢ao original
presente na versio publicada em 1934. Formulado na esteira da ocasido da Noite das Facas Longas, na
sequéncia dos assassinatos de dirigentes das SA, R6hm e Strasser, e do General Schleicher, e de outros
tantos adversarios politicos de Hitler, Schmitt ndo esconderd a defesa dos atos decisérios tomados pelo
primeiro que culminaram na morte de dissidentes e inimigos do regime.

Na ocasiao, Schmitt diria que ele seria ndo apenas legislador supremo, mas também “juiz supremo’, o
que significa dizer, entre outras coisas, uma lideranca tal que de sua decisao emanava diretamente direito:
o Fithrer, escreve, cria imediatamente direito em virtude de sua lideranga. E como se dissesse: conquanto a
situagdo das coisas exija, caberia ao Fithrer decidir soberanamente pela suspensao da ordem juridica para
debelar a situacio e restaurar a ordem no interior do Estado. Nesse sentido, ao colocar-se fora da lei, o
Fithrer decide soberanamente pela suspensio da ordem juridica vigente em razao de sua pura condicao de
lider supremo do povo alemao. O Fithrer ¢, entio, o que d4 significado e o que guarda alei. Como escreve
Schmitt a partir do discurso hitleriano no Reichstag em 13 de julho de 1934: “O Fithrer protege o direito
do pior tipo de abuso quando, no momento do perigo, ele imediatamente cria direito em virtude de sua
lideranga como juiz supremo”. Na sequéncia, cita diretamente parte do discurso hitleriano: ““Nesta hora,
eu era responsével pelo destino da nagao alema e, desse modo, o juiz supremo do povo alemio’”. Como
lideranga suprema, o Fiihrer saberia devidamente reconhecer os perigos que porventura se avizinhassem,
tomando para si o destino da na¢ao, decidindo quando e como lidar com eles.

Em um volume proposto a tratar especialmente sobre o pensamento conservador, Carl Schmitt sem
duvida tem muito a nos dizer. A partir daleitura da presente tradugao, os leitores poderao constatar o grau,
por assim dizer, de comprometimento com que Schmitt se alinhou ao nacional-socialismo - cujo titulo
nao deixa de ser sugestivo —, a0 menos no periodo em que escreve o referido texto —ja que, a propdsito, o
proprio seria mais tarde perseguido pelos mesmos a que buscara, momentos antes, fornecer algum grau
de sustentagao. As possibilidades que o regime proporcionaria na restauragao da autoridade e da unidade
estatais foram para ele, naquele periodo, motivo de entusiasmo'.

1 Um dos maiores comentadores de Schmitt em lingua portuguesa, Roberto Bueno, dird deste texto que se trata de uma
“alegre adesdo e apologia ao regime” (a este respeito, ver sobretudo sua tese de doutoramento, defendida na Universidade Federal
do Paran4, Uma interpretacdo conservadora revolucionria do politico e da ditadura: o potencial totalitirio de Carl Schmitt).”
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Vale lembrar, entretanto, que sua vasta obra ndo se restringe a este artigo — e outros também pensados
como textos de intervengao, sobretudo alguns que tiveram razoavel circulagao na década de 1920 —, sendo
notével a sua contribui¢ao para o pensamento politico, filoséfico e juridico do século XX. O ostracismo
resultado de sua aproximagao ao nacional-socialismo, ocorrido ao menos entre os anos 1933 a 1936, o
acompanhou até o fim da vida. Considerado um autor “maldito” por uns, “polémico” por outros, abem da
verdade, nem seus defensores nem seus detratores podem negar que se trata de um autor cuja contribuigao
ecoa até nossos dias — no limite: alguém cuja obra niao podemos, claro, ignorar, mas sempre sem esquecer
das devidas ressalvas.

[p-945] 1. Na conferéncia de juristas alemaes, realizada em Leipzig em 3 de outubro de 1933, o Fiihrer
falou sobre o Estado e o direito. Ele mostrou a distin¢ao entre uma lei substancial, que nao é separada
da moralidade e da justica, e a legalidade vazia da falsa neutralidade. Também revelou as contradi¢oes
internas do sistema de Weimar, que se destruiu através dessa legalidade neutra, e, com isso, se entregou a
seus inimigos. Ao que acrescentou a frase: “Isso deve ser um aviso a nds”.

Em seu discurso no Parlamento, de 13 de julho de 1934, dirigido a todo o povo alemao, o Fithrer invocou
mais uma li¢ao histérica. O poderoso Reich alemio, fundado por Bismarck, entrou em colapso durante a
Guerra Mundial porque faltou a forga “para fazer uso de institutos relativos a guerra’, no momento decisivo.
Aburocracia civil, desprovida de todos os instintos politicos e paralisada pelalégica do “Estado de Direito”
liberal, ndo conseguiu reunir a coragem de tratar adequadamente os revoltosos e os inimigos de Estado de
acordo com a lei. Qualquer um que hoje ler o relatdrio sobre a sessdo plendria publica, realizada em 9 de
outubro de 1917, no volume 310 dos Impressos do Parlamento, ficard indignado e entendera o aviso do
Fiihrer. O governo do Reich informou que oslideres dos marinheiros que se amotinavam estavam negociando
com membros do Parlamento afiliados ao Partido Socialista Independente. [p. 946] O Parlamento alemao
respondeu com grande indignagio de que nao se pode restringir o direito constitucional de um partido
de fazer campanha no Exército e que nao havia, nesse caso, provas conclusivas que indicavam alta trai¢ao.

Bem, apenas um ano depois, os socialistas independentes lancaram esta prova conclusiva em nossa
face. O povo alemaio resistiu a um ataque do mundo inteiro com uma bravura sem precedentes e com um
tremendo sacrificio por quatro anos. Todavia, sua lideranga politica fracassou tristemente na luta contra
o envenenamento do povo alemao e a degradagio da lei alema e seu senso de honra. Ainda hoje estamos
sofrendo com as limitagoes e paralisagdes do governo alemao durante a Guerra Mundial.

Toda a indignagido moral sobre a desgraga de tal colapso canalizou-se em Adolf Hitler, e tornou-se
nele a for¢a motriz de um ato politico. Todas as experiéncias e adverténcias da histdria dessa calamidade
alema vivem nele. A maioria das pessoas teme a gravidade de tais avisos e prefere o escapismo de uma
superficialidade evasiva e compensatdria. Mas o Fithrer leva a sério os ensinamentos da histdria alema.
Isto lhe d4 o direito e a forga para estabelecer um novo Estado e uma nova ordenagao.

II. O Fithrer protege o direito do pior tipo de abuso quando, no momento do perigo, ele imediatamente
cria direito em virtude de sualideranga como juiz supremo: “Nesta hora, eu era responsavel pelo destino da
nagdo alema e, desse modo, o juiz supremo do povo alemao”. O verdadeiro Fiihrer é [p. 947] sempre também
um juiz. Da lideranga provém a justica. Quem quer separar ou mesmo opor-se a justica e a lideranca, quer
converter o juiz em um contra-lider, ou na ferramenta de um contra-lider, e assim procura desmantelar o
Estado por meio do judicidrio. Este é um método frequentemente comprovado nio sé para a destruigao
do Estado, mas também para a destruigao da lei. Era caracteristico do pensamento juridico liberal, dada a
cegueira legal, tentar converter o direito penal numa grande carta aberta, na “Magna Carta do criminoso”
(Fr.v. Liszt). Damesma forma, o direito constitucional foi transformado na Magna Carta dos traidores. O
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judicidrio é entdo transformado em uma agéncia de prestagao de contas, para cujas operagdes previsiveis
e calculdveis o criminoso tem um direito subjetivo investido. Mas, nesta visdo, o Estado e o povo estao
completamente vinculados a uma legalidade supostamente abrangente. No caso de emergéncia, alguns
juristas liberais, que se inclinam para a situagao factual, podem secretamente conceder algumas lacunas
apocrifas ao Estado e ao povo. Outros juristas deste tipo, em nome do Estado de Direito, negariam tal
caso e considerariam a emergéncia como “juridicamente inexistente”. A afirmagao do Fiihrer de que ele
atuou como “juiz supremo do povo” nio pode, contudo, ser entendida no &mbito deste tipo de doutrina
do direito. Este ultimo sé pode reinterpretar o ato judicial do Fithrer como medida de “estado de sitio”
que exige legalizacdo e compensa¢do. Um principio fundamental da nossa lei constitucional atual — o
principio da primazia da lideranga politica — seria assim transformado em uma frase vazia e juridicamente
irrelevante, e a gratidao que o Parlamento expressou ao Fithrer em nome do povo alemao seria transformada
em indenizac¢ao ou até absolvi¢ao.

Na verdade, a a¢ao do Fiihrer foi um exercicio de legitima jurisdi¢ao. Sua agdo nio estava subordinada a
justica, mas constitui justiga suprema. Nao era uma a¢ao de um ditador republicano que cria fatos em um
espaco sem lei, enquanto a lei fecha seus olhos por um momento, apenas para que as ficgoes de legalidade
abrangente possam novamente se basear nos fatos recém-criados. A lideranga do Fiihrer se origina na
mesma fonte de direito do qual a lei de cada povo flui. A lei suprema prova-se no momento de maior
necessidade, momento em que aparece o mais alto grau de realizagdo judicial e vingativa deste direito.
Todo direito se origina no direito das pessoas a vida. Todo estatuto ptblico, cada sentenca judicial apenas
contém tanta justica como é fornecida por esta fonte. O resto nio é direito, mas apenas uma “malha de
normas positivas”, ridicularizado por qualquer criminoso inteligente.

II1. O Fihrer enfatizou rigorosamente a diferenca entre seu Estado e administragdo e o Estado e
administragao do sistema de Weimar: “Nao queria entregar o novo Reich ao destino do antigo” “O que
aconteceu no dia 30 de janeiro nao foi a criagao de mais uma administragdo, mas a elimina¢io de uma era
antiga e doente por um novo regime”. Quando o Fiihrer exige a liquidagdo desse capitulo lamentavel da
histéria alema com tais palavras, [p. 948] isso implica consequéncias judiciais para o nosso pensamento,
pratica e interpretagao juridicas. Temos de examinar novamente os nossos métodos e raciocinios, bem
como as doutrinas e decisoes prevalecentes dos tribunais superiores em todos os dominios do direito.
Nao podemos obedecer cegamente aos conceitos juridicos, argumentos e precedentes judiciais que sao
produtos de uma era antiga e doente. Algumas das declaragdes nas razdes das decisoes de nossos tribunais
podem, evidentemente, ser entendidas como uma resisténcia justificada a corrupgao do sistema de entéo;
mas mesmo isto, se prosseguido irreflexivamente, hoje significaria o contrdrio e tornaria o judicidrio em
um inimigo do nosso Estado atual. Se, em junho de 1932, 0 governo do Reich (RGSt. 66,368) entendesse
o significado da independéncia judicial em termos do dever do tribunal de “proteger o cidadao, em seus
direitos legalmente reconhecidos, do poder do Estado potencialmente arbitrario exercido por um governo
hostil’, avangaria essa doutrina de uma perspectiva liberal-individualista. “O poder judicial é entendido
como opositor nao apenas ao chefe de Estado e de governo, mas também aos 6rgaos administrativos em
geral™. Esse cargo é compreensivel em seu contexto historico. Hoje, no entanto, é nosso dever afirmar o
novo significado de todas as instituigdes de direito publico, inclusive o poder judicidrio, com a méxima
determinacao.

No final do século XVIII, o velho Haberlin ligou a questao do direito de emergéncia estatal ao problema
da diferenciagao entre assuntos judiciais e assuntos governamentais. Ele ensinou que, em caso de perigo
ou grande prejuizo ao Estado, o governo poderia declarar qualquer assunto judicial como sendo assunto

2 Ver o trabalho recém publicado por H. Henkel, Die Unabhingigkeit des Richters in ihrem neuen Sinngehalt, Hamburg
1934,S.10f.
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governamental. No século XIX, Dufour, um dos pais do direito administrativo francés, definiu o ato de
governo (acte de gouvernement), que est4 isento de revisio judicial, como tendo como objetivo a defesa
dasociedade, nomeadamente, a defesa contra inimigos internos e externos, visiveis ou secretos, presentes
ou futuros. Independentemente do que se possa pensar em tais designacdes, elas apontam para uma
especificidade juridicamente significativa de “atos de governo” politicos que, mesmo em Estados de
Direito liberais, obtiveram reconhecimento legal. Em um Fiihrerstaat, no entanto, os poderes Legislativo,
Executivo e Judicidrio nao se controlam com desconfianga.> O que é, portanto, geralmente legitimo a um
“ato de governo” deve aplicar-se, em um grau incomparavelmente superior, a uma agao através da qual o
Fithrer demonstrou a sua mais alta lideranga e poder judicial.

O proéprio Fithrer determina o alcance e o contetido do seu curso de agao. Nos foi assegurado novamente
que a situagio “judicidria normal” havia sido restaurada a partir da noite de domingo de 1 de julho. O
instituto sobre as medidas de autodefesa do Estado, de 3 de julho de 1934 (RGBL. L. S. 529), designa o
alcance temporal e factual da acao imediata do Fiihrer sob a forma de uma lei de governo. [p. 949] Os atos
cometidos dentro ou fora do prazo desses trés dias, que nao estavam associados aos atos do Fiihrer, isto ¢,
“agbes especiais” que nao foram autorizadas por ele, sdo as injustigas mais graves; as mais superiores e mais
puras sdo direitos do Fiihrer. As declara¢des do Primeiro-Ministro prussiano Goring, de 12 de julho, e do
Ministro da Justica, Giirtner, de 20 de julho de 1934%, exigem processos particularmente rigorosos contra
tais agdes especiais. Dada a especificagdo acima mencionada de atos governamentais e atos do Fiihrer,
deve ser evidente que, em caso de duvida, os tribunais nio possuem competéncia sobre a classificagio de
atos autorizados e nao-autorizados.

IV. Dentro do prazo desses trés dias, os atos do Fithrer através dos quais ele, o lider do movimento, vingou
a trai¢do especifica cometida como o maior lider politico de seus sub-lideres, adquirem um significado
especial. O lider do movimento, como tal, empreende uma tarefa judicial especifica, cujo direito interno nao
pode ser realizado por mais ninguém. O Fithrer enfatizou explicitamente em seu discurso no Parlamento
que o Partido Nacional-Socialista é o tnico portador da vontade politica. Mas uma comunidade que §,
dessa maneira, organizada e composta de Estado, movimento e povo, também é caracterizada pelo direito
interno das ordens de vida e comunidade que apoiam o Estado, que se baseiam de maneira especial no
juramento que declara fidelidade ao Fiihrer. Nao menos do que o destino da unidade politica do préprio
povo alemao depende da capacidade do partido de cumprir sua tarefa. “Esta enorme tarefa — em que todo
o perigo do politico se acumula —, ndo pode ser realizada por qualquer outro ator, menos ainda por um
tribunal civil judicial, sendo pelo partido ou pelas SA. Aqui, tanto um quanto outro dependem inteiramente
de simesmos”S. Desse ponto em diante, o Fithrer, como lider politico, tornou-se de uma maneira especial,
devido a qualificagao do crime, o juiz supremo.

V. O Fithrer repetidamente relembra o colapso de 1918, data que determina a nossa situagio atual. Para
avaliar corretamente os graves acontecimentos de 30 de junho, ndo devem ser desvinculados do contexto
de nossa situagao politica integral os eventos dos dias subsequentes. Os métodos processuais nao podem
esvaziar esses eventos de toda substincia politica, isolando-os e circunscrevendo-os; eles nao poderiam
ser transformados em uma ofensa “puramente legal” ou a “nao-existéncia de fatos constitutivos”, como
permaneceu. Tais métodos nunca podem fazer justica a um evento altamente politico. Entretanto, esses
métodos tiveram, ao longo de décadas, caracterizadas tentativas de envenenar o ptblico alemio, e tem
sido um longo truque de propaganda antialema para retratar esse tipo em especifico como o tinico e
verdadeiramente “Estado de Direito”. No outono de 1917, confusos em seu pensamento juridico, s em seu

3 Ver o trabalho recém publicado por H. Henkel, Die Unabhingigkeit des Richters in ihrem neuen Sinngehalt, Hamburg
1934,S.10f.

4 Volkischer Beobachter de 13 de julho e de 22/23 de julho de 1934, e Dtsch. Justiz, p. 925; ver também a pesquisa abaixo, p. 983.
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pensamento polte direitoparlamentares alemaes, capitalistas e comunistas, clérigos e ateus, exigiram em
uma unanimidade notavel, que o destino politico da Alemanha fosse entregue a tais ficgdes e distorgoes
processuais. [p. 950] Uma burocracia espiritualmente vazia nio conseguiu emocionalmente compreender
o significado politico de tais demandas “juridicas” Alguns dos inimigos da Alemanha responderdo com
demandas semelhantes & acdo de Adolf Hitler. Irdo se indignar ao descobrir que o atual Estado alemao
tem a forca e a vontade de distinguir o amigo do inimigo. Eles nos prometerao o louvor e a aclamagio do
mundo inteiro se nds, como fizemos no ano de 1919, nos prostrarmos e sacrificarmos nossa existéncia
politica aos idolos do liberalismo. Aqueles que reconhecem o fundo esmagador de nossa situagao politica
compreenderdo as adverténcias e avisos do nosso Fiihrer. Eles se armarao para a grande luta espiritual na
qual devemos defender nosso préprio direito.
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