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Resumo: O termo persona carrega uma flexibilidade formal conceitual capaz de enquadrar ou encapsular qualquer
individuo, coisa ou algo, seja por sua propriedade autoral (particularidade de uma pessoa natural, que chamarei
aqui P"), seja ainda por fatores especificos a sua representacao ficticia (pessoa artificial ou persona ficta: P?). Ao
recorrer a categorias e propriedades ficticias para explicar os fundamentos de sua nova teoria politica, Hobbes foi
acusado por seus contemporaneos de subverter principios filoséficos e conceitos l6gicos classicos e milenares.
Estavam todos certos!
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Hobbes on persona, reason, and representation (Leviathan, 16)

Abstract: The term persona carries a formal conceptual flexibility capable of framing or encapsulating any indivi-
dual, thing or something, either by its authorial property (particularity of a natural person, which | will call here P),
or even by factors specific to its fictitious representation (artificial person or fictitious persona: P?). By resorting to
fictitious categories and properties to explain the foundations of his new political theory, Hobbes was accused by
his contemporaries of subverting classical and millennia-old philosophical principles and logical concepts. They
were all right!
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1 Natureza e artificio, realidade e ficcao

Razdes sio representagoes de alguma parte do mundo, como ¢ ou poderia ser. Um agente que age por uma razao
normalmente tem uma representagio de alguma parte do estado atual do mundo, e, [assim sendo,] possui uma
ou mais representagdes dessas partes. .. Explicamos o comportamento do agente por referéncia ao contetido de
algumas ou de todas essas representagdes (GAUTHIER, 1995, Pp. 19-20).
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A suplantacdo de certos fatores ou atributos pertencentes & ordem natural do mundo - os quais sdao
explicados pelas ciéncias da natureza —, por aqueles de ordem politica’ — explicados pelas ciéncias da so-
ciedade -, demanda, em Hobbes, uma espécie de mecanismo gerador de realidades a ser ativado pela (A)
instrumentalizagio produtiva de convengdes sociais (os chamados pactos vdlidos) e pela (B) representa-
¢do0 como processo institucional de autorizagao da vontade publica soberana.” O capitulo 45 do Leviata
sugere que uma possivel analogia entre a representagdo natural e a representagdo politica deve ser buscada,
primariamente, na capacidade da imaginagao em sua extensio’ discursivo-racional:

Num uso mais amplo (larger use) da palavra imagem estd contida também qualquer representagdo
[Repraesentationem]* de uma coisa por outra [e] assim um soberano terreno pode ser denominado a imagem de
Deus e um magistrado inferior a imagem do soberano terreno (HOBBES, 2003, p. 542).

O sentido amplo da capacidade da imaginagao habilita, dessa forma, o entrelacamento de imagens
visuais e computos verbais racionais no jogo de presenca e auséncia caracteristico das representagoes
— jogo esse que M. Vieira descreve como inerentemente ambiguo porque a palavra representagio “implica,
simultaneamente. .. a presenga que vem de ser reapresentada, e a auséncia que vem da necessidade de ser
reapresentada” (VIEIRA, 2008, p. 4). Com a abertura extensa do espago imagindrio, as ficgdes da mente
encontram, finalmente, 0 adequado terreno tedrico para o desenvolvimento (convencional e artificial) da
nova ordem politica, cujos componentes fundacionais incidem no fator produtivo dos pactos e no fator
institucional do processo de representagio politica, ambos engajados na formagao da autoridade autorizada.

A proposta de Gauthier para elucidar os nexos conceituais entre razio e representagao — refiro-me, aqui,
ao texto em epigrafe no inicio deste artigo— é meritéria pelo sugerido equilibrio na ponderagao entre o
visual, o imagindrio e o racional, fatores basicos constitutivos da versdo politica da teoria geral da represen-
tagdo (lembremos: as representacdes naturais o racional é fator externo meramente corretivo, podendo
ser convocado para dissipar enganos sensoriais perceptivos, mas nio necessariamente, pois, em geral, as
préprias sensagdes resolvem problemas por elas criados, como a ilusdo de sentidos). O contexto hobbe-
siano do mencionado texto de Gauthier é comentado a seguir por M. Ridge em Hobbesian Public Reason:

Gauthier argumenta que o cerne da razao é a capacidade de agir por razdes, uma capacidade que humanos, alguns
animais nao humanos e muitos corpos artificiais compartilham. Seguindo Dretske, ele enfatiza que as razdes sio
“representagoes de alguma parte do mundo, como é ou como poderia ser”. Quando um agente age por razoes,
explicamos o comportamento do agente em termos do contetdo de algumas dessas representagoes. Podemos
entdo distinguir a capacidade de agir por razdes, uma capacidade motivacional que as entidades nao linguisticas
podem [também] possuir, da racionalidade, o que ele [i.e,, Gauthier] sugere ser uma capacidade normativa que
requer a linguagem. Racionalidade é a capacidade de avaliar as representagdes como razdes e ser movido apenas por
aquelas que se considera apropriadas (RIDGE, 1998, p. 542, énfase minha).

O intercurso pratico-epistemolégico (ou seja, polissémico e agregador) de conceitos ancorados na natu-
reza com os adquiridos através da experiéncia é recorrente na teoria politica do filésofo de Malmesbury. A

Essa ¢ uma realidade paralela, considerando que a artificialidade se contrapde ao natural e no ao real.

A unidade politica da vontade artificial do Estado deve tomar o lugar da desunido de vontades que é uma caracteristica de
multiddes humanas em condigio natural. Nenhum niimero de vontades é suficiente para determinar a unidade da pessoa
artificial do Estado, porque essa unidade ¢ estabelecida pela unidade forjada pelo préprio representante e nao pela (des-)
unidade dos representados. A pessoa do Estado é una, porque indivisivel e, dessa forma, incomparavel em direitos e poderes,
e unificante (¢ a unidade do representante antes do que a dos representados que é responsével pela coesao politica do Estado
no ato em que uma multiplicidade de vontades naturais se transforma em uma vontade politica tnica).

3 Sentido estrito ou natural do termo.
+  Cf. Leviata-latim, edicdo bilingue (inglés/latim) de N. Malcolm, p.1033 (HOBBES, 2012).

s “Butin alarger use of the word image, is contained also, any representation of one thing by another. So an earthly sovereign
may be called the image of God: and an inferior magistrate, the image of an earthly sovereign” (HOBBES, 2000, Para. 17/38
p- 650 — mp. 669).
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paixdo do medo assessora razdes normativas para efetivar adesoes contratuais reciprocas; e a imaginagao
dispde a virtualizagdo visual para razdes e representa¢des instituirem as fic¢des politicas. Objetivando
compreender melhor a relacdo complexa entre o real e o ficticio na teoria politica hobbesiana, cito, a se-
guir, em sua integralidade, as trés obje¢des de Runciman ao argumento skinneriano em defesa da pessoa
puramente artificial do Estado:*

A categoria em que Skinner coloca a pessoa do Estado, a de uma pessoa puramente artificial, é errénea por trés
razoes...

[1] Primeiro, pessoa puramente artificial nao é uma frase que Hobbes usa; o que Skinner pretende com essa frase
é 0 que Hobbes chama no Leviata Inglés de pessoa por ficgdo.

[2] Segundo, ... a frase é muito forte se o termo qualificador puramente for levado a sério. Isso pode ser visto
empregando-se um sindnimo préximo de artificio, a saber, inven¢do. Uma invengao pode ser algo real, mas uma
invengdo pura é algo irreal, uma fabricagdo. .. sem referéncia no mundo real. Nesse sentido, a frase de Skinner estd
mais proxima da ideia de uma ficgao em um mundo ficticio do que o que Hobbes quis dizer com pessoa por ficgdo,
que ¢ algo impuro, uma ficgdo com presenga real no mundo que as pessoas reais habitam.

[3] A terceira razao para preferir a prépria frase de Hobbes, pessoa por ficgdo, é que [ela]... parece melhor evo-
car o Estado que realmente encontramos no mundo politico que habitamos, o mundo que Hobbes ajudou a
criar... [onde] os Estados tém presenga real, porém nao respondem, em sua pessoa, ao que é feito em seu nome.
(RUNCIMAN,2000, pp. 277 — 78).7

A ciéncia politica moderna, impura por seus saltos epistémicos e concubinatos conceituais, flexibiliza e
compatibiliza, num mesmo plano, se necessario, termos tio opostos como o real e o ficticio ou o visual ima-
gindrio e o verbal racional. O pensamento politico hobbesiano, porém, apreciado pela via de seu programa
sistematico, sobressai-se em rigor e firmeza analitica: inversdes conceituais em manobras argumentativas
surpreendem seus leitores, ainda hoje, pela sutileza e genialidade; tal qual a alternincia representativa entre
0 que ¢, estd ou parece estar, presente ou ausente, usada para tencionar o lugar indefinido de separagao
entre o real e o ficticio e moldar visdes e formas de vida (humanas e sociais) diferentes; tudo o que flui
em dire¢do ao que Runciman descreveu® como o mundo que Hobbes ajudou a construir:

O governo e o povo agem como os Estados podem ser vistos agir, e o quadro conceitual necessério para tornar
isso um empreendimento coerente ¢ de dificil compreensao. .. pois onde o Estado é uma fic¢ao desse tipo, pessoas
reais frequentemente procuram algo tangivel no mundo real para identificd-lo — seja o territdrio, a religiao, a lingua
ou a historia. Quando falta essa identificagio, tais pessoas podem comegar a inventar suas proprias histérias sobre
o Estado, transformando-o em suas proprias ficgoes. No entanto, este quadro conceitual possui perfeito sentido
nos termos de Hobbes, e seus perigos nao o tornam incoerente (RUNCIMAN, 2000, p.278).

A construgao da persona ficta do Estado instaura-se no interior de um processo representativo quando
um ato de fic¢ao surgido da arte humana apresenta as razdes da presenca de uma imagem de poder sem
referencial ontolégico, permitindo com isso a geragdo instantinea da unificagio das vontades (em con-
formidade & voluntdria subtragio e transferéncia de direitos dos futuros suditos) na e pela pessoa artificial
publica, com seu referencial de existéncia assentado em sua soberania autorizada. Considero no momento
aforma e a ordem como essas questdes percorrem o capitulo 16 do Leviatd.

A representagao politica concebida por Hobbes revela caracteristicas similares e diferentes se compa-
rada as representagdes naturais. A conformidade se manifesta no igual uso da imaginagao e do visual para
apresentar coisas ou seres ausentes como se estivessem presentes; a diferenca fica por conta do corretivo
racional das ilusGes e enganos, determinante ativo da representagio em sua versao politica, mas inoperante

O texto desse Scholar hobbesiano mereceria aqui melhor exame e desenvolvimento. Infelizmente, a extensao do artigo nao
me permite fazé-lo. Mantenho, porém, o texto, por pensar importante 4 compreensio da questio em pauta.

7 A citagao possui alteragdes feitas por mim para melhor adequar-se & minha tradugio para o portugués.

Cf. passagem textual anterior, onde se pode ler o seguinte: “O Estado que realmente encontramos no mundo politico que
habitamos, o mundo que Hobbes ajudou a criar...”.
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em sua versdo natural, pois a correcao dos enganos ou ilusdes naturais, segundo Hobbes, ¢ uma (quase)
exclusividade das proprias percepgoes sensiveis que as originaram.

2 A pessoa representativa, origens

O imagindrio artistico (sentido literal ou simbélico), antes do que as imagens confinadas as percepcdes
sensiveis, molda a representacao politica, a qual tem sua raiz etimoldgica, veremos em breve, em mdscaras
vestidas por personagens em cena no teatro antigo. A concepgao de representagao politica surge no capitulo
16 do Leviata com a definigao incomum do termo pessoa:

Uma Pessoa, é [UM ELE, i.e.,] AQU-ELE,” cujas palavras ou agdes sdo consideradas quer como suas préprias, quer como
representando as palavras ou agdes de outro homem, ou de qualquer outra coisa a que sejam atribuidas, seja verdadei-
ramente (Truly) ou por Ficgdo (Fiction) (HOBBES, 2003, p. 138).°

Em conformidade as regras da gramdtica, o emprego técnico da palavra pessoa exprime o pronome
indefinido um Ele (He, She ou It), rito estilistico de linguagem usado por Hobbes para indicar alguém ou
algo capaz de dizer palavras e agir; um ele que, porque purgado de aferigoes morais e religiosas,” asseme-
lha-se, sob certo aspecto, a estratégica supressao ético-teoldgica maquiaveliana imposta como condigao a
edificacdo da ciéncia politica moderna; o ele hobbesiano, ipso facto, irrompe como plenamente compativel
a inovadora ideia civica de um poder politico soberano de aspiragao secular. (O Leviatd-inglés diz que
person é um ele (he) qualificado como agente emissor de palavras e executor de agdes;™ o Leviatd-latim,
por seu lado, chama persona um ele (is) ou coisa (res) que diz palavras (nomine) e realiza agdes (agit) [:] -
Em tradugdo livre, persona é aquele (aquilo ou algo) que faz coisas em seu préprio nome ou em nome de outra
pessoa” (Persona est is qui suo vel alieno nomine Res agit) (HOBBES, 2012, p. 245).)

2.1 Trés modelos de representagdo em Leviatd, 16
As principais expressoes idiomadticas para pensar a representagao sao as seguintes:

« representagdo pictérica, segundo a qual os representantes devem assemelhar-se e situar-se no lugar do
representado;

« representagdo teatral, segundo a qual os representantes devem interpretar, falar e agir em nome dos
representados, dando-lhes vida;

« representagdo juridica, segundo a qual os representantes devem agir em nome do representado, com o
seu consentimento e/ou em seu interesse. (VIEIRA, 2008, pp. 5—7).

Com base em minhas leituras hobbesianas, sao essas as trés versdes de representagio assimiladas em seu
vocabulario: (1) representagdo cénica ou teatral; (2) representagdo juridica e, fruto de contribuicao impar e
revoluciondria de nosso autor, (3) representagdo politica. Person é vocébulo inglés derivado do radical latino
persona, a qual, explica Hobbes, significa o disfarce ou aparéncia exterior de um homem, imitada no palco;
desse modo, é o termo que melhor apreende o jogo cénico de presenga/auséncia origindrio do conceito
de representagio — particularmente quando confrontado com o rival grego mpdowmov (prdsopon): face ou
rosto de um homem natural (faciem hominis naturalis. Persona possibilita, por conseguinte, a conversao
do rosto natural de présopon em um rosto ficticio (facie fictitid) (HOBBES, 2012, p. 245). O essencial, aprés
tout, é o disfarce que o termo latino carrega. Persona, mutatis mutandis, em sua origem teatral, significa

° O entre parénteses e o travessao sao meus, bem como énfases em letras maitsculas.

“A person is he, whose words or actions are considered, either as his own, or as representing the words or actions of another
man, or of any other thing to whom they are attributed, whether truly or by fiction” (HOBBES, 2000, Para. 1/18 p. 147 — mp. 217).

Desprovido, portanto, de seu sentido usual como ser humano, que, por seu referencial moral e ou religioso, engloba valores
como respeito e dignidade.

12

“Is he, whose words or actions...” (cf. Lev., 16).
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a mdscara vestida por atores nos palcos da antiguidade greco-romana: um recurso estilistico a criagao
de personagens em pegas de ficgao cénica que (re-) apresentavam-se como se fossem pessoas reais (em
geral figuras iminentes da politica, como senadores) ou algo mitico e metaférico, recorrendo a disfarces
para bem fingirem a presenca de alguém ou algo ausente no género (coémico ou trigico) em execugio. O
diciondrio SPQR de latim antigo certifica a leitura etimoldgica do autor de Leviata da palavra persona ao
descrevé-la na origem como “uma mdscara, especialmente usada pelos atores e que se alternava conforme
os diferentes papéis representados”. Sobre a composicdo do material das mascaras usadas nos palcos, o
diciondrio explica que, nessa época, “eram geralmente feitas de argila... e as vezes de casca de madeira”
(HUDSON, 2016).

A representagao teatral, centrada na persona, abre espago com o passar do tempo a outras modalidades.
Primeiro surge a representagao juridica em cortes de justiga. Cicero, enfatiza Hobbes, ocupa-se com essa
categoria de representacio; ao dizer que ¢ trés pessoas em uma (ele préprio, o advogado e o juiz), estaria
representando em seu intelecto debates hipotéticos entre personagens costumeiros em tribunais, como
juizes, advogados e réus.® Em um momento subsequente, contudo, uma terceira categoria de representagio
projeta-se para além do palco teatral e do tribunal de juri: uma nova variante desloca o centro da reflexao
para a iminente ideia da construgio de uma pessoa politica artificial (Estado moderno) processada pela
arrojada e avangada teoria da representacao politica hobbesiana.

3 A personificagio da portabilidade artificial

Pessoas naturais sao agentes possuidores do que dizem e fazem e, assim sendo, seus ditos e atos sao ver-
dadeiros ndo apenas porque feitos em nome préprio, mas principalmente por prescindirem do artificio do
fingimento simulado para se fazer presente ou se apresentar em nome de um eu ou algo outro aparentemente
ausente. Pessoas artificiais so ficticias (facie fictitia) nessa ltima acepgio, ou seja, sua presenga é fingida
porque inventada por seu artifice para ocupar um espago virtual ausente. A conjetura exemplar é a pessoa
artificial a representar palavras e agdes legalmente consentidas pelos detentores congénitos (autores);
circunstincia politicamente optimale em que a pessoa do ator representante atribuir-se-4 propriedades
artificiais (poder politico autorizado, p.ex.) com forga vinculante capaz de, por seus proprios atos, forjar
responsabilidade cogente aos autores por ele representados.

A trajetéria de formagao da nogao de representacao politica determina-se originariamente pela atividade
(atuar) inerente & concepgio de persona: a doutrina da representacio politica hobbesiana reproduzird o
vigor dessa atividade ao conceber o sentido de personificagdo politica: “Personificar é atuar, ou representar
a si mesmo ou a outro... e daquele que representa outro se diz ser portador da sua pessoa, ou que atua
em seu nome” (HOBBES, 2003, P. 138, destaque meu). Exercer atividade em nome de outro tendo como
garantia seu acordo expresso implica o direito a portabilidade personificada caracteristica de pessoas
artificiais, algo que o pensador politico romano Cicero j& havia descrito nessa ilustragao: “Cicero diz: sou
portador de trés pessoas; eu mesmo, o meu adversdrio e o juiz” (HOBBES, 2003, p. 138). N. Malcolm explica
que esse texto de Cicero citado por Hobbes é proveniente da obra De Oratore (11. 102), em que o politico
romano diz o que segue: —Sou portador de trés pessoas [com perfeita imparcialidade;] eu mesmo, meu
adversério e o juiz: Tres personas unus sustineo suma animi aequitate (i.e., with perfect impartiality, ) meam,
adversarii, iudicis (HOBBES, 2012, P.245).

O modelo romano de representagao juridica fundamentado por Cicero através da fic¢ao da portabilidade
de trés pessoas em uma s6 é assumidamente a influéncia teérica que mais impactou a elaboragao hobbesiana

% Pessoas artificiais podem falar e agir por meio de seus representantes; comumente com propdsitos simbdlicos. Nossa hist6ria
social revela como pessoas (re) apresentaram-se em diferentes épocas, forjando jogos de presenga-auséncia com uso continuo
e diversificado de vestes e coisas afins como mdscaras, togas, mitras episcopais e coroas reais; no plano publico tal amparo
mimético (fingimento) podia vincular-se a posse de direitos exclusivos ao trono e territérios por seus atributos juridicos
como a sagragdo real da coroa (direito divino dos reis); em outro plano, um leque de pessoas de ma fé proferiam ditos como
fiéis representantes de entidades sobrenaturais em relatos miticos, narrativas lenddrias e assim por diante. Hobbes sempre fez
questdo de revelar sua ira e critica feroz a ciladas dessa espécie.
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da teoria da representagao politica. Empreendo a seguir dois exemplos na tentativa de elucidar com maior
clareza o problema da portabilidade. Comego com [1] pessoas naturais concebidas como portadoras de
palavras e agdes proprias, e, depois, ocupo-me com [2] pessoas artificiais compreendidas como portadoras
de palavras e agoes de algum outro ou algo outro.

[1] Se resolvo dispensar meu advogado e representar a mim mesmo em uma agao judicial movida contra
mim, sou uma pessoa natural tanto quanto ajo e falo em meu préprio nome. Por outro lado, possuindo meu
advogado minha autorizagao para falar e agir em meu nome, ele, entdo, é uma pessoa artificial nos seguintes
termos: pode representar-me no tribunal diante do juiz.**

(2] Imagine um ator recitando no palco trechos da peca Mandrdgora de Maquiavel. O ator diz palavras
e executa agdes que nao sao consideradas suas proprias palavras e agoes: elas nio foram feitas por ele
préprio. O autor da obra é Maquiavel. O ator de teatro (re-) apresenta o texto “como se” fosse o autor da
obra (no caso, o ator age e fala em nome do autor). Na concepcio de Hobbes, o ator seria uma pessoa
artificial representativa e o autor uma pessoa natural.”

Em outro e suplementar exemplo, extraido do evangelho, Hobbes se refere entao ao dogma cristao da
trindade (isto é, 3 unido numa sé pessoa de trés pessoas distintas): “O verdadeiro Deus pode ser personi-
ficado... em nome de Moisés, Jesus e do Espirito Santo” (HOBBES, 2003, p. 140 — 1).

4 Autorizando autoridades

A fortificagio da representacao politica, sendo o estado institucional moderno, persona, em sua distingao
publica (i.e., enquanto pessoa piiblica), conserva, porém, sua primeva armadura formal: “E o mesmo que
um ator no palco e na conversagio comum’”. A portabilidade artificial gerada pelo cruzamento prético de
duas modalidades de pessoa (natural e artificial) agrega-se, no momento, esforco resolutivo em resposta
ao questionamento sobre como autorizar um agente soberano a portar a coisa (res-) piblica:

Quanto as Pessoas Artificiais, algumas tém suas palavras e agdes Pertencente’ aqueles a quem elas representam.
Entdo a Pessoa é o Ator, e aquele a quem pertencem as suas palavras e agdes é o Autor: Caso esse em que o Ator
atua por Autoridade (HOBBES, 2003, p. 138).”7

A atribui¢ao de autoridade é determinada por uma rede de atos consensuais voluntarios avalizadores
de justificagao de concessao em cardter irrevogavel ao ator-representante de ser o portador soberano do
direito de praticar a¢bes. O contexto de extensdo, limites ou fraqueza de autoridade é calibrado quanto a
forma pelo regime politico (constituigdo) e quanto a materialidade pelo uso prético da forga a cargo do go-
vernante detentor do poder politico. Governos fortes de ascendéncia hobbesiana possuem aparentemente
direitos ao uso de um poder ilimitado; muito embora, na prética, e em teoria, na percep¢ao de Hobbes, a
auséncia de limites circunscreva-se exclusivamente ao perimetro estatal gerado pela autorizagao. Razoes
vélidas para consolidar a continuidade do acesso as agdes autorizadas de direito, acrescente-se, delimitam
igualmente o alcance juridico (campo de agao) do ator representante frente a coisa ptiblica por ele repre-

* O termo pessoa é em Hobbes algo de exterior ou objetivo em detrimento de algo interior ou subjetivo — razao pela qual o
termo ser humano (porque sujeito a interiorizagao e a individualidade) nio se harmoniza & nogao de pessoa. E nesse particular
sentido que o termo pessoa é caracterizado como um Ele que fala palavras e realiza agdes.

s Esse ultimo exemplo, com algumas variagdes, foi sugerido por Pitkin em seus estudos sobre o conceito de representagio
politica em Hobbes e, mais recentemente, por Martinich (2005) em seu livro “Hobbes”

Le., possuidas (Owned).

7 “Of persons artificial, some have their words and actions owned by those whom they represent. And then the person is the
actor; and he that owneth his words and actions, is the AUTHOR: in which case the actor acteth by authority” (HOBBES, 2000,
Para. 4/18 p. 148 — mp. 218).
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sentada; pois mesmo um soberano voluntarista tem o peso de alguma normatividade sobre a coroa (leis
naturais divinas e o principio salus populis suprema lex est).*

4.1 Portabilidade popular e a fungdo elementar da unificagdo

O direito de a autoridade-soberana (re-) apresentar-se com seu (passa-) porte ptiblico de pessoa autorizada
(validade exigida de qualquer representante da pessoa artificial do Estado) implica per se a presenca ficticia
daideia de povo - abstragdo coletiva dos individuos-autores enquanto representados numa unidade voli-
tiva - como suporte incondicional (moral, politico e juridico) dos atos e julgamentos do administrador
civico da majestosa empresa publica:

Um Common-wealth é dito ser Instituido, quando uma Multidio de homens Concordam e Pactuam. .. que a qual-
quer Homem ou Assembleia de Homens a quem seja atribuido pela maioria o Direito de Apresentar [to Present,
segundo Malcolm, pode significar portar (bear)]* a Pessoa de todos eles [isto é, o direito de ser seu Representante
(Representative)]... deverao todos Autorizar suas Agdes e Juizos como se fossem suas préprias Agoes e Juizos
(HOBBES, 2012, p. 264)

A personificagao da unidade popular no semblante do estado-Leviatd — modelo alternativo, & primeira
vista, ao dos tedricos da soberania popular — processa-se em um ato de institui¢do coordenado por dois
movimentos: 1) a representagio formal de uma pessoa tnica, feita com e em substitui¢io (a)o material
massivo de natureza dispersiva de pessoas naturais; 2) a construgio criteriosa da ideia de povo unificada
por uma espécie de simbiose politica regida pelo soberano-ator-representante. O processo de represen-
tacao politica condiciona, dessa forma, a subtra¢do voluntdria do multiplo ao uno para a concessao do
registro de nascituro a pessoa artificial do Estado: “Uma multidao de homens se torna uma pessoa quando
é representada por um s6 homem ou pessoa, de maneira que tal seja feito com o consentimento de cada
um dos que constituem essa multiddo (HOBBES, 2003, p. 141). Aglomerados humanos sao constituidos

¥ Alinterdigao dos non compos mentis — ou seja, dos que carecem de juizo sao — aos pactos é replicada aqui com a sentenga que

seres debilitados em suas capacidades intelectivas, “que nao tém o uso da razio” (HOBBES, 2003, p. 140), sdo impedidos de
participar como autores em qualquer processo politico de representagio.

¥ Estados democraticos sao legitimados por processos de representagio politica sacramentados por elei¢oes periddicas. Em
Hobbes, o representante tem a garantia da vitaliciedade, nao podendo ser deposto por aqueles que o instituiram. Uma das
criticas mais relevantes ao conceito de representagao politica tem lugar no ceticismo negacionista de Rousseau quanto a
possibilidade de a Vontade Geral (instancia legislativa do povo reunido em assembleia popular) vir a ser representada pelo
governante. Em resumo, pergunta Rousseau, que garantia tem o povo de que o governante nao usaréd de suas prerrogativas
como seu representante para obter beneficio proprio, inclusive contra a vontade legal instituida pela soberania popular? Tal
criticismo do conceito de representagao politica é canalizado atualmente por escritores que questionam sua plena legalidade
diante do fato que, uma vez eleito, o representante em geral usa o poder conferido a ele pelos representados valendo-se de
resultante déficit de representatividade popular (pés-pleito) no dmbito dos negécios publicos. M. Hardt e A. Negri, por exem-
plo, dizem o seguinte em seu bestseller Multiddo: “Cada uma dessas formas [de representagao] — apropriada, livre e instruida
~leva-nos de volta & natureza dual (dupla) fundamental da representagao, ao fato de que [ela], simultaneamente, liga e separa”
(HARDT, 2005, p. 312). Uma resolugio ao problema da falta de representagdo, propdem eles, requer inovagdes politicas capazes
de aproximar a ideia de representacao a efetiva participagdo popular nos termos a seguir: “As instituigdes de representacio
politica devem permitir que os cidadaos (pelo menos alguns) expressem seus desejos e exigéncias plurais, 20 mesmo tempo
permitindo que o Estado os sintetize numa unidade coerente. Desse modo, o representante ¢, por um lado, um servidor dos
representados, e, por outro, alguém dedicado a unidade e 4 eficicia da vontade soberana... em ultima anilise, s6 0 uno pode
governar. A democracia requer uma inovagao radical e uma nova ciéncia” (HARD, 2005, pp- 312—313).

20

A edigao do Leviathan de N. Malcolm apresenta o termo to Present como sindnimo de Bear (portar), aparentemente no sentido
de portar a pessoa de. O que acredito poder ser lido também no sentido de (re) Present, ou seja, apresentar algo ou alguém
numa nova e diferente perspectiva (ou seja, literalmente, Representar).

21

“A commonwealth is said to be instituted, when a multitude of men do agree, and covenant, every one, with every one, that
to whatsoever man, or assembly of men, shall be given by the major part, the right to present the person of them all, (that s to
say, to be their representative;) every one, as well he that voted for it, as he that voted against it, shall authorize all the actions
and judgments, of that man, or assembly of men, in the same manner, as if they were his own, to the end, to live peaceably
amongst themselves, and be protected against other men” (HOBBES, 2000, Para. 1/20 p. 159 — mp. 228).

doispontos: Curitiba, Sdo Carlos, volume 20, numero 3, p. 37-48, dezembro de 2023. 43



por animais inteligentes desprovidos do fator politico em sua carga genética, e, em razao disso, a uniao é
efetivada por convengdes, na dependéncia exclusiva do homem ou mulher escolhidos para levar adiante
o propésito da fundagio.”

A unidade politica, conclui entio Hobbes, encontrar-se-4, portanto, no espago singular ocupado pelo
representante no momento do ato fundador da res publica, em prejuizo do lugar reservado ali ao repre-
sentado, porque “é a unidade do representante, e ndo a unidade do representado, que faz a pessoa ser
una” (HOBBES, 2003, P. 141). A unidade (convencional) ¢ inerente a politica, de tal forma que é impossivel
pensar a politica sem essa sua caracteristica substancial. Na percep¢ao de Viera, em Hobbes “o povo existe
retroativamente, depois que o Estado é formado, conforme a pessoa que o soberano concebe para ele na
representacio. Estados fazem povos, nio ao contrario” (VIEIRA, 2009, p. 163). A subtragio do povo do
mesmo ato institucional do qual emerge o Estado inviabilizaria, acredito, o processo de representagao
politica hobbesiano, pois este careceria da presenca da materialidade para promover a inversao ficticia
capaz de gerar outra realidade.

Consideradas as teses de Hobbes, homens sao pessoas naturais com vontades naturais e Estados homens
artificiais com vontades artificiais (HOBBES, 2003, p. 12). Repositérios materiais de um povo, multidoes
humanas sao incapazes de se expressar em a¢des voluntdrias, visto que “em nenhum desses sentidos...
pode-se entender que uma multidao tenha uma vontade a ela dada por natureza, e sim a cada um de seus
membros uma vontade distinta; por conseguinte a ela ndo se pode atribuir uma agao” (HOBBES, 2002, 11,
V1, 1, p. 114). Descartadas como pessoas juridicas por nio (su-) portarem uma vontade tnica, multiddes
nao participam de jogos contratuais como o fazem certas pessoas artificiais. Por assemelharem-se em
muitos aspectos as multidoes humanas, multidoes de animais tampouco podem possuir uma vontade
tinica, porque sdo muitas “vontades concorrendo para o mesmo objetivo, ndo sendo — o que é necessério
no governo civil — uma vontade tnica” (HOBBES, 2002, I1, V, 5, p. 106). Em construgdes complexas como
colmeias ou cupinzeiros, por exemplo, observa-se uma organizagao e ordem superiores aos primevos
agrupamentos humanos, tanto quanto o fator eletivo preponderante recai na pacificagio dos individuos
membros. Essas comunidades naturais, de fato, caracterizam-se como reunides de vontades consentindo
entre si a dedicar suas breves vidas a labuta didria em prol do bem comum. Porém, a constru¢io de uni-
dades politicas volitivas com poder tao grandioso capaz de assemelhar-se ao do proprio Deus é exclusiva
de animais humanos e procede da inveng¢ao de engenhosos artificios engendrados pelo intelecto.

A teoria da representagao politica é confiada a tarefa de auxiliar na construgao de uma vontade artificial
para levar a unidade individuos imersos no clima(x) de desuniao endémica especifico de tais aglomera-
¢oes. Com o funcionamento adequado do processo de representacio se espera a subtragao da desunido de
vontades, ou seja, o término da “confusdo de uma multidio desunida” (HOBBES, 2003, P. 149), €, com isso,
ainsercao social de uma vontade politica soberana. O processo de redugao de uma pluralidade de vontades
a uma vontade unica é descrito em Do Cidaddo da seguinte forma:

Mas se a mesma multiddo contratar — cada um com cada um - no sentido de que a vontade de um individuo, ou
o acordo das vontades da maioria dos seus membros, serd recebida como sendo a vontade de todos, entao ela se
torna uma pessoa... pois nesse caso ela se vé dotada de vontade... e com mais frequéncia é chamada de povo
que de multidao (HOBBES, 2002, 11, 6,3, p:369 (n.3)).»

A aparente condescendéncia em Do Cidaddo quanto a equivaléncia voluntdria entre multidao e povo
como agentes contratuais desaparece em Leviatd com a entrada em cena da tese da autorizagao por re-

22

O vocébulo acordo natural nao possui variante humana em Hobbes em razao de inexisténcia de permanéncia substantiva de
vinculos naturais de unido societaria no primitivo ber¢o da humanidade (estado de natureza).

»  “But if the same multitude do contract one with another, that the will of one man, or the agreeing wills of the major part
of them, shall be received for the will of all; then it becomes one person. For it is endued with a will, and therefore can do
voluntary actions, such as are commanding, making laws, acquiring and transferring of right, and so forth; and it is oftener
called the people, than the multitude” (HOBBES, 2000, p. 91 mp. 72, nota 8).
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presentacio, fomentando o processo de personificagiao do corpo politico como “corpo representativo”
autorizado (HOBBES, 2003, p. 141). Os sinais vitais do poderoso artefato politico da modernidade comegam
a pulsar no estdgio contratual em que se abre uma janela de possibilidades a transmutagao das individua-
lidades paritarias em uma tnica pessoa (one person): “Uma multidio de homens (plurium hominum) ...
se torna uma pessoa quando é representada por um s6 homem ou pessoa” (HOBBES, 2003, p. 141). Em suas
primeiras linhas o Leviatd observa que, se “a arte humana. .. pode fazer um animal artificial,”* ela pode ir
ainda mais longe e construir um homem artificial,

Porque pela Arte é criado aquele grande LEVIATA chamado COMMON-WEALTH, ou ESTADO (em latim CIVITAS),
que nio é senio um Homem Artificial [Homo artificialis], embora de maior estatura e for¢a do que o Homem
Natural [ Homine naturali], para cuja protecao e defesa foi projetado (HOBBES, 2003, p. 11).%

A concepgio de pessoa e a arrebatadora ideia de uma construgio ex nihilo (a partir do nada) do estado
politico moderno - tese fundacional alentada por Hobbes no conjunto de seus escritos politicos e depois
sugerida em Leviatd em conluio com sua doutrina da representagao politica — sao dois assuntos que escolhi
para preencher o requisito natural esperado da conclusio de um artigo cientifico ou filoséfico: apresentar
vestigios preditivos marcantes resultantes do desejo do autor em continuar seu trabalho, sob outro prisma
ou enfoque, com a esperanga de, assim o fazendo, ganhar a estima do leitor para prosseguir junto rumo a
uma diferente jornada cognitiva.

Consideragoes finais: uma persona ficta feita por création ex-nihilo?

O termo persona carrega uma flexibilidade formal conceitual capaz de enquadrar ou encapsular qual-
quer individuo, coisa ou algo, seja por sua propriedade autoral (particularidade de uma pessoa natural,
que chamarei aqui P'), seja ainda por fatores especificos a sua representagao ficticia (pessoa artificial ou
persona ficta: P*). Ao recorrer a categorias e propriedades ficticias para explicar os fundamentos de sua
nova teoria politica, Hobbes foi acusado por seus contemporaneos de subverter principios filoséficos e
conceitos ldgicos cldssicos e milenares. Estavam todos certos! Prima facie, parece facil, por hipétese, con-
temporizar como uma mente seiscentista reagiria ao se deparar com a seguinte sinopse, sugerida por mim,
do percurso institucional de fundacio de um Commonwealth hobbesiano, tendo como referéncia a ideia
de pessoa devidamente despida de sua humanidade: a presenca material, real e cooperativamente valida do
coletivo de P' (leia-se, pacto entre pessoas naturais) implica, necessariamente, a presenca formal (real ou
virtual (?)) de P* (a saber, a poderosa espada punitiva da pessoa artificial do Estado), que, obliquamente,*
tem sua existéncia implicada pela auséncia do P* coletivo (mediante processo de representagio) mediante
o resgate presencial de um P” singular até entdo ausente (pessoa natural do governante-representante,
ausente no pacto), todavia agora autorizado para fazer — por si mesmo e num s6 ato virtual incondicionado
(leia-se, instituicdo da unidade politica, por obra tnica do ator-representante) — a figura uma, majestosa,
onipresente e semidivina que a posteridade conheceria com o superlativo O grande Leviata! [:] - Uma
Pessoa Ficticia Unica (Persona ficta una).

>+ A guisa de analogia: autématos como relégios e marionetes, por exemplo.

* “For by art is created that great LEVIATHAN called a COMMONWEALTH, or STATE, (in Latin civitas) which is but an artificial
man; though of greater stature and strength than the natural, for whose protection and defense it was intended” (HOBBES, 2000,
Para. 1/4 p. ix — mp. 81). Expressdes em latim foram extraidas da edigio Malcolm do Leviathan (cf. Referéncias bibliogrdficas).

6 Observe o que escreve M. Malherbe sobre a questao do incondicionado politico em Hobbes ou | “oeuvre de la raison (2000):

“O artificio deve engendrar o que o torna, de fato, efetivamente determinante. E ele consegue esse efeito que o assegura e
valida-o, com a condi¢ao de uma produgio radical: o soberano, principio de realidade da republica, a qual é estabelecida por
uma convengio, ou seja, uma representagao da razio... a ambigao extrema do racionalismo politico de Hobbes é engendrar
um real incondicionado, decisivo em seu ser e concretamente avalizado por sua presenga soberana em todo o processo de
sua instituicio. E nesse ponto de acabamento que a razio trabalha (fait oeuvre) [ produtivamente], que a ciéncia ¢ poder. O
célculo cessa de representar uma necessidade condicional: sua conclusao é absolutamente determinante” (MALHERBE, 2000,

p167).
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Sobre a suposta independéncia dos principios da filosofia civil hobbesiana em relagio as ciéncias da
natureza (requisito imprescindivel  sustentagio de um comego (politico) inteiramente novo), Martinich
propde haver em Hobbes uma independéncia epistémica para além da andlise logica do sistema dedutivo
das ciéncias exposto nos Elementha Philosophiae (De Cive, De Corpore e De Homine); a suposigdo é que
isso poderia explicar a intricada questio da relagao de continuidade ou descontinuidade entre a filosofia
natural e a filosofia politica:

Hobbes acreditava na unidade da ciéncia no sentido de que tudo é, em tltima andlise, explicdvel em termos
dos movimentos de particulas de matéria. Isso vale tanto para a filosofia civil quanto para a fisica. E d4 algumas
indicagoes de que a relagio entre fisica, ética e politica é dedutiva. No entanto, ele sustentou que a filosofia civil
(no sentido estrito) pode ser feita independentemente das duas primeiras, e justificou a publicacao de De Cive
antes de De Corpore e De Homine com base nesse argumento.”” A resolugao correta para este problema ainda é
debatida. A minha sugestdo é que, embora a relagdo 16gica entre as ciéncias seja dedutiva, a filosofia civil pode ser feita
independentemente das outras duas porque os seus principios sao conhecidos pela experiéncia independentemente delas.
Ou seja, a independéncia epistémica dos principios da filosofia civil permite que esta seja apresentada independentemente
das outras ciéncias, embora esteja logicamente relacionada com elas (MARTINICH, 1995, p. 234, destaques meus).

Minha posigio sobre esse ponto nevrélgico conduz a refutacio da continuidade (tese conhecida como
fz’sica na poll'tica) ,j& que, como sugere L. Foisneau (2010, o 85) ,*¥ em certo momento o movimento cessa (i.e.,
a causa eficiente) e o artificio criativo assume o controle. Inclino-me a considerar, pois como resolucio o
que segue: —Face & descontinuidade fisica/politica — Hobbes usa no De Homine a metéfora de um precipicio
para explicar o problema — ** surge um componente incondicionado com a entrada em cena da figura do
ator representante ja que o proprio processo de representagao permitir-lhe-4 se apresentar doravante em
certas ocasides também como autor: “Pois é a Unidade do Representante, nao Unidade do Representado,
que faz a Pessoa Una” (HOBBES, 2012, p. 248 — 49). Essa passagem centralissima é precedida de explicagdo
sobre a personificagdo divina na perspectiva da criagio césmica, onde é invocada a lembranga (biblica)
que Deus criou o mundo em sua propria pessoa. O argumento, d primeira vista, parece sinuoso, mas torna-se
compreensivel se retornamos a introduc¢ao ao Leviatd em que é dito que individuos humanos pactuantes,

* Cf. Do Cidadao (Prefdcio do Autor).

> “Se a minha andlise estiver correta, este sistema, supostamente baseado unicamente na ideia de movimento, ¢ de facto uma

ficgao: a segunda parte do sistema nao se baseia de facto no movimento, mas numa ficgao juridica. Portanto, a estrutura do
sistema da filosofia ndo é equivalente a estrutura da realidade: a realidade, como analisada por Hobbes, depende, por um lado,
de uma reformulagio de categorias aristotélicas, como espago e tempo, em conexio com a centralidade do movimento na
ciéncia galileana; e apoia-se, por outro lado, no inovador distanciamento da filosofia politica [em relagao 4 filosofia natural]
através da aplicacdo de ficgoes juridicas medievais ao Estado moderno. Como tal, a estruturagio sistemética do pensamento de
Hobbes sinaliza o desejo do filésofo de inventar um novo paradigma cientifico abrangente... [e] se Hobbes nio promulgou uma
abordagem fisica da politica, sua alegagio de té-lo feito pode ser vista como sua contribui¢ao para a mudanga de paradigma da
ciéncia moderna, e ele s6 poderia fazé-lo gragas ao que poderia muito bem ser chamado de ficgio de um sistema” (FOISNEAU,
L.2010).

*»  Aqui ha um dilema que pode ser questionado como o pecado do Leviata: ao cessar o movimento Hobbes introduz uma
espécie de causalidade que s6 ¢ permitida nos negécios humanos: a causalidade final; isso porque a fisica s6 (re-) conhece a
causalidade eficiente. Em resumo, sendo a causa final expressio de intencdes e desejos dos individuos pactuantes (a metas ou
fim do Estado é a seguranca dos particulares (cf. Lev., 17)), expressdo posta pela experiencia de cada um em condigao natural,
como poderia Hobbes modelar sua filosofia civil como algo independente de elementos empiricos? (sobre esse problema
confira o artigo Demonstragdo e construgdo (GAUTHIER, 1997), a obra Truth in the making: knowledge as construction in theology
and philosophy (MINER, 2004), e, mais recentemente, o capitulo de livro Hobbes’s Political-Philosophical Project: Science and
Subversion (MARTINICH, 2019).

* “Com a conclusio desta se¢ao, De Homine, finalmente cumpri minha promessa. Vocé tem em maos os primeiros Elementos
de tudo o que compde a minha filosofia em cada uma de suas partes. No entanto, esta se¢iao tem duas partes que sdo obvia-
mente muito diferentes uma da outra. Uma é realmente muito dificil, a outra muito ficil; uma se baseia em demonstragoes,
a outra em experiéncias; uma pode ser entendida por poucos, a outra, por todos. E por isso que elas se prendem uma a outra
praticamente como as bordas de um precipicio. Mas isso era necessdrio, porque assim exigia o0 método de todo o trabalho”
(HOBBES, 2015, p. 177).
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ao imitarem o verbo sagrado (imitantur divinum illud verbum) pronunciado por Deus no principio ao criar
o mundo - i.e., Fagamos o homem a partir do nada (Fiat [ex-nihilo], sive Faciammus Hominem — fazem um
homem artificial (Hominis Artificialis) ou um corpo politico inico (HOBBES, 2012, pp. 16 — 17).

A tese da criagao ex-nihilo de uma pessoa ou homem artificial possui, porém, como requisito légico
de sua validade a exclusao de matéria pré-existente. De fato, a construgao de algo inteiramente novo nao
pode prescindir a essa exigéncia de principio. Hobbes examina a tematica da création ex-nihilo sob a égide
da teologia crista em um adendo ao Leviatd, onde acusa Aristoteles de cometer tal impropério légico
(HOBBES, 2012, p. 1.146). Acredito, todavia, que sua inclusdo do conceito de pessoa politica representativa
(cuja auséncia na introdugao ao Leviatd sugere fortemente que até entdo apenas o conceito de pessoa
natural e representagdo natural eram parte de seu vocabuldrio) no estranho e atipico capitulo 16 de sua
obra politica da maturidade teve como um dos propdsitos atribuir coeréncia logica a ideia de que a ponte
do precipicio seria armada por uma espécie de fic¢gao mimético-artistica com seu dpice na ideia de uma
pessoa artificial autoral com capacidade de criar ex-nihilo sua propria realidade pela unidade aprioristica
autodeterminada por seu pressuposto ultimo. Alguém poderia dizer, ok, mas e o material pré-existente,
como vocé resolveria esse problema? Uma resposta radical (aparentemente de ordem metodoldgica, pu-
ramente conceitual) seria, parece, dizer que apenas o imperativo de seguranca (salus populis), em abstrato,
bastaria para criar uma civitas a partir do nada — talvez, penso, em acordo com premissas metodolégicas
hobbesianas que determinam que a andlise por vezes deve ser suspensa para se prosseguir por vias sintéti-
cas, que poderiamos chegar a fundagao do Estado como resultado de uma demonstragao sintética a priori.

Isso tudo é a0 menos o que penso, ciente que sou de uma série de solavancos argumentativos que ain-
da ndo consigo dar conta tamanha a complexidade e por envolver todo o sistema cientifico de Hobbes
(l6gica, metafisica, fisica, geometria, ética, politica, dptica), além de dreas que, ndo obstante ausentes
naquele o determinam, como suas concepgoes teleoldgicas, histdricas e assim por diante. Uma arguicao
recente, interessante, consciente (confronta o problema da matéria pré-existente), embora diametralmente
cautelosa (apoia-se na ideia de um ex-nihilo virtual) a favor da création ex-nihilo é a sustentada por Vieira
em subcapitulo de The Elements of Representation in Hobbes com o oportuno titulo The State as person:

Para apreender os plenos poderes transformadores da representagao, progredindo até a produgao de pessoas
virtualmente ex nihilo, temos que buscar um caso em que o representado nio tenha preexisténcia, mas s6 passa a
existir depois e devido ao proprio processo de representagao. O Estado preenche a exigéncia perfeitamente. Para
Hobbes, a representagio é a condigio de possibilidade do Estado; o Estado, sua criagao mais impressionante.
Com a saida do homem da natureza, a representagao pode jogar livremente, organizando todo o potencial de seu
poder criativo, de tal forma que se constitui uma unidade coletiva de agao organizada comprometida com sua
Paz e Defesa Comum (VIEIRA, 2009, p.158).

O processo de representa¢ao, em suma, é para Vieira poderoso o suficiente para produzir pessoas arti-
ficiais virtualmente a partir do nada, ji que “a representagao ¢ a condi¢do de possibilidade do Estado e o
Estado sua mais impressionante criagio”. O representado (suposto material pré-existente) chega apenas
depois. Alids, é por essa e por outras que é incorreto falar do ator-representante como efeito do pacto;
porque o representante é causa criadora.
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