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A DISCUSSAO DO FUTURO CODIGO CIVIL(*)

'PROF. RUBENS REQUIAO

Exm.® Sr. Presidente Tancredo Neves.
Exmos. Srs. Deputados Membros da Comissdo Especial.

N&o dissimulamos, Sr. Presidente e Srs. Deputados, a nossa sa-
tisfacdo e honra de vir, perante esta douta Comissdo Especial do Co-
digo Civil, participar, como professor da Universidade Federal do
Parand, dos trabalhos que visam a reelaboragdo de nosso Cédigo Ci-
vil, oferecendo modesta contribuigdo.

| PARTE

1. — De hd muito vimos acompanhando os esforcos do Go-
verno em oferecer-nos uma legislaggo moderna, compativel com a
nossa cultura e com o alto grau de desenvolvimento que, nas Ulti-
mas décadas, logramos, gragas ao trabalhe fecundo do povo bra-
sieliro. A vetusta legislagdo, seja o Cédigo Comercial, seja o Cé-
digo Civil, mais recente, reflete, como é natural, o grau de nossa
civilizagdo agréria de antanho. Mesmo assim, desejamos consignar
nossa homenagem e admiracdo pelo génio dos legisladores do Im-
pério e da Primeira RepuUblica, que nos legaram, mercé de sua
inteligéncia e cultura, dois monumentos de inexcedivel valor. Em-
bora o decurso do tempo, ainda prestam eles expressivos servigos
a nossa ordenagdo juridica.

Evocamos, Senhores Deputados, o valor desses diplomas, para
projetar a enorme responsabilidade de nossa geragdo, que se impds a
audaciosa e grave responsabilidade de substituir a atual codificagdo
civil e comercial, A tarefa de modernizar as regras que determi-
nam a conduta licita dos cidaddos, com efeito, constitui obra de que
ndo se pode descurar, tarefa ndo de um grupo ou de uma equipe

(*) Dissertagdo critica ao Projeto de Lei n.© 634/75, apresentada, a convite da Comissdo
Especial da Cédige Civil, na Cimara dos Deputados, em sessdo de 13 de agoste de 1975,
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de juristas, mas de toda uma Nagdo. Porisso, desde ja, somamos
nossa voz de cidaddo a de tantas outras, inclusive as ouvidas no
seio desta Comissdo, de que a elaboragdo legislativa do novo Cédigo
Civil ndo deve ser pautada pela cadéncia acelerada, na aflicdo dos
prazos regimentais, na obsessdo da pressa das votagdes simbdlicas.
Felizmente, V.Excia. Sr. Presidente, em declaragdes prestadas recen-
temente & imprensa, para a tranquilidade de todos, reafirmou as
intengdes do Sr. Ministro da Justica, de que “ndo é pensamento
do governo pressionar o Congresso no estudo, debate e votagdo
do novo Cédigo” (“O Estado de Sdo Paulo”, 23 de julho de 1975).

A experiéncia do agodamento na tramitagdo de Leis, colhida nos
Gltimos tempos, nos dé a friste visdo de diplomas legais mal elabo-
rados, que comegam por ndo expor tecnicamente a matéria a que
se propuzeram. Apontamos, como exemplos a ndo serem seguidos,
a elaboracdo do Cédigo de Propriedade Industrial, que estd a afli-
gir as nossas empresas, e que na verdade comegou por destoar das
Convencdes !nternacionais (Convencdo da Unido de Paris) a que ex-
pontaneamente aderimos, ao deixar fora de seu &mbifto vérics ins-
titutos importantissimos, tais como o do “Nome comercial’, o do
“Titulos de Estabelecimento” e alguns outros. Prometeu-se para isso
uma legislacdo especial que até agora estamos aguardando, com
grande prejuizo para os interessados e para a ciéncia juridica. Na
verdade, aquele diploma constitui uma simples lei especial, pois se
resume & disciplina da tutela dos direitos relativos as “Patentes”
e “ Marcas” ndo merecendo, porisso, o pomposo titulo de Cédigo,
que se lhe outorgou.

O mesmo se diga do Cédigo de Processo Civil, que ndo honra
o autor de seu Projeto, tais sdo as imprecisdes e lacunas que contém.
Pelo injustificado acodamento na sua tramitagdo nesta Casa, ndo hou-
ve tempo para a sua complementacdo. E assim mesmo foi promul-
gado, ficando excluido de seu &mbito precisamente matéria que ne-
cessita da mais urgente reelaboracdo, como a Acdo do Despejo, a
AG80 Renovatéria de Locacdo ‘Comercial, a de Dissolucdo de Socie-
dades Comerciais e outras tantas. Lembremo-nos que logo apés a
proMulyacio de seu texto, incrivelmente, o Cédigo de Processo so-
fréU Correcoes, sendo necessério uma legislacdo para esse fim.

Os trabalhos desta douta Comissdo, porisso, merecem ser de-
5enV°'[Vidos com serenidade e tranquilidade, sem precipitagdes, em
respeito a0 povo brasileiro, cuja vida cotidiana seré pautada pelas
reégras que nessa Casa serdo objeto de nova codificacio.

Nosso propésito, .Sr. Presidente e Senhores Deputados, neste
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depoimento que prestamos referente ao Projeto de Lei n.° 364, de
1975, é de circunscrever nossa apreciacdo critica a Parte Geral, e
aos Livros Primeiro e Segundo, respectivamente, consagrados as
“Obrigacdes” e ”“a Atividade Negocial”. Assim procedemos, devido
ser esta matéria a de nossa predilecdo cultural, tanto na especiali-
zacdo da cédtedra universitdria como na banca profissional.

Desejamos aqui deixar patente nossa profunda ardmiracdo pela
douta Comissdo de juristas que elaborou e reviu o Projeto, que sem
duvida alguma representa um ponto alto de nossa cultura juridica e
do espirito pUblico de seus redatores, cujo trabalho merece o respei-
to de nossa homenagem.

O FRACASSO DA UNIFICACAO

2.° — Antes, porém, de examinarmos especificamente os dis-
positivos do Projeto que consideramos passiveis de critica e de aper-
feicoamento, pretendemos fixar nossa posicdo doutrindria relativa-
mente a problema fundamental. Referimo-nos ao critério que preva-
leceu, de unificacdo dos Cddigos, fazendo-se com que o Cédigo Civil
absorva e regule, também, toda a matéria comercial.

Nossa critica inicial, porisso, se dirige a estrutura bdésica do
Projeto. A unificacdo de que se trata, como bem esclareceu o Co-
ordenador da Comissdo Revisora Prof. Miguel Reale, ndo é a do
Direito Privado. Muita matéria privatista, com efeito, escapa de seu
plano. Consiste a unificagdo, isto sim, na simples justaposicdo for-
mal da matéria civil ao lado da matéria comercial, regulada num
mesmo diploma. Constitui, repetimos, simples e inexpressiva unifi-
cao formal. !sso, na verdade, nada diz de cientifico e de l4gico, pois,
na verdade, como se disse em Exposicdo de Motivo preliminar, o
Direito Comercial, como disciplina autdnoma, ndo desaparecerd com
a codificagdo, pois nela apenas se integra formalmente.

O - artificialismo desse critério criou no Projeto a preocupagdo
de proscrever o adjetivo “comercial” ou “mercantil”, Essas expres-
sdes sdo tabus... As sociedades milenarmente conhecidas por . socie-
dades comerciais se passa a inexpressivamente apelidar de “socie-
dades empresariais”, e “a representacdo” secularmente designada
por ‘comercial”, constrangedoramente fora de nossa linguagem do
mercado, se chama de “agéncia”. Ficamos, apenas, nestes dois sig-
nificativos exemplos. Cria-se, inventa-se uma linguagem arbitraria
aos nossos costumes, a nossa tradigdo, para ajustar a uma codifi
cacado irreal e artificiosa. ' i B B E e et
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Muito mais razoadvel e funcional seria se permanecessemos no
sistema de codificacdo dualista, como nos projetos de 1965, ins-
pirado no modelo suico, de um Cédigo Civil e de um Cdédigo de Obri-
gacdes, e ndo com o incdmodo sistema colado dos italianos. . .

A evolucdo atual do Direito, é necessério que se fome tento,
tem desanconselhado os sistemas unificados. Porisso ponderemos
que a ciéncia juridica de nosso Pais seria melhor servida se se limi-
tasse, o futuro Cédigo Civil, a Parte Geral, ao Direito de Familia, ao
Direito das Coisas e ao Direito das Sucessoes, As Obrigagbes, estas
sim, unificadas, sem distingdo entre obrigagbes civis e comerciais
como hoje ocorre, teriam um Cédigo especial. A mercantilizagdo das
obrigacdes civis, como j4 cbservava o Prof. Inglez de Souza, no Pro-
jeto de 1912, ndo comporta o dualismo das regras obrigacionais.
Lei especial, de natureza geral, disciplinaria as sociedades comerciais,
inclusive as andnimas, num sistema moderno e global, bem como
um diploma especifico se destinaria 8 regulagdo moderna de todos
os titulos de créditos, com base na legislagdo uniforme internacio-
nal.

Assim, as céleres transformagbes das sociedades comerciais e
dos titulos de crédito ndo afetariam a permanente inteireza dos Cé-
digos.

Tem-se sustentado, entretanto, e disso fez éco a Comissdo Re-
visora, que o pensamento juridico nacional propende, tradicional e
historicamente, para a unificagdo, dita, impropriamente, do Direito
Privado. £ verdade que desde o “Esboco” de Teixeira de Freitas,
nos meados do século passado, como o “Projeto”, de 1912, de In-
glez de Souza, a unificagdo dos cédigos tem sido preferida. Nao con-
testamos esse fato histérico.

O que desejamos contestar, entretanto, é que se assim foi ou-
trora, os tempos modernos nao sé ditam, como impdem a fragmen-
tagdo legislativa. A codificagdo foi um ideal de sintese, bem prépria
do idealismo do século passado, compativel com uma sociedade apa-
rentemente estatica e imével, de que foi Stuart Mill um dos mais
convencidos enunciadores.

A sofreguiddo do progresso e as transformagdes sociais rapi-
das, quando ndo violentas, atingindo a fundo as instituicGes juri-
dicas, fazem com que a unificagdo seja uma va e iluséria pretensdo.

Com efeito, dois exemplos de unificacdo apenas se apresentam
aos nossos olhos: a Suiga, no século passado, unificou o Direito das
Obrigagdes, tdo somente; a arrogancia e o orgulho fascista, na [té-
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lia, impds o Cdédigo Civil unificado, de 1942, abrangendo ndo sé
os preceitos de Direito Comercial como também os de Direito do
Trabalho. Mas essa unificacdo se explicava pela preocupagdo ideo-
l6gica e politica do regime fascista, que via no comerciante um
personagem ultrapassado do “decadente” mundo capitalista, sendo
substituido pela figura da empresa, na qual se sobressai a participa-
cdo do elemento trabalho. A unificagdo do direito privado ali, por-
tanto, foi ditada por uma intencdo declaradamente politica e ideo-
l6gica, sem natureza cientifica. O exemplo, porém, ndo prosperou.

Nas duas Ultimas décadas, a renovacdo legislativa no mundo
ocidental ndo seguiu o inutil critério formal da unificagdo. Tomemos
ao léu, alguns sugestivos exemplos, que merecem, estes sim, ser
seguidos: a Alemanha Ocidental, em 1965 manteve a codificacdo
dualista, reelaborando em lei especial modelar as sociedades and-
nimas revendo fragmentariamente ouiros institutos de direito pri-
vado; a Franca refez, inteiramente, em 1966, o direito societario,
com sua moderna “Lei de Reforma das Sociedades Comerciais”, e
Portugal sancionou seu novo Cddigo Civil e se adianta em estudos
para rever o vetusto Cédigo Comercial. Entre nossos visinhos sul-
americanos, apontamos a Argentina, que refez had poucos anos atras,
seu Cédigo Civil, sem revoga-lo, e promulgou uma Lei Geral das
Sociedades; a Colombia, em 1971, surgiu com novo Cédigo do
Comércio, e o México se revela com excelente Lei Geral dos Titulos
de Crédito e uma Lei Geral de Sociedades Comerciais,

Seria ocioso, e fastidioso, prosseguir nesta amostragem.

Na verdade, Senhor Presidente, a unificagdo dos Cédigos j& sur-
giu, entre nds, nati-morta. O Projeto, em vérias oportunidades, se
descarta da unificacdo e, mesmo da codificagdo, rementendo a regu-
lacdo de certos institutos para “a lei especial”, sem motivos de ordem
técnica e regulamentar. Mas o que é mais grave e sinfoméatico é que
governos anteriores recomendaram a Comissdo Revisora que fosse
adotado o sistema unificado, e agora vem o mesmo governo, com
absoluta franqueza, determinar que se retire do Projeto a regulagdo
das sociedades andénimas. Por que apenas as sociedades andnimas e
ndo também todas as sociedades comerciais?

Acompanhamos com curiosidade as positivas declaraces e pro-
nunciamentos do Ministério da Fazenda, em face de absoluta passi-
vidade e alheamento do Ministério da Justica, pondo em destaque,
fora do Projeto, as sociedades andnimas. Considera o Sr. Ministro da
Fazenda que a matéria relativa a essas empresas constitui tema
preponderantemente de natureza econdmica, com vistas ao desen-
volvimento nacional. Seu tratamento hd de ser, portanto, segundo
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essa doutrina, mais tecnolégico do que juridico, Mas esqueceram as
autoridades que o ordenamento juridico é fundamental e bésico para
a seguranga e garantia das instituicdes econdmicas. Mas, enfim, fo-
ram as sociedades andnimas destacadas do Projeto, criando situa-
cdo confiltante com o Projeto de Cédigo Civil, como vamos analisar.

A SUPERPOSICAO DE PROJETOS

3.° — Com a retirada da matéria relativa as andnimas do Pro-
jeto, presenciamos a confirmacdo de nossa tese, de que o Direito
moderno almeja uma legislacdo fragmentéria, distribuida em vérios
Cédigos especializados, como pregou sabiamente o Prof. Waldemar
Ferreira. Apds as sociedades andnimas, hd de se legislar, também,
em sentido de modernizacdo, sobre o direito cambiario, que, em face
das Leis Uniformes de Genebra, estd a reclamar uma completa re-
elaboracdo. A isso se furtou o Projeto, remetendo a matéria para a
“legislacdo especial”.

Vejamos, entdo, o conflito que se estabeleceu entre o Projeto
de Cédigo Civil, surgido da &rea do Ministério da Justica, com o
Projeto de Lei de Sociedades Andnimas, do Ministério da Fazenda.

Quando, no inicio deste ano, nos foi dado opinar sobre o An-
teprojeto de Lei de Sociedades Andnimas, no predmbulo de nossas
sugestdes achamos de conveniéncia fixar o nosso pensamento. E disse-
mos: “Deixo aqui, inicialmente, registrado meu inconformismo em
ndo termos, a exemplo da Franca e do México, uma lei geral de re-
forma, ndo sbé das sociedades andnimas, mas de todas as socieda-
des comerciais. Ndo tem sentido cientifico destacar as sociedades and-
nimas do futuro Cddigo Civil unificado, e ali deixar enclausuradas
as outras sociedades, pois elas também sdo instrumentos valiosos do
desenvolvimento nacional, e estdo a clamar por modernizacdo”.

Esse destaque das anbnimas, criou sério embaraco e proble-
mas. que se refletem agudamente, em prejuizo do Projeto de Cé-
digo Civil, no Livro da Atividade Negocial.

O Projeto de Cédigo Civil, no Capitulo VIIl, do Livro I, apés
tratar dos varios tipos de sociedades de pessoas, volta-se para a re-
gulacdo das “Sociedades Ligadas” (Capitulo VIII), para a “Transfor-
magdo, Incorporagdo e da Fusdo das Sociedades” (Capitulo X), da
“Sociedade Dependente de Autorizagdo” (Capitulo Xl), da Sociedade
nacional € da sociedade estrangeira.

-O Anteprojeto da Lei das Sociedades Anénimas regula, por
sua -vez; a mesma matéria, dando-lhe maior desenvolvimento- no Ca-
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pitulo XXI, das Sociedades Coligadas, Controladoras e Controladas”,
e dopois da “Subsididria Integral”, do “Grupo de Sociedades” e do
"Consorcio” etc.

Curioso é que o Projeto de Cdédigo Civil regula as sociedades
em comanditas por agdes, que estdo ressurgindo no complicado me-
canismo das empresas modernas, e o Anteprojeto das Sociedades
andénimas também o faz.

E necessério, entdo, preliminarmente, decidir em que lugar de-
ve essa matéria figurar, ou seja, se no futuro Cédigo Civil ou na Lei
de Sociedade por Acdes.

A nds nos parece que, sendo a matéria de carater geral, pois
se refere ndo s6 as anonimas como também aos outros tipos de so-
ciedades, merece ter sua colocagdo no Cédigo Civil. Imp&e-se, assim,
um confronto, nesse particular, entre o texto do Projeto de Cédigo
Civil e o do das Sociedades Andnimas, pois um e outro tém precei-
ios que merecem acolhida. Seria aconselhavel, em consequéncia, que
as duas Comissdes autoras desses projetos se reunissem, a fim de,
analisando e confrontando os preceitos, fundissem as duas opgdes
numa s redacdo, a qual seria incluida no Cdédigo Civil, abstendo-
se de ampliar a Lei de Sociedade Anénimas em matéria de ordem
societéria geral.

H4& mais, porém. O Projeto de Cédigo Civil deu grande ampli-
tude aos preceitos disciplinadores das sociedades limitadas, pois pro-
cura aproximar sua estrutura da sociedade andénima fechada. A
“Exposicdo de Motivos” do Projeto, nesse particular, enuncia o “mi-
nucioso tratamento dispensado a sociedade limitada, destinada a de-
sempenhar fungdo cada vez mais relevante no setor empresarial”,
e, por isso, “nessa linha de idéias, foi revista a matéria, prevendo-se
a constituicdo de entidades de maior porte do que as atualmente
existentes, facultando-se-lhes a constituicdo de 6rgdos complementa-
res de administragdo, como o Conselho Fiscal, com responsabilidades
expressas, sendo fixados com mais amplitude os poderes da assem-
bléia dos sécios”.

Ora, a existéncia de 6rgdos semelhantes aos da sociedade ané-
nima, nas sociedades limitadas, aquelas reguladas em lei especial
e estas constantes do Cddigo Civil, importou em tratamento diferen-
te entre os de uma e os de outra, embora esses 4rgdos, numa e
noutra sociedade tenham a mesma natureza juridica. € preciso, pois,
uma completa revisdo entre os preceitos das sociedades limitadas, do
Cédigo Civil, e os das sociedades anénimas, da lei especifica, Apon-
tamos, para exemplo, da. reelaboragdo necesséria dessa. matéria, no
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circulo das sociedades limitadas, no texto do Cédigo Civil, os se-
guintes casos:

Em relacdo ao Consehlo Fiscal: deixar, bem claro, quanto as
sociedades limitadas, que o érgdo seja de criagdo facultativa no con-
trato social. Convém porém estabelecer que a sociedade, tendo maior
nUmero de sdcios, mais de 15, por exemplo, apenas tenha existén-
cia obrigatéria. Convém valorizar, como fez o Projeto da Llei de
sociedades andnimas, (Art. 117, § 3.°) a remuneracdo dos conselhei-
ros para ndo se tornar um érgdo ineficaz, como engodo aos direitos
dos sécios dissidentes.

Em relagdo as Assembléias Gerais: a disciplina das assembléias
dos cotistas deve ser semelhante ou aproximada a das sociedades
andnimas; deve-se, por exemplo, permitir que o sécio seja represen-
tado na A.G., ndo sé por sbcio e por advogado (como prevé o ar-
tigo 1.110, § 1.°, do Projeto de Cddigo Civil), mas também por mem-
bro da administragdo, j4 que a limitada pode admitir diretores nao
sécios. Ndo h& motivo, por igual, que se impeca que o economista
ou administrador de empresa, com curso superior, ndo possa com-
parecer a assembléia como mandatério de cotista, ou comparecer
para assesora-lo nos debates,

Enfim, h& necessidade de um prolongado e detalhado confron-
fo entre textos, a fim de que a Assembléia Geral das limitadas se
aproxime, tanto quanto possivel, das assembléias das anbénimas.

O PROBLEMA DOS TITULOS DECREDITO

4.° — E curioso e merece ser assinalado em relevo especial, a
diferente técnica do Projeto em relagdo a regulacdo dos titulos de
crédito. Aqui se repele, no texto do Projeto, o ordenamento espe-
cifico dos titulos cambiédrios e dos que a ele se assemelham, para se
cingir apenas ao esbogo de preceitos gerais. Precisamente o contré-
rio do que se fez em relacdo as sociedades comerciais, onde cada uma
delas mereceu do Projeto um tratamento minucioso e especifico. Isso
demonstra a falta de unidade técnica na estruturacdo do Projeto...

Tanto quanto as sociedade comerciais os titulos de crédito es-
8o, a partir da letra de cdmbio, da nota promisséria e do cheque, cla-
mando por reelaboragdo legislativa, H4 uma década vimos protes-
tando contra a balbirdia, imprecisdes e confusdes que se estabeleceu
no direito brasileiro em relagdo a esses instrumentos de crédito.

Duas legislagSes os servem, desde que foram introduzidas como
Direito interno as chamadas Leis Uniformes de Genebra, sobre le-
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tras de cdmbio, notas promissérias e cheques, convencdo interna-
cional da qual o Brasil participou e subscreveu. A exemplo do que
ocorreu na Alemanha, Franca, ltdlia e Portugal, inclusive o Japado,
aderentes aquela Convencdo, ao lado de mais trinta paises, ndo se
reelaborou entre nés novo diploma nacional, mas apenas se decretou
o seu atendimento como lei interna. Isso acarretou uma dupla legis-
lacdo, pois a Lei Cambial de 1908 e a Lei do Cheque de 1912 ndo
foram de todo revogadas, pois muitos dispositivos das Leis Unifor-
mes sofreram “reserva” do governo brasileiro. Constitui uma tor-
tura para os estudantes, advogados e juizes, o manuseio da com-
plexa legislagdo, para encontrar o preceito adequado & solugdo da
questdo juridica.

Valemo-nos desta tribuna, Sr. Presidente, para reclamar das au-
toridades puUblicas a atencdo para esse cruciante problema, e para
sugerir que, mantendo-se no Projeto a disciplina especifica das so-
ciedades comerciais, o mesmo tratamento se dé aos titulos de cré-
dito, regulando cada uma de suas espécies, sobretudo a letra de
cdmbio, a nota promisséria, o cheque e a duplicata de fatura. Esse
comportamento constitui um imperativo do sistema de codificacdo
que se adotou, e, mais do que isso, uma imposicdo de simetria, pois
os critérios de tratamento dos institutos juridicos no Projeto devem
ser um sé.

Lembramos, nesse propésito, que o Projeto de Cédigo de Obri-
gacd3s de 1965, que chegou ‘a ser encaminhado a esta Casa, as-
sim tratava da matéria, regulando minuciosamente tanto as socieda-
des comerciais, como os titulos de crédito. Nossa-opinido, entretan-
to, como anferiormente acentuarmos, propende para regulacdo das
sociedades e dos titulos de crédito em disciplinas especiais, a exem-
plo da legislacgdo mexicana e argentina cujos virtudes proclamamos.

Mas, examinando-se o Projeto vemos que, na Parte Especial,
do Livro I, das Obrigagbes, o Titulo VIII, disciplina basicamente os
Titulos de Crédito. Essas “Disposicdes Gerais” merecem a nossa mais
candente critica, por abandonarem os principios que regem as Con-
vencdes de Genebra, a que acima nos referimos.

Todos os bachareis sabem, e é ensinamento comezinho nos cur-
sos juridicos, que a letra de cambio constitui, entre os titulos, o mais
perfeito de fodos. E assim é pela experiéncia quase milenar na ma-
nipulacdo desses utilissimos instrumentos de crédito, que, tendo sur-
gido no comércio internacional da moeda, foram no século VXIII
apropriados pelas legislacdes nacionais. No século passado idea-
lismo de internacionalistas da Escola de Gand, levantou a tese de



134 A DISCUSSAO DO FUTURO CODIGO CIVIL

que tais titulos de crédito deveriam retornar a sua disciplina inter-
nacional, propondo-se a elaboragdo de uma legislagdo uniforme, por
uma Convencdo internacional. A Convengdo de Haia chegou a esbo-
car essa pretensdo dos povos, mas foram os trabalhos frustrados pela
Primeira Grande Guerra. Apéds, com o patrocinio decidido da Liga
das Nagdes, os esforcos dos internacionalistas se consagraram em
1930e 1931. O Brasil participou das sessdes e subscreveu a Con-
vencdo, que foi ratificada e promulgada por esta Casa, ha cerca
de dez anos.

Nada mais curial e légico, portanto, do que se adotar como
base, do Direito relativo aos titulos de crédito, os principios unifor-
mes internacionais, que {& vigem no Pais. E, no entanto, assim ndo
age o Projeto. Confessemos, senhores deputados, que ndo pudemos
atinar porque se dard aos titulos de crédito um duplo tratamento, pois
as regras codificadas no Projeto se divorciam, como logo apontare-
mos, da legislacdo cambiéria.

Com efeito, o art. 939 do Projeto reza:

“Salvo disposicdo diversa em lei especial, regem-se
os titulos de crédito pelo disposto neste Cédigo”.

Ora, ao que sabemos, todos os titulos de crédito existentes no
Direito brasileiro, que enumeramos em 26, em nosso “Curso de Di-
reito Comercial”, se filiam, por remissdes expressas, a disciplina da
legislacdo cambiéria. Por isso Pontes de Miranda apelidou todos
esses titulos assemelhados & Letra de cdmbio de “titulos cambiari-
formes”. Lembro, com efeito, que assim é na Lei das Duplicatas, n.°
5.474, de 1968; nos titulos rurais, em nimero de seis, no Decreto-
lei n.° 167, de 1.967, e tantas outros. Toda a legislagdo especial
faz remissdo, repetimos, & Lei Cambial n.° 2.044, de 1908, hoje
alterada pela Lei Uniforme de Genebra. Todos esses titulos, portan-
to, ndo seguirdo a disciplina do Projeto, que ficard assim vazio de
significado prético.

A regra, pois, generalizada em nosso direito, € de que a lei
cambial serve de lastro juridico para os titulos de crédito especiais
mais difundidos em nosso pafs.

Por que, entdo, estabelecer uma dupla feicdo para os titulos de
crédito, deixando uns modelados pela lei cambiéria, isto &, pela Lei
Uniforme de Genebra, e outros por normas desnecessariamente di-
ferentes, regidas pela lei civil? O Projeto ndo foi elaborado sob o
signo, da unificacdo? Por que, insistimos, estabelecer em relagdo aos
titulos de crédito uma insuportavel dicotomia: — para umas espé-
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cies segue-se a disciplina do direito cambiério: para outras a do
Projeto? Nuns titulos, por exemplo, permitir-se-ia a insergdo da clau-
cula de juros (Lei Uniforme), para ouiros ndo se admitiria a mes-
ma cldusula (Lei civil)?

Insistimos, portanto, na subordinagdo dos titulos de crédito as
regras das Convengdes genebrinas, que sdo modernas, praticas e
universais. Isso ndo impedird, naturalmente, que em casos especi-
ficos a lei que regular determinado titulo estabelega regras diferen-
tes, devido as suas peculiaridades.

Passamos a indicar alguns preceitos do Projeto conflitantes com
os da Lei Uniforme cambiaria.

A — PROJETO

Art. 925. Deve o titulo de crédito conter a data de
emissdo, a indicagdo precisa dos direitos que con-
fere, e, por Ultimo, a assinatura do emitente.

§ 1.° — £ a vista o titulo de crédito que ndo con-
tenha indicacdo do vencimento.

§ 2.° — Considera-se lugar de emissdo e de paga-
mento, quando ndo indicado no titulo, o domicilio
do emitente.

— LEI UNIFORME

Art. 2. O escrito em que faltar alguns dos requisi-
tos indicados no artigo anterior ndo produzird efei-
to como letra, salvo nos casos determinados nas
alineas seguintes:

A letra que ndo indique a época do pagamento en-
tende-se pagével a vista,

Na falta de indicacdo especial, o lugar designado
ao lado do nome do sacado considera-se como sen-
do o lugar do pagamento, e, ao mesmo tempo, o
lugar do domicilio do sacado.

A letra sem indicacdo do lugar onde foi passada
considera-se como tendo-o sido no lugar designado,
ao lado do nome do sacador.

B — PROJETO

Art. 926. Consideram-se ndo escritos no titulo a
cldusula de juros, a proibitiva de endosso, a exclu-
dente de responsabilidade pelo pagamento ou por
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despesas, a que dispense a observéncia de termos
e formalidades prescritas, e a que, além dos limi-
tes fixados em lei, exclua ou restrinja direitos e
obrigagoes.

— LEI UNIFORME:

Art. 5. Numa letra pagével a vista ou a um certo
termo de vista, pode o sacador estipular que a sua
importdncia vencerd juros. Em qualquer outra espé-
cie de letra a estipulagdo de juros serd considerada
como Nnao escrifa,

A taxa de juros deve ser indicada na letra; na falta
de indicagdo, a cldusula de juros é considerada co-
mo nao escrita.

Os juros contam-se da data da letra, se outra nao
for indicada.

Art. 15. O endossante, salvo clausula em contrério,
garante tanto da aceitagdo como do pagamento da
da letra.

O endossante pode proibir um novo endosso, e, nes-
te caso, ndo garante o pagamento as pessoas a quem
a letra for posteriormente endossada.

Art. 46. O sacador, um endossante ou um avalista
pode, pela cldusula “sem despesas, “sem protesto”,
ou outra clausula equivalente, dispensar o porta-
dor de fazer um protesto por falta de aceite ou fal-
ta de pagamento, para poder exercer os seus di-
reitos de acdo.

C — PROIJETO

Art. 955. O pagamento de titulo de crédito, que
contenha obrigacdo de pagar soma determinada, po-
de ser garantido por aval.

Parégrafo Unico, £ vedado o aval parcial.

— LE!I UNIEORME:

Art. 30. O pagamento de uma letra pode ser no
todo ou em parte garantido por aval.

D — PROJETO

Art. 957. O avalista se equipara aquele cujo nome
indicar; na falta de indicagdo, ao emitente ou deve-
dor final

---------------
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— LEI UNIFORME

Art. 31. O aval deve indicar a pessoa por quem se
dé. Na falta de indicacdo, entender-se-& ser pelo sa-
cador.

Ademais a Lei Uniforme, é completa em relagdo a regulagdo
do endosso tardio, em norma que o Projeto desconhece.

Afora os embaracos na escolha da norma adequada para apli-
cacdo ao caso concreto, imaginemos os percalcos para os estudantes,
ao se depararem, no confronto do futuro Cddigo, com a legislacdo
cambial, e as dificuldades didéaticas que enfrentardo os professores,
nesse inexplicdvel duatismo juridico. Em relacdo aos empresarios, en-
tdo, a confusdo seria imperdodvel.

Impde-se, assim, Sr, Presidente, a revisdo completa do Titulo VIII,
do Livro |, para harmonizar seus preceifos com os principios &
consagrados em nosso Direito e no Direito dos povos.

AS MULTINACIONAIS E O PROJETO

5.° — Ao tratar de asunto relativo as empresas, o Projeto ndo
poderia desconhecer, como ocorreu, do problema atual das ativida-
des das multinacionais, no pafs.

Desejamos deixar claro, Sr. Presidente, nossa posicdo anti-xe-
nofoba, pois sustentamos a conveniéncia e necessidade da participa-
cdo das empresas multinacionais, através de seus capitais e trans-
feréncia de tecnologia, no desenvolvimento nacional. Mas pensamos
que essa atividade deva ser desenvolvida com os préprios recursos
dos capitais alienigenos, ndo concorrendo essas empresas as fracas
fontes de crédito de nosso modesto sistema financeiro. € necessé-
rio, portanto, comprender que é inconveniente a concessdo da nacio-
nalidade brasileira as subsidarias dessas empresas, constituidas no
pais, segundo a lei brasileira. O que determina a nacionalidade das
empresas, no mundo capitalista atual, ndo é a sua organizacdo em
determinado territério, segundo tal lei; mas, o centro das decisdes

da politica econémica da empresa é que lhe dd a real nacionalida-
de.

Outorgar-se a nacionalidade brasileira a empresa multinacional,
que se instala no pafs ndo com sucursais, mas com empresa filiada,
constituida no Brasil, segundo a legislagdo brasileira, é ingénuo ir-
realismo. . .
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A atual Lei de Sociedades Andénimas adota o critério de atri-
buicdo de nacionalidade na forma exposta no Projeto, isto é: “S&o
nacionais as sociedades organizadas na conformidade da lei brasi-
leira e que tem no Pais a sede de sua administracdo”. Esse principio
é o mantido pelo Projeto, no art. 1.160:

“E nacional a sociedade organizada de conformidade
com a lei brasileira e que tenha no Pais a sede de sua
administracdo”.

Dificil se apresenta, é verdade, a verificacdo exata da autono-
mia da administracdo local. As empresas multinacionais, organizan-
do sociedades “brasileiras”, subsidiarias, fazem constar de seus es-
tatutos a forma de administracdo, nominalmente local, mas via de re-
gra sdo geridas por simples “gerentes profissionais”, designados pelo
autoritario centro de decisdes no exterior.

Muitos setores da administracdo puUblica percebem essa reali-
dade, e excluem tais empresas “brasileiras” da concessdo de certos
favores ou incentivos oficiais. Esse desajuste enire a lei e a realidade
dos fatos necessita ser corrigido.

Convém registrar que o Anteprojeto de Lei das Sociedades And-
nimas, recentemente divulgado, no art. 109, coincide literalmente
com o preceito do Projeto de Cdédigo Civil.

Em face dessas circunstdncias, e (j& haviamos representado a
douta Comissdo de Inquérito desta Casa, que investiga as ativida-
des das empresas multinacionais no Pais, presidida pelo eminente
Deputado Alencar Furtado), é necessario que se dé flexibilidade ao
preceito de nacionalidade, permitindo-se que leis especificas aban-
donem o critério legal e tradicional de nacionalidade para considerar
estrangeira a empresa que, embora constituida segundo a lei brasi-
leira, comprovada ou dissimuladamente tenha seu efetivo centro de
decisdo no exterior.

AS PREFERENCIAS E OS PRIVILEGIOS CREDITORIOS

6.° — O Projeto, em linhas gerais, talvez inadvertidamente, re-
produziu quasi na integra, o Titulo X!, do Livro das Obrigacdes, arts.
1.554, a 1.571, do Cédigo Civil vigente. Consta a matéria, no Pro-
jeto, dos arts. 991 a 1.002.

A classificacdo das preferéncias estd hoje totalmente subver-
tida, por uma dezena de leis especiais que deram nova feicdo ao qua-
dro de preferéncias e privilégios crediticios. Haja vista, por exem-
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plo, no Projeto, que “o crédito pelos impostos devidos a Fazenda PU-
blica, no ano corrente e no anterior” goza de privilégio geral (arti-
go 1.001, inciso V).

Ora, o Cédigo Tributério Nacional, Lei n.° 5.172, de 25 de ou-
tubro de 1966, no art. 186, estabelece que “o crédito tributario
prefere a qualquer outro, seja qual for a sua natureza ou o tempo
da constituicdo deste, ressalvados os créditos decorrentes da legisla-
¢do do trabalho”. Como se V&, o artigo do atual Cédigo Civil esta re-
vogado, mas assim mesmo foi reproduzido no Projeto.

E necessério que o Titulo X, do Livro I, seja totalmente revis-
to, a fim de que as preferéncias e privilégios se ajustem, em seu
elenco, as leis sociais e fiscais que hoje proliferam e d&o tratamen-
to especial a certos créditos.

A matéria é a mesma de que trata a Lei de Faléncias, cujo qua-
dro de classificacdo de créditos foi afetado precisamente pelas leis
fiscais e sociais que hoje imperam em nosso direito, O Cédigo Civil
futuro, coerente com a realidade, ndo pode permanecer cinqienta
anos atrazado, nessa matéria. . .

Permitimo-nos, para facilitar a empostacdo desse problema, re-
produzir em sintese o resultado de nossas pesquisas no Direito vi-
gente, em matéria de preferéncia e privilégios, que oferecemos em
nosso recente CURSO DE DIiREITO FALIMENTAR, (edicdo Saraiva, .
1975). Nesse livro esclarecemos:

“Resta-nos, pois, compulsando a legislagdo em seu
estado atual, modernizar o esquema da classificacdo dos
créditos, apresentado naquele dispositivo de lei.

E o seguinte.

1. — Crédito resultante da indenizagdo por aciden-
tes do trabalho (Dec. lei n.° 7.661, art. 102, n.° 7.661,
21-6-1945).

2.° — Créditos do salérios dos empregados e de um
terco da indenizagdo trabalhista (CTN, Lei n.° 5.172, de
25-10-1966, art, 186; CLT, art. 499, § 1.°; e Dec. Lei n.°
192, de 24-2-1967).

3.° — Créditos tributdrios da Unido, Estados e Mu-
nicipios, no mesmo plano de igualdade (art. 60, parag.
Unico, do Dec. lei n.° 960, de 17-11-1938, artigos 186 e
187, da Lei n.® 5.172, de 25-10-1966 e Emenda Const.
Ll W B R bl F I8 :
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4.° — Créditos parafiscais, tais como contribuicdes
do INPS, SESC, SESI, SENAC, SENAI, etc., no mesmo pla-
no que os créditos tributérios da Unido.

5.2 — Créditos por encargos da massa (art. 124, §
1.°, da Lei de Faléncias).

6.° — Créditos por dividas da massa (art. 124, §
2.°, da Lei de faléncias).

7.° — Créditos com direitos reais de garantia.

8.° — Créditos com privilégio especial sobre deter-
minados bens.

9.° — Créditos com privilégios geral.

10.° — Créditos quirografarios.
(ob. cit,; pg., 277, n.* 258).

Lembramos que o novo Cddigo de Processo Civil deu um ftra-
tamento mais minucioso ao antigo processo de Concurso de Credo-
res, a que chama de Insolvéncia Civil, aproximando-o da Faléncia.
E necessério, portanto, que o Cédigo Civil apresente um elenco de
privilégios e preferéncias que diga respeito tanto ao processo de
insolvéncia civil como ao da faléncia.

Em consequéncia dessa realidade consideramos imperiosa uma
total revisdo do Projeto, nesse particular, a fim de se ajustar a le-
gislagdo vigente que trata da matéria.

Il PARTE

7 — Esgotadas as nossas consideracbes gerais em relacdo ao
Projeto, nos seus dois primeiros Livros, voltamo-nos agora para a
andlise de alguns preceitos especificos, que nos merecem reparos.

Preferimos, Sr. Presidente, nos ater as questdes de fundo, de
maior substdncia e gravidade, isentando-nos de observagdes de or-
dem formal, como as de redagdo. Muitas expressdes, e modismos
de linguagem, chegaram a ferir-nos os ouvidos, por sentirmos ina-
dequados em documento de tdo alta relevancia. Deixamos, porém,
estas questbes ao critério da Comissdo de Redacdo Final, desta Ca-
sa, que naturalmente louvar-se-d na sabedoria dos graméticos e es-
tilistas.

As observagdes especificas ndo sdo excessivas. J& haviamos
apresentado sugestoes a8 Comissdo Revisora, por ocasido dos deba-

tn
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tes sobre o Anteprojeto, e muitas delas foram aceitas, |8 incorpora-
das no texto. De acurada leitura do Projeto, surgem-nos novas ques-
tdes, que aqui propomos, para a consideracdo desta douira Comis-
sdo.

O ABUSO DA PERSONALIDADE JURIDICA

(Art. 48). Uma das contiribuicdes positivas que apresntamos,
junto & Comissdo Revisora, aceita desde o Anteprojeto, foi a inclu-
sdo no Cédigo de norma coibitiva do desvio do uso da personalil
dade juridica, isto é, o mau uso da personificacdo juridica. Ao faze-
lo, porém, a Comissdo Revisora lhe deu um tratamento que néo se
compatibiliza com a pureza e elegéncia da doutiina da desistimasgéo
da personalidade juridica. Apresentando nova sugestdo, foram elas
em parte aceitas, resultando o texto atual do art. 48, que pomos
em destaque,

“A pessoa juridica ndo pode ser desviada dos fins
estabelecidos no ato constitutivo, para servir de instru-
mento ou cobertura a prética de atos ilicitos, ou abusi-
vos, caso em que poderd o juiz, a requerimento de qual-
quer dos sécios ou do Ministério PUblico, decretar a ex-
clusdo do sécio responsavel, ou, tais sejam as circuns-
tdncias, a dissolucdo da entidade.

Pardgrafo Unico. Neste caso, sem prejuizo de ou-
tras sancdes cabiveis, responderdo, conjuntamente com
os da pessoa juridica, os bens pessoais do administra-
dor ou representante que dela se houver utilizado de
maneira fraudulenta ou abusiva, salvo se norma espe-
cial determinar a responsabilidade solidéria de todos os
membros da administragdo”.

Permita-se-nos uma breve exposi¢do da moderna douirina, que
se pretende introduzir no Cédigo, pois ndo tem correspondéncia no
vigente Cdédigo Civi. Conslitui, efetivamente, uma expressiva no-
vidade, em nossa futura codificacdo.

E possivel que se use a personificagdo de sociedades, sobre-
tudo das sociedades comerciais, para burlar o direito dos credores.
Se uma pessoa transferir para uma sociedade todo o seu patrimd-
nio, este passa a lhe pertencer, como todos sabem. A manobra, co-
mo se V&, pode se tornar conveniente, desde que assegure o deve-
dor malicioso o controle absoluto dessa entidade.

Nessas condigdes a personalidade juridica forma um escudo, um
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“véu” como dizem os juizes norte-americanos, que construiram juris-
prudencialmente a doutrina, sob o titulo de “disregard doctrine”.
Cabe, ao juiz, seguindo os preceitos da equidade e da justica, pene-
trar esse “véu”, “desconsiderando” a personalidade juridica, para al-
cancar os bens, o patrimbénio do devedor, que atrés da personifi-
cacdo da empresa se disfarcou. ..

Essa doutrina, sustentamos em conferéncia académica, ndo é in-
compativel com os postulados do Direito brasileiro atual, pois é car-
regada de forte contelddo ético. Apontamos decisGes de nossos tri-
bunais, em que analisamos a dificuldade de se coartar a fraude a
credores, com o uso abusivo da personalidade juridica de sociedades
desviada de seus justos fins. A doutrina, admite e recomenda que
nesse caso, comprovado o mau uso que o sécio fez da personifica-
cdo da sociedvade, o juiz desconsidere a personalidade juridica, pe-
netrando no seu “@mago” para colher os bens ali encontrados, que
constituem a garantia natural dos credores.

A verdade original da doutrina é que, ao penetrar na persona-
lidade juridica, desestimando-a, o juiz ndo anula a sociedade, que
continua normalmente suas atividades, apenas desfalcada dos bens
do sécio fraudulentamente nela incorporados.

O Anteprojeto havia dado solucdo diferente, determinando a
dissolucdo da sociedade, Mas isso, como contraditamos na ocasido,
importava em punir os demais sécios, que ndo deviam responder pe-
la truculéncia e fraude do sécio atingido. Nao seria justo. A Comis-
sdo, porém, embora methorando o texto, ndo acolheu a doutrina em
toda a sua pureza, pois pressupde a acdo do Ministério PUblico ou
dos demais sécios. Ndo é essa a questdo. A parte interessada, e le-
gitimada para pleitear a penetracdo do juiz na personalidade juri-
dica, ndo é o Estado. nem os sécios, mas tao semente o credor.

Os credores particulares do sécio, despido de seu patriménio,
que foi transferido para a pessoa juridica, fora do alcance deles, é
que se apresenfam como a parte legitima para pedir ao juiz que man-
de apreender os bens, constitutivos da garantia natural.

O problema ndo é de direito publico ou de ordem piblica. Nao
se pretende, com a teoria, dissolver punitivamente a sociedade. O
Ministério PUblico ndo deve intervir numa questdo extremamente pri-
vatista, como as relacdes entre devedor e credor. Nem os sdcios,
que sdo terceiros na pendenga crediticia. Cabe esse direito, tdo so-

mente ao credor insatisfeito, despido das garantias naturais que o
patrimdnio do devedor confere.
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Porisso insistimos que se acolha a doutrina em toda a sua pu-
reza original, que pensamos ter traduzido na seguinte emenda, ou
outra equivalente.

Emenda ao art. 48:

“A pessoa juridica ndo pode ser desviada dos fins
gue determinam a sua constituicdo, para servir de ins-
trumento ou cobertura a préatica de atos ilicitos ou abu-
sivos de sécio, Neste caso, o juiz desconsiderando a exis-
téncia da personalidade juridica, a pedido do credor do
sécio, poderd permitir a efetivacdo de sua responsabili-
dade ccbre os bens inccrporados na scciedade para a
sua participacdo no capital social”.

7.2 — Caso foriuvito e forca maior. Art. 391) A doutrina na-
c.onal desautoriza a distincdo, quanto aos scus efeitos enire “casos
fortuito” e “forca maior”, na inexecucdo das obrigacdes. Sdo consi-
deradas juridicamente expressoes equivalentes.

Clovis Bevilaqua, ao comentar o paragrafo Unico do art. 1.058,
esclareceu o problema conceitual das duas figuras, nesta expressiva
ligdo: “Conceitualmente o caso foriuito e a forca maior se distinguem.
O primeiro, segundo a definicdo de Huc, é “o acidente produzido
por forga fisica ininteligente, em condicdes que ndo podiam ser pre-
vistas pelas partes”. A segunda, é "o fato de terceiro, que criou,
para a inexecugdo da obrigagdo, um obstéculo, que a boa vontade
do devedor ndo pode vencer”. Ndo é, porém, a imprevisibilidade
que deve, principalmente, caracterizar o caso foriuito, e, sim, a
inevitabilidade. E, porque a forca maior também é inevitavel, juri-
dicamente, se assimilam estas duas causas de irresponsabilidade. Uma,
seca exfraordindria, um incéndio, uma tempestade, uma inundacdo,
produzem danos inevitdveis. Um embargo de autoridade publica
impede a saida do navio do porto, de onde ia partir, e esse impe-
dimento tem por consequéncia impossibilidade de levar a carga ao
porto do destino. Os géneros que se acham armazenados para ser
entregues ao comprador sdo requisitados por necessidade da guer-
ra. Nesses e em outros casos, é indeferente indagar se a impossi-
bilidade de o devedor cumprir a obrigacio procede de forca maior
ou de caso fortuito. Por isso, o Cédigo Civil reuniu os dois fatos na
mesma defini¢do: o caso fortuito ou de forca maior é o fato neces-
sdrio, cujos efeitos ndo era possivel evitar ou impedir” (Cod. Civ.

Com. Vol, 4, pag. 221).

A respeito da aplicagdo do preceito, relativo a conceituagdo do
caso fortuito “e da forca maior”, verificamos que o Projeto repetiu
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o art. 1.058 do Cédigo Civil, mas cancelou o seu paragrafo Unico,
definidor daquelas hipdteses. Dispde, apenas, no art. 391, que:

“O devedor ndo responde pelos prejuizos resultan-
tes de caso fortuito, ou forca maior, se expressamente
ndo se houver por ele responsabilizado”.

O paragrafo Unico, do art, 1.058, do atual Cédigo Civil, dispde:

“QO caso foriuito, ou de forga maior, verifica-se no
fato necessério, cujos efeitos ndo era possivel evitar ou
impedir”.

Verificamos, no decorrer da leitura do Livro |, das Obrigagdes,
do Projeto, que muitos preceitos se referem a exoneragdo do obri-
gado, invocando a “forca maior” junto ao “caso fortuito”. Em al-
guns casos somente se invoca o “caso fortuito” e em outros apenas
a “forca maior”. Tivemos a cautela de verificar que o atual Cdédigo
Civil em vérias artigos assim também procede,

No Projeto se alude isoladamente apenas ao “caso fortuito”
nos artigos 490, 676, § 1.°, 898, 904 e 972; refere-se somente a
“forca maior” nos arts. 705, 711, 728, 734, 744, 742, 759. Em al-
guns outros as expressdes estdo juntas, como nos arts. 592, 585, 634,
651.

Ora se n3o existe diferenca técnica entre o case fortuito e forca
maior, parece-nos de melhor alvitre, para assegurar a isen¢do de res-
ponsabilidade do devedor, que em todos os casos deveria o Projeto
aludir tanto ao “caso fortuito” como “a forca maior”.

Tomemos alguns exemplos, para melhor elucidar nosso pen-
samento:

O art. 490 dispde que “até o momento da tradicdo, nos con-
tratos de compra e venda, os riscos da coisa correm por conta do
devedor” e os dc preco por conta do comprador”; o pardgrafo Uni-
co esclarece:

“Todavia, os casos foriuiies, ocorrentes no ato de contar, mar-
car, ou assinalar coisas,... correrdo por conta do comprador”, Per-
gunta-se, entdo, se no ato de contar, pesar e medir ocorrer um caso
de “forca maior”, isto é, o fato de terceiro, os riscos da tradicdo
correrdo por conta do vendedor? Ora, tanto o caso tortuito como a
forca maior devem ter, na hipbtese, o mesmo efeito.

Outro caso. Tomemos o art. 705. Diz esse preceito, relativo ao
ontrato de “comissdo”, que “por qualquer prejuizo que, por acdo
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ouU omissdo, ocasionar ao comitente, responderd o comissério, salvo
motivo de forca maicr”. Se ocorrer um prejuizo, ocasionado ndo por
motivo humano (forca maior) mas por motivo da natureza (caso
fortuito) a responsabiildade do comitente se modifica?. ..

Um estudo mais aprofundado dos preceitos que envolvem as
figuras do “caso fortuito” e “forca maior” talvez aconselhem, com
mais propriedade, a aplicacdo em todos os textos a férmula unité-
ria de “caso fortuito, ou de forca maior”. Dé-se, assim, melhor cla-
reza @ maior amplitude a irresponsabilidade do obrigado ou do ocn-
trante, nas hipoteses previstas.

7-3 — Preferéncia dos vardes sobre as mulheres. Em pleno
“Ano Internacicnal da Mulher”, patrocinado pelas Nagdes Unidas, pa-
ra varrer da face da terra os preconceitos quanto a fragilidade e in-
ferioridade das mulheres, principio & repudiado pelo atual Cédigo
Civil, em sua Ultima reforma, assistimos o Projeto consagrar precei-
to em que "os varoes preferem as mulheres” (sic).

O art. 24, dispondo sobre a curadoria dos bens do ausente,
§ 2.°, na falta do cdnjuge, de pai, de mae, caberé a descendente, o
§ 2.°, determina que “entre os descententes, os mais vizinhos pre-
cedem aos mais remotos, e, enire os do mesmo grau, os vardes pre-
ferem &s mulheres”. Por que? Mais razodvel seria deixar a escolha
ao prudente arbitrio do magistrado, que ajuizaré da idoneidade dos
pretendentes, pois ndo raras vezes as mulheres tém demonstrado
maior zelo e habilidade na administracdo de bens alheios, do que
os varoes. . .

7.4 — PrescricBo do cheque (omitida). A segunda Convencao
de Genebra, de 1931, introduzida em nosso- Direito interno pelo
Decreto n.° 57.595, de 1966, instituiu a Lei Uniforme do Cheque,
que dispde no art. 52: “Toda a agdo do portador contra os endossantes
contra o sacador ou contra os demais coobrigados prescreve decorri-
dos que sejam seis meses, contados do termo do prazo de apresen-
tacdo”.

O Projeto ndo preve prazo prescricional de seis meses, pois os
inicia de um ano. Assim, omitiu a prescricido de cheque, mui-
to embora nc art. 204, § 3.°, inciso VI, declare a prescricdo em tres
anos da “pretensdo para haver o pagamento de titulo de crédito, a
contar do vencimento, ressalvadas as disposicdes de lei especial”.

Ora, a doutrina comercialista ainda ndo fixou precisamente o
cheque como titulo de crédito. Sendo, por definicio, uma ordem de
pagamento a vista, uma pleiade de juristas l|he nega a qualidade de



146 A DISCUSSAO DO FUTURO CODIGO CIVIL

titulo de crédito. iImpde-se, assim, uma mengdo especial a esse do-
cumento, a fim de esclarecer que a “prescricdo do cheque é de seis
meses, da €poca de sua apresentacdo’”’. Compreenda-se que um
juiz que adote a teoria de que o cheque nao é titulo de crédito, seria
levado a declidir que, na falta de disposicdo, a prescricdo seria de
dez anos, aplicando o art. 203.

7.5 — A exclusdo da acio de enriquecimento indevido (“in rem
verso”) (art. 204, § 3.°). O Direito brasileiro tem admitido que, em-
bora prescrito o titulo de crédito, subsiste a obrigagdo de pagamen-
to, pela relacdo fundamental que lhe deu origem. Assim, por exem-
plo, a letra de cdmbio prescrita enseja a acdo in rem verso, a fim
de se impedir, em desproveito do credor, o enriquecimento inde-
vido do devedor. Prescrevendo o titulo em trés (art. 204, § 3.°) anos,
subsiste o direito a cobranca da relagdo fundamental por vinte anos.

O Projeto concede aos titulos de crédito o prazo prescricional
de trés anos, e por igual, no mesmo art. 204, § 3.°, inciso 1V, em
trés anos, a prescricio da “pretensdo de ressarcimento de enri-
quecimento sem causa”.

Em consequéncia, a prevalecer o preceito indicado, excluido es-
td a pretensd@o de credor por titulo de crédito prescrito de haver o
ressarcimento da obrigacdo pela acdo de enriquecimento sem causa.

Seria conveniente, em beneficio do crédito coletivo, que o pra-
zo da prescricdo da pretensdo fosse de cinco anos, deslocando-se o
preceito para o § 5.°, do mesmo artigo.

7.6 — limite de valoer na prova testemunhal (art. 225). O art.
225 reza que “salvo os casos expressos, a prova exclusivamente teste-
munhavel sé se admite nos negécios juridicos cujo valor ndo ultra-
passe o décuplo do maior salério minimo vigente no Pafs ao tempo
em que foram celebrados”.

Desde que o Governo proibiu a correcdo e atualizagdo de valo-
res monetarios em fungdo do salério minimo, deve-se encontrar ou-
tro parametro para ajustar o valor do negédcio juridico suscetivel de
prova por depoimento testemunhavel. Assim, o preceito deve dar um
valor monetério, corrigido em funcdo dos indices fornecidos perio-
dicamente pelo governo.

Sugerimos, assim, que o limite seja de o minimo de Cr$ ....
50.000,00 (cinquenta mil cruzeiros) reajustaveis conforme os indi-

ces de correcdo monetdria, fornecidos periodicamente pela autori-
dade competente.
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7.7 — O problema da correcao monetéria (art. 314) — Nao nos
parece satisfatéria a solugdo apresentada pelo Projeto quanto ao
envilecimento da moeda, consequéncia da inflagdo, quanto ao paga-
mento das obrigacdes em dinheiro.

Notemos que o art. 314 dispde:

“S&8o nulas as cldusulas de revalorizacdo da moeda,
excetuados os casos previstos em lei, ou quando se tra-
tar de divida de valor.

Parégrafo Unico. E licito, porém, convencionar o au-
mento progressive de prestacdes sucessivas’.
O art. 316 completa:

“Quando, pela desvalorizacdo da moeda ocorrer
desproporcdo manifesta entre o valor da prestacdo devi-
da e o do momento da execugdo, poderéd o juiz corrigi-lo,
a pedido da parte, de modo que preserve, quanto possi-
vel, a equivaléncia das prestacdes”.

Como se vé, o Projeto admitiu a existéncia do problema do en-
vilecimento monetério, mas ndo teve a coragem de aplicar-lhe,
como corretivo a atualizagdo monetéria, conforme os indices oficiais.
Manter-se-ia, assim, o privilégio apenas da Fazenda Nacional e das
instituicdo financeiras, aquinhoadas pela Lei com a correcdo mone-
taria. Todos os outros casos ficariam dependentes de incdmodo cri-
tério do juiz.

A desvalorizagdo da moeda tem sido, com razdo, apontada co-
mo uma vantagem do devedor, que posterga o pagamento de seus
débitos para se aproveitar da desvalorizagdo da moeda, que funcio-
na em seu favor. O Supremo Tribunal Federal, no relatério apresen-
tado ao Sr. Presidente da RepUblica, p6s em relevo a circunstancia
de que a desvalorizacdo da da moeda tem sido, com efeito, usada co-
mo uma técnica protelatéria do devedor, aumentando expressiva-
mente, em consequéncia, o ingresso de causas injustas, assoberbando
o Poder Judiciario. Por isso, propbe que a regra da correcio mone-
tario seja extensiva a todas as espécies de dividas,

“9 — A pletora de processos civeis, entre mais ra-
z8es que a explicardo, encontra estimulo no desgaste do
poder aquisitivo da moeda e na inexisténcia de atuali-
zagdo ou corregdo monetaria das condenacdes. Obriga-
do, pelo Estado, a recorrer-lhe a jurisdicdo, para repara-
¢do incompleta e desvailosa, pela indispensével demora
da demanda, com beneficio do litigante sem razdo. Essa
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evidente falha na aplicacdo da Justica cumpre ser pron-
tamente eliminada”.

Por todos esses motivos, e sobretudo pelo principio de equi-
dade, a correcdo monetéria deve ser declarada no Projeto como nor-
ma legal do efeito geral. Esta é, sem ddvida, no Projeto, a oportuni-
dade de atender aos reclamos do Supremo Tribunal Federal.

7.8 — Contagem de juros (ari. 403). O art. 403, do Projeto,
estabelece a regra:

“Contam-se os juros de mora desde a citagdo ini-
cial”.

Sustentamos que o Cdédigo deve propugnar pela uniformidade
de tratamento, e dos efeitos, de todos os institutos juridicos que
acolhe. Esse critério |4 aplicamos anteriormente nestas nossas obser-
vagOes, a respeifo de discrepéncias de seu texio em relagdo a pre-
ceitos e normas de leis especiais.

Nos titulos de crédito, mais especificamente no Direito cambia-
rio, vige regra contraria, a do art, 403, desde que a Lei Uniforme
de Genebra estabelece no inciso 2.°, do art. 48, que “o portador
pode reclamar daqueie contra quem exerce o seu direito de acdo
os juros a taxa de 6% (seis por cento) desde a data do vencimen-

i

fo".

Ndo ha nenhuma razdo de ordem lbgica que determine trata-
mento diferente para a cobranca de juros de mora, por ndo ser obri-
gagdo cambiaria. Desde que a obrigacdo seja a termo, e certa, ndo
hé razdo para que ndo se mande contar os juros de mora desde o
vencimento, da obrigacdo ndo cumprida.

7.9 — Omissao da “tradicdo simbélica” O Projeto, no Capi-
tulo 1, do Titulo VI, do Livro I, peca pela inspiracdo acentuadamente
civilista com que projetou as normas do contrato de compra e ven-
da. E necessério que se reconheca a evidéncia que a compra e ven-
da é um contrato bésico do comércio, em cujo 4mbito se realiza em
massa. N&o encontramos, com efeito, em seu texto, regras relati-
vas a tradicao simbélica, imporiantissima nos confratos mercantis fei-
tos enfre pragas diversas.

O art. 480 mantém o principio de que a compra e venda cons-
titui um contrato de natureza pessoal e ndo real, como é de nossa
tradicdo juridica. Assim sendo, o contrato ndo importa, desde logo
e por si, na transferéncia da coisa. O vendedor assume a obrigacio

da transferéncia. O contrato se cumpre, portanto, com a tradicdo da
coisa.
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Com efeito, assim dispde o ari. 480:

“Pelo contrato de compra e venda, um dos contra-
tantes se obriga a transferir o dominio de certa coisa, e
o outro, a pagar-the certo preco em dinheiro”.

Em face da teoria dominante no Projeto, assume de fato a tra-
dicdo um efeito de excepcional importancia. Imprescindivel, sobre-
tudo para as relagGes comerciais em massa, que se regule a entrega
ou tradicdo simbdlica, atualmente disciplinada no art, 200 do Cédi-
go Comercial:

“Art. 200. Reputa-se mercantilmente tradigdo sim-
bdlica, salvo a prova em contrério, no caso do erro, frau-
de ou dolo:

1.° — A entrega das chaves do armazem, loja, ou
caixa em que se achar a mercadoria ou objeto vendido;

2.° — O fato de por o comprador a sua marca nas
mercadorias compradas, em presenca do vendedor ou com
0 seu consentimento;

3.° — A remessa e aceitagdo da fatura, sem oposi-
¢do imediata do comprador;

4.° — A clausula — por conta — lancada no conhe-
cimento ou cautela de remessa, ndo sendo reclamada pe-
lo comprador dentro de trés dias Uteis, achando-se o ven-
dedor no lugar onde se receber a cautela ou conheci-
mento, ou pelo segundo correio ou navio que levar cor-
respondéncia para o lugar onde ele se achar;

5.° — A declaracdo ou averbacdo em livros ou des-
pachos das estagdes publicas, a favor do comprador, de
acordo de ambas as partes”.

Por igual seria conveniente, a fim de espanar todas as dUvidas
doutrindrias, que o Cdédigo disciplinasse os efeitos das cldusulas CIF
e FOB, que adjetivam certos contratos de compra e venda feitos en-
tre pragas diversas.

Como se v&, o capitulo da compra a venda, no Projeto, ela-
borado por um insigne civilista, se ressente de um toque mercantil,
pois nesse campo e nessa técnica hd uma diferenciacdo notével da
compra e venda civil. Esta é feita em atos isolados, aquela é feita

geralmente em massa, constituindo o nicleo, em geral, de toda a
atividade mercantil.
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7.10 — Rescisdo antecipada dos contratos de locagdo a tempo
determinado (art. 568). O Projeto repetiu, no art. 568, a regra do
atual art. 1.193 § Unico, do Cédigo vigente:

“Havendo prazo estipulado a -duragdo do contrato,
antes do vencimento nao podera o locador reaver a coisa
alugada, sendo ressarcindo ao locatério as perdas e da-
nos resultantes, nem o locatério devolve-la ao locador, se-
ndo pagando o aluguel pelo tempo que faltar™.

Destacamos do texto a obrigagdo penal do locatario que devol-
ve ao locador a coisa, antes do término do prazo contratual. A pena
é pagar-lhe o aluguel pelo tempo que faltar. Sem diévida essa san-
cdo é extremamente severa e draconiana. O locador que viu, desmo-
tivadamente, o contrato rescindido, terd sem duvida direito a um
ressarcimento, mas o fato é que adquire novamente a disposi¢do da
coisa para locd-la a preco atual. Pelo preceito, tem ele uma dupla
vantagem, uma dupla renda, sobre a mesma coisa.

A jurisprudéncia de nossos tribunais recrimina o draconismo da
regra do art, 1.193, § Unico. Disso constitui modelo a sentenga do
juiz Washington de Barros Monteiro, hoje um dos mais insignes civi-
listas, professor que é da Faculdade de Direito de Sdo Paulo:

“Esse dispositivo, como acentua o réu, no seu me-
morial de fls.,, tem merecido justas criticas dos nossos
comentadores, pois coloca o locador em situacdo de ma-
nifesta vantagem. sobre o locatario. No caso sub judice
essa posicdo mais favordvel do locador ficou nitidamente
realcada com a circunstdncia de ter ele arrendado nova-
mente as terras a terceiro, depois de recebe-las do an-
tigo locatario. O locador vird assim a receber dois alu-
gueres sobre a mesma coisa, relativos ao mesmo perio-
do de tempo.

Todavia, como brilhantemente acentuou o Ministro
Bento de Faria, em acérddo proferido no S.T.F., o juiz
ndo é censor da lei, nem lhe pode ser atribuida a fungdo
de legislador (Vide Arg. Jud., 58/238).

Ao Judicidrio, ndo cabe discutir a conveniéncia do
preceito legal, sendo cumpri-lo, quer em sua letra, quer
em seu espirito (acérddo do T. de A. do Estado, D. Of.,
de 7-12-1.940, processo 9.538). A regra do art, 1.193,
pardgrafo Unico, ndo pode deixar de ser aplicada, por
maiores que sejam as reservas que mentalmente possa-
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mos opor ao seu conteddo” (Confirmada pela 2.° Céma-
ra do T.A. de S3o Paulo, in R. Tribs. 140/605).

Clovis Bevilaqua comentando essa regra, afirma que
“parece que a intencdo do legislacdo foi estabelecer igual-
dade entre as partes, mas o efeito alcancado foi outro”
(Cod. Civ. Com. vol, Il D. 376).

Como os Srs. Deputados hdo de estar lembrados em outubro
do ano passado o Sr. Presidente da RepUblica encaminhou Mensa-
gem ao Congresso Nacional, propondo uma consolidagdo geral das
leis relativas & locagdo de prédios urbanos. Projeto elaborado que
foi pelo Ministério da Justica, da Fazenda e do Planejametno. Esse
Projeto dispunha no art, 26, paragrafo Unico, que:

“Nado se aplica as locagdes reguladas nesta lei o
dispesto no pardagrafo Unico do art. 1.193, no art. 1.196,
no paragrafo Unico do art. 1.197, e no art. 1.209 do Cé-
digo Civil”
Infelizmente o Projeto ndo teve seguimento, pois nos parece
que posteriormente foi retirado.

O fato importante, a considerar, é que a revogacdo desse pre-
ceifo do vigente Cédigo Civil foi objeto de intencdo do governo,
merecendo, porisso, nesta oporiunidade de revisdo, ser corrigido. O
preceito, deve ser amenizado, tendo em vista as justas criticas da
doutrina e da jurisprudéncia que sobre ele pesam,

Estipule-se, pois, o direito do locador & perdas e danos, ou uma
indenizagdo prevista em cinqienta por cento dos aulgueres vincen-
dos. E mais equitativo.

7.11 — Gratificacio ao depositirio (art. 636). O art, 636, nos
contratos de depésito voluntério, no pardgrafo Unico, dispde:

“Este contrato é gratuito, mas as partes podem esti-
pular que o depositério seja gratificado”.

N&o podemos desconhecer que o depésito voluntério constitui,
no comércio, um negécio altamente difundido e utilizado. A gratui-
dade, nesse caso, ndo é regra, mas sim excecdo. Em qualquer caso,
porém, em que as partes estipularem a onerosidade do contrato, ndo
enseja ele uma gratificagdo, como diz o texto, mas uma remuneracio.
Gratificacdo, na linguagem juridica, tem um sentido de liberaiidade,
que ndo € o caso do preceito indicado. Deve-se, pois, falar em remune-
racdo e ndo em gratificagdo,
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Alids, confrontando-se o art. 636 com o seguinte, art. 637, nota-
se desde logo a impropriedade técnica da apresentacdo das regras
fundamentais do contrato de depdsito. A afirmativa de que o con-
trato é gratuito é logo desmentida no artigo seguinte, paragrafo
Unico, que admite ser ele oneroso. . .

O melhor seria abandonar essa qualificagdo regulando apenas
o contrato, sem alusdo a sua gratuidade, pois, como {& demons-
tramos, ele serve intensamente ao comércio, podendo constituir base
de atividade empresarial.

7.12 — Contrato de agéncia ou distribuicao, (art. 727). O con-
trato de agéncia nada mais é do que o atual contrato de represen-
tacdo comercial, objeto da legislacdo especial, contida na Lei n.°
4.886, de 9 de dezembro de 1.965. Constitui importante contrato
no moderno mundo comercial, e é exercido por centenas de milha-
res de profissionais, distribuidos por todas as pracas do pais. A de-
nominacdo do instituto foi tirada do Cddigo italiano, que o reguls,
mas estamos certos de que a linguagem do Projeio ndo deslocaréd o
uso correntio da expressdo “representagdo comercial”, que podia ser
perfeitamente mantida. Embora o Projeto faca tabl da expressdo
“comercial”, ndo pode evitar o seu uso nos artigos 19 e 20, quan-
do se refere a “propaganda comercial” ou a ‘fins comerciais”. .. Nao
seria criticAivel se mantivesse a denominacdo “representagdo comer-
cial”, ja consagrada nos costumes da Pais, e em nosso Direito.

O art. 727 merece, entretanto, outros reparos. Dispde esse pre-
ceito: '

“Se a dispensa se der sem culpa do agente, terd ele
direito & remuneracdo até entdo devida, e de conformi-
dade com a lei especial, a relativa aos negécios penden-
tes, mais perdas e danos”.

Muito embora, em “Exposicdo de Motivos”, o Prof. Miguel Rea-
le, tenha feito mencdo que o Projeto incluiu na sistemética do Cé-
digo a matéria contida em leis especiais promulgadas apds 1916,
alterou profundamente, aqui, os direitos relativos ao agente comer-
cial, ao conceder-lhz indenizacdo de perdas e danes ao invés de in-
denizacdo tarifada de que fala a Lei especial referida, Na verdade
a Lei n.° 4.886, de 1965, estabelece que sendo a ruptura do con-
trato feita pelo comitente, o representante tem direito, sendo o con-
trato escrito, a uma indenizacdo de 1/20 avos das comissbes até
entdo auferidas, e se for ndo escrito de 1/15 avos.

Evita-se, assim, com a norma da lei especial, as demandas e

n
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dificuldades na fixacdo das perdas e danos, desviando do Judicié-
rio um sem nUmero de pendéncias.

O preceito do Projeto deve ressalvar a indenizacdo tarifada, re-
gulada em Lei especial.

Temos conhecimento de representacdo feita a esta douta Co-
missdo pelas entidades de classe dos representantes comerciais a res-
peito desse assunto, bem como sobre a antinomia enire os arts. 720
e 723 do Projeto, reguladores da exclusividade.

O contrato de agéncia comporta, como é técnica do comércio,
a exclusividade, tanto concedida pela representada como pelo agen-
te. E a exclusividade ativa e a exclusividade passiva. Essa exclusi-
vidade deve ser a regra, e a nao exclusividade a excepcdo. Esse
critério € louvavemlente seguido pelo Projeto, mas o art. 723, pela
redacdo que foi adotada, merece ser melhor ajustado aquela regra
do art. 720.

7.13 — O privilégio do crédito do agente e do distribuidor:
Ainda dentro das regras de simetria e uniformidade dos principios
que determinam as normas adotadas no Projeto, arguimos o pro-
blema da diferenciacdo de tratamento entre os créditos do comissé-
rio e o do agente e distribuidor.

Tanto o comissério (art. 702), como o representante ou agente
e distribuidor (art. 719), atuam intensamente no mercado, como in-
termedidrios do comércio. S3o agentes auxiliares, sem duivida.

Em nosso livio de comentdrios a Lei 4.886, de 1965, inti-
tulado “Do Representante Comercial” (edicdo Editora Forense S.A.),
tivemos oportunidade de esclarecer qu a intermediacdo, no comér-
cio do Brasil antigo, era feito, entre diferentes pracas, por meio da
comissdo mercantil, A introducdo da represetnacdo comercial veio
simplificar essa atividade, substituindo os contratos de comissdo mer-
cantil pelos contratos de representacdo comercial. Tecnicamente es-

ses contratos, como o do mandato comercial, t¢m origem na loca¢do
de servicos.

Ora, nessas condicOes, parece-nos justo que os créditos dos re-
presentantes comerciais tenham o mesmo tratamento que os créditos
dos comissérios.

O art. 716 do Projeto estabelece:

"O crédito do comissério, relativo a comissdes e des-

pesas feitas, goza de privilégio geral, no caso de falén-
cia ou insolvéncia do comitente”.



154 A DISCUSSAO DO FUTURO CODIGO CIVIL

Esse preceito merece ser repetido no que concerne aos contra-
tos de agéncia e distribuicgo.

Ocorre-nos, ainda, na sustentagdo da tese acima defendida, de
que h4 uma identidade entre a figura da comissdo e do mandato, e
a agéncia ou distribuicdo, estd reconhecida no art. 730 do Projeto.
Essa regra determina que “aplicam-se ao contrato de agéncia e distri-
buicdo, no que couber, as regras concernentes ao mandato e comis-
sdo e as constantes de lei especial”. Assim, a primeira vista, seria
despicienda a repeticdo do preceito de que a agéncia e distribuicdo
gozariam em seus créditos do mesmo privilégio que gozam os cré-
ditos da comissédo.

Temos a considerar, entretanto, que a matéria de privilégio é de
interpretacdo estrita, ndo se podendo estende-la por analogia. Po-
risso impde-se a inclusdo, no Capitulo VII, consagrado a agéncia
ou distribuicdo, de uma emenda aditiva, que assegure o privilégio.
Poderia ser assim redigida:

“O crédito do agente ou do distribuidor, relativo a
remuneracdo e despesas feitas, goza de privilégio geral,
no caso de faléncia ou insolvéncia do comitente.

7.14 — O transporte e a coisa perecivel. O art. 759 dispde:

“Se o transporte ndo puder ser feito ou sofrer lon-
ga interrupcdo, o condutor solicitard, incontinente, instru-
cOes ao remetente, e zelard pela coisa, por cujo pereci-
mento ou deterioracdo responderd, salvo forca maior.

“Se o impedimento for de responsabilidade do trans-
portador, este podera depositar a coisa, por sua conta
e risco, mas ndo poderd vende-la, se perecivel”,

Pergunta-se, entdo: se a coisa for n3o perecivel, podera o
transportador vende-la? Faz necessério esclarecer, no texto, que tan-
to uma como outra qualidade da coisa impedem a venda pelo trans-
portador culpado pelo retardo do transporte. Poderia, ao nosso ver,
ser adotada, no final, do pardgrafo segundo, a expressdo: “mesmo
que seja perecivel”,

Assim dar-se-d4 a certeza de que o transportador ndo pode ven-
der a cousa, seja ou ndo seja ela perecivel.

7.15 — Encerramento da conta de depédsito bancario conjunta
(art. 866, § 1.°) Entre os contratos bancéarios, do Capitulo XXII, do
Livro |, figura o de depédsito bancério. Reza o art. 866:
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“Pelo contrato de depdsito bancério, o banco rece-
be uma quantia em dinheiro, e se obriga a restituir ao
depositante valor correspondente na mesma espécie,

§ 1.° O depésito conjunto pode ser levantado, to-
tal ou parcialmente, por qualquer dos titulares da conta,
salvo convengdo diversa”.

82 6

As contas conjuntas foram introduzidas em nosso sistema ban-
cério gracas a parecer favoradvel dado por J.X. Carvalho de Mendon-
ca, quando Consultor Juridico do Banco do Brasil. Disse o mesmo co-

mercialista:

“Ndo hé inconveniente na formagdo de contas con-
juntas ou coletivas, permitindo a cada um dos seus titu-
lares emitir cheques ou ordens de pagamento a vista so-
bre o banqueiro, em favor préprio ou de terceiros, até a
concorréncia dos fundos disponiveis. Se os fundos sdo
depositados por duas ou mais pessoas, ajustando expres-
samente a solidariedade ativa, cada uma, credor solida-
rio, poderd emitir sobre o banco depositario cheques ou
ordens de pagamento a vista”. (Tratado, vol. VI. 1.2 Par-
te, nota a pg. 246).

Disseminou-se, depois disso, a conta conjunta sobretudo de
conjuges, casados sob o regime de comunhdo de bens. E preciso,
porém, que o preceito do Projeto esclareca que a conta é encerrada
em caso de falecimento de um dos depositantes.

O que se tem visto, nas contas conjuntas, é que, falecendo um
dos depositantes, o sobrevivente imediatamente saca a importéncia

depositada,

com prejuizo para a heranga.

Impde-se, portanto, a regra de que o depdsito bancério con-
junto cessa com o falecimento de um dos depositantes, liquidando-se
a conta respectiva entre os interessados.

Il PARTE

A ATIVIDADE NEGOCIAL

8.1 — A empresa. O projeto, sob a direta influéncia do Cé-
digo Civil italiano, de 1942, ndo define empresa, mas apenas o em-

presario.
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Os legisladores italianos, reconhecendo que o Direito ndo havia
ainda conseguido formular o conceito juridico de empresa, conten-
taram-se em figurar o empresério como a pessoa que desempenha uma
atividade econdmica. Atividade essa organizada para produgdo ou a
circulacdo de bens ou de servigos. Houve, assim, no art. 1.003, o
transplante puro e simples do conceito de empresario do Cédigo
italiano para o Projeto.

A empresa seria, entdo, a atividade. A atividade econdmica do
empreséario “para a producdo ou a circulagdo de bens ou de servi-

'rl

Gos

Pode parecer estranho que se adote como fulcro de um siste-
ma legal um instituto ainda ndo bem delineado ou definido pela
ciéncia juridica. Mas assim tem sido, sobretudo no direito comercial,
pois até hoje ndo se definiu o “ato de comércio”, que
continua como um conceito nebuloso. E no entanto foi ele a pedra
angular de todo o sistema do Cddigo napolednico, de 1807, que
inspirou o nosso atual Cédigo Comercial,

N3do diz o Projeto que a empresa, ou melhor, o empresario po-
de ser civil ou comercial. Para os seus autores a expressdo “comer-
cial” é taby, diante da preocupacdo unificadora, como & tivemos
oportunidade de registrar. O fato, porém, é que teremos na lingua-
gem comum do mercado o “empresario comercial’ e o “empresério
civil”. Empresério civil é precisamente aquele definido no art. 1.001,
paragrafo Unico:

“N&o se considera empresédrio quem exerce profis-
sdo intelectual, de natureza cientifica, literdria ou artisti-
ca, ainda com o concurso de auxiliares ou colaboradores,
salvo se o exercicio da profissdo constituir elemento de
empresa”’.

Podemos, desde ja. prever as dificuldades em caso de profis-
sdo intelectual ou cientifica, com dezenas de funcionérios, em nao
se lhe aplicar a nogdo de empresa. Ainda mais quando a legislacdo
trabalhista assim expressamente a considera. .. |

Toda a organizacdo que contar com uma quantidade de colabo-
radores, deveria ser tratada como empresa. Nela haverd a organi-
zacdo do trabalho alheio. Dificil é conceber-se uma organizacdo, mes-
mo intelectual ou cientifica, que pelo menos ndo se dedique a pes-
quisa, esta sempre de utilidade econdmica.

Além do mais o Projeto, incoerentemente, reconhece a exis-
téncia de o empresdrio rural, quando exclui da obrigacio de se ins-
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crever no registro da empresa. Ora, isso ndo tem razdo de ser, pois
desde que, na indUstria agricola ou pastoril, se organizem capitalis-
ticamente os fatores da produgdo, merece esse organismo o tirata-
mento de empresa. Assim o Projeto deveria sem receios estender 3
atividade agricola e pastoril, organizada, e com certo nimero de co-
laboradores, o conceito de empresa, sendo dispensavel, como fa-
culdade, contida no art. 1.008, de ser regisirar no Registro das
empresas, e a do art. 1.021.

Alids em prél dessa nossa sugestdo, invocamos declaragBse re-
centes do Ministro da Agricultura, que recomendava a organizagao
da empresa rural, Unica organizagdo capaz de atender aos reclamos
técnicos e cientificos da porducdo agricola e pastorial em nossos
dias, facilitando sobremaneira a acdo estimulante do governo.

O Capitulo |, Titulo 1, Livro 1l, merece, pois, ser objeto de mui-
ta meditacdo, a fim de que o conceito de empresa dele surja bem
nitido. Ademais, ndo devemos nos esquecer de que o direito fali-
mentar ndo sofre os efeitos da unificacdo, se destinando exclusiva-
mente as empresas comerciais.

8.2 — A atividade empresdria do incapaz, (art. n.° 1.011). O
Capitulo 11, do Livro Il, trata da capacidade para ser empresério. Ad-
mite que, por meio de representante ou devidamente assitido,
poderd o incapaz continuar a empresa antes exercida por ele en-
quanto capaz, por seus pais ou pelo autor da heranca.

O parégrafo primeiro dispde que, em tais casos,

“precederd autorizagdo judicial, apds exame das cir-
cunsténcias e dos riscos da empresa, bem como da con-
veniéncia em continua-la. Essa auforizacdo pode ser re-
vogada pelo juiz, ouvidos os pais, tutores ou represen-
tes legais do menor ou do interdito, sem prejuizo dos
direitos adquiridos por terceiros”.

Esse problema tem sido debatido na doutrina pelos comercia-
listas, que, dada a complexidade da matéria, ndo se conciliam (Cfr.
nosso “Curso de Direito Comercial”, n.° 52).

Sustentamos, com o Prof. Eundpio Borges, catedrético da Uni-
versidade Federal de Minas Gerais, que o incapaz, sobretudo o inter-
dito, seja por loucura ou prodigalidade, ndo pode ser comerciante.
Na interdi¢do supervenienie, do comerciante, a solugdo é a mesma:
proceder-se-4 a liquidacdo do estabelecimento.

Assim também sustentamos que deva ser, e combatemos a so-
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lugdo encontrada pelo Projeto. Os riscos do comércio sdo muito gra-
ves, e dificil ao Juiz, que ndo é expert em assuntos econdmicos, aqui-
latar, como previsdo, os riscos a que a empresa estad sujeita. . .

Alids, no § 2.°, o Projeto abre um grave precedente, de limita-
cdo de responsabilidade patrimonial do comerciante individual, tdo
discutida no Direito moderno. Diz o preceito:

“N&o ficam sujeitos ao resultado da empresa os bens
que o incapaz |& possuia, ao tempo da sucessdo ou da in-
terdicdo, desde que estranhos ao acervo daquela, deven-
do tais atos constar do alvaréd que conceder a autoriza-
zagao”.

O patrimdénio afeto & empresa, que o incapaz herdar, constitui-
r4, como se vé&, um patrimdnio separado, sobre o qual se resumiré
a sua responsabilidade empresarial. Serd dificil, a certa altura, dis-
cernir, fora do campo imobilidrio, quais os valores que antes per-
tenciam ao incapaz, e quais os havidos com a empresa.

A maior cautela aconselha afastar, e ndo facilitar, o comércio
dos incapazes, em proveito de sua seguranca patrimdnial.

8.3 — A atividade empresarial do menor (1.011, § 3.°). Dis-
pondo sobre o problema da minoridade em face a empresa, o § 3.°
do art. 1.011, dispde:

“Completando o menor a idade de dezoito anos, po-
ra ser autorizado pelo juiz a assumir a direcdo da empre-
sa, ouvindo o pai ou, na falta, a mae, e, nos demais ca-
sos ,0 representante legal. A autorizacdo implica eman-
cipacao”.

Veste o Projeto de roupagens novas o antigo instituto do Cé-
digo Comercial da autorizacdo do menor para comerciar. Dispde o
art, 1.°, § 2.°, desse Cddigo, “os filhos familias que tiverem mais
de 18 anos de idade, com autorizacdo dos pais, provada por escrii-
tura publica” podem comerciar no Brasil.

Cabia, pois, aos pais, no exercicio do péatrio poder, a faculdade
de autorizar ou ndo ao filho menor com mais de 18 anos, a comer-
ciar. E essa artibuigdo ndo é, no regime juridico vigente, suprivel
pelo juiz, que ndo se pode sobrepor ao pétrio poder. Sempre sus-
tentamos ademais que a autorizacdo paterna ndo equivale ou ndo
resulta em emancipagdo. Constitui o sistema da autorizagdo uma for-
ma de capacidade tipica e especial criada pelo direito comercial.

O Projeto subverte, todavia, o atual sistema. Concede ao juiz
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a autoridade de autorizar o menor para assumir a direcdo da em-
presa, ouvido o pai ou, na falta, a mae, e, nos demais casos, o re-
presentante legal.

No momento em que se propde uma reforma do Poder Judicié-
rio, a fim de dele desviar a carga de atribui¢des que pesa sobre o
Juiz, ndo tem sentido o preceito que faz depender dele uma deci-
sdo que pode ser perfeitamente tomada pelo pai, ou, na sua falts,
a mae e, nos demais casos, pelo seu tutor.

Ainda mais ,se essa autorizacdo do juiz, ouvido o pai, importa,
quando concedida, em emancipagdo, porque nao aplicar desde logo
a emancipacdo do menor?

O poder de autorizar ao menor o exercicio da atividade nego-
cial deve caber aos responsaveis do menor, que o conhecerdo melhor
do que o Juiz... E como a avierizacdo equivale a emancipacao, de-
ve-se excluir a figura da autorizacdo, para aplicacdo desde logo da
emancipagdo.

8.4 — O obrigatério registro do empreséario (art. 1.004). O
Projeto, desde seus estudos preliminares, pretende instituir a obri-
gatoriedade do registro do empresério, sistema que ndo correspon-
de & tradicdo de nosso Direito. O Art. 1.028, do Anteprojeto, estava
assim redigido: “Sob as sangdes legais, deve o empresério, antes de
iniciar a sua atividade, inscrever-se no Registro das Empresas da
respectiva sede”.

Nas sugestdes que entdo apresentamos a Comissdo Revisora, ad-
vertfiamos que nenhuma sangdo existe em nossa legislagdo, nem
o Anteprojeto a estabelecia, para o empresdrio que ndo se inscre-
vesse no Registro do Comércio. O texto foi alterado, excluindo-se a
ameaca da sangdo, constando agora do Projeto a seguintes reda-
gao”.

“E obrigatéria a inscricdo do empresario no Registro
das Empresas da respectiva sede, antes do inicio de sua
atividade”.

Como se vé, a obrigatoriedade foi mantida, Excluiu-se apenas
a sancdo. A emenda procedida nada significa, pois obrigatoriedade
sem sancdo pouco representa no mundo juridico. . .

Ora, a obrigatoriedade do registro do comerciante, denomina-
do empresério no Projeto, ndo venceu em nosso Pais, por ocasido
da implantagdo do Cdédigo Comercial, nos idos de 1850. Naquela
ocasido, segundo dispunha o art. 4.° — “Ninguém é reputado comer-
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ciante para efeito de gozar da protegdo que este Cédigo liberaliza
em favor do comerciante, sem que se tenha matriculado em algum
dos Tribunais do Comércio do Império, e faca da mercancia profis-
sdo habitual” —, tornava-se requisito essencial para qualificagdo de
comerciante a matricula no regisiro do comércio. Como o Capitulo
[l concedia as “perrogativas dos comerciante”, passou-se a conce-
ber que a elas concorriam apenas os comerciantes matriculados, do
que decorreria a classificagdo de “comerciantes legais” e “comer-
ciantes de fato”. Assim, ndo aplicar-se-ia o Cédigo aos comercian-
tes ndo matriculados. .. Essa esdrixula interpretacdo foi logo de-
sautorizada pelo Conselho de Estado do Império, que foi levado a
reconhecer que as regras do Cédigo se aplicavam a todos os co-
merciantes matriculados ou ndo. Vingava o principio de que a ma-
tricula ndo era obrigatéria.

Num pais em desenvolvimento, com grandes extensdes ainda
subdesenvolvidas, marcadas pela ignordncia e analfabetismo, serd
uma temeridade do Projeto exigir que todo o empresario comercial
venha a inscrever sua empresa no Registro préprio.

N3o estabelecendo sancbes legais especificas, nas quais in-
correrd a empresa que ndo for registrada, poder-se-4 aplicar & omis-
sdo a Lei de Contravencdes Penais, pois o empresdrio sem empresa
registrada exerceria sua atividade negocial sem habilitagdo, que de-
correria do registro. A falta do registro configuraria o exercicio ile-
gal da profissdo.

O simples bom senso estd a indicar a8 impossibilidade de se
s& punir, criminalmente, todas as empresas pequenas e médias que
existem, pelo Brasil afora, sem inscricio no atual Registro do Co-
mércio, que passaria a se denominar Registro de Empresas, consoan-
te o art. 1.184 do Projeto.

A experiéncia e a observacdo do meio brasileiro, sobretudo
do interior, leva-nos & convicgdo de que o Registro obrigatério das
empresas sera uma va tentativa: acabard em desuso como norma

coercitiva pela impossibilidade de punicdo criminal das empresas
sem redistro.

Melhor seria conservar o sistema atual da facultatividade, mas
cercar a falta do registro de tais e funestas consequéncias que o em-
presario, por interesse préprio, naturalmente seria levado ao regis-
tro. Sabe-se que atualmente o registro é facultativo, mas, se nao for
efetuado, o comerciante ndo terd seus ilvros comerciais legalizados
€, consequentemente, sofre gravosa tributacdo do imposto de ren-
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da e, em caso de faléncia, esta serd fraudulenta e, por igual, ndo
terd direito & concordata preventiva.

Sugerimos. pois, que o futuro Cédigo espose a realidade bra-
sileira, excluindo a obrigatoriedade do Registro da empresa, para
filia-lo ao sistema atual da facultatividade. O preceito seria, pura
e simplesmente, eliminado.

8.5 — Scciedade simples (arts. 1.035 a 1.075). O Projeto dedi-
ca um Capitulo inteiro & sociedade simples, a exemplo do que fi-
zera o Projeto de Cédigo de Obrigacdes de 1965. Desde entdo fe-
mos combatido a introducdo dessa nomenclatura em nosso Direito,
pois representa ela nada mais do que a sociedade civil, servindo
como base, como substractum aos vérios tipos de sociedades comer-
ciais. a que o Projeto chama de sociedade empresaria.

N&o nos parece esse o melhor sistema, subvertendo totalmen-
te a tradicdo do direito brasileiro, que muito bem atendeu, até hoje,
3s necessidades juridicas e técnicas no campo das sociedades. Pelo
sistema adotado a todo o instante a doutrina e a jurisprudéncia seriam
chamadas a opinar e decidir sébre quais os principios das sociedades
simples que lhe sdo especificos e quais os gerais, para serem apli-
cados aos outros tipos de sociedade.

Seria mais conveniente que fosse mantido o regime atual e
adotado pela maioria das codificagdes, estabelecendo-se os princi-
pios gerais que presidem as sociedades. Hoje, a douirina pétria ja
admite e concorda em ver, no contrato plurilateral, o tipo de contra-
to que se ajusta & constituicdo da sociedade comercial e civil. Par-
tindo, portanto, da nogdo de contrato plurilateral, seria fécil ao Pro-
jeto estruturar mais amplamente o capitulo dedicado as disposicdes
gerais a que estdo sujeitas todas as sociedades. E, em seguida, nas
disposicSes especiais, os preceitos peculiares a cada tipo. Como estd
estruturado o Projeto, amiudam-se as remissGes a outros artigos, de-
sorientando ou afadigando a exegese. Tome-se, por exemplo, o art.
1.077: “A sociedade em nome coletivo se rege pelas normas deste
captitulo e, no que seja omisso, pelas do capitulo precedente”. O
art. 1.083: “Aplicam-se a sociedade em comandita simples as nor-
mas da sociedade em nome coletivo, no que sejam compativeis com
as deste capitulo”. Art. 1.090: “A sociedade limitada rege-se, nas
omissGes deste capitulo, pelas normas da sociedade simples”. E mui-
tos outros.

N&o nos parece, repetimos, esse o melhor método de legislar,
muito embora essa colocagdo da matéria tenha sido transposta do
Cédigo italiano. Mais 1égico e racional, é o sistema adotado tradi-
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cionalmente pelo nosso direito, com um desenvolvido capitulo des-
tinado a regular, largamente, os fundamentos bésicos € comuns de
todas as sociedades, especialmente as personalistas.

A sociedade simples nao tem histéria, ressalta o professor Bru-
netti, em seu “Trattado del Diritto dele Societd”. “La societd sem
plice non ha una propria storia perché é nata col codice del 1942,

E estudando o conceito geral da sociedade simples o professor
de Veneza explica porque o Cédigo unificado de 1.042 teve que
se valer da figura usada pelo Cédigo de Obrigagdes suico, para
transpo-la para o direito italiano.

Explica Brunetti o regime da sociedade civil, no antigo Cédigo,
de inspiragdo romanista, na qual os sécios eram singularmente pro-
prietdrios dos bens, credores da atividade, devedores das obriga-
¢Bes sociais. Nas relacdes com terceiros se obrigavam pessoalmente.
A responsabilidade que delas derivava era independente do domi-
nio da sociedade, que permanecia numa situagdo interna ignorada
do puUblico. Ndo sé era assente a idéia de um diverso sujeito mas
0s sécios permaneciam individualmente titulares dos bens destina-
dos ao exercicio social. O conceito de patriménio que se projeta nas
relacdes para com os terceiros &, por isso, estranho a sociedade civil
do velho tipo. O contrato, prescindindo do pressuposto da comunhso,
criava somente obrigacGes entre os sécios, donde qualquer ato de-
les incidia sobre o préprio patriménio singular. Por tal origem his-
térica a sociedade civil configurava-se como unido contratual de mui-
tas pessoas; ndo como entidade juridica e nem mesmo como ndcleo
patrimonial . '

N&o se revestia a sociedade civil de personalidade juridica, nem
nela existia a nocdo de autonomia patrimonial, como se V&.

Dai, porque a “Relazione”, que apresentou o Cédigo italiano,
registrou com precisdo e clareza: “Appunto nel riconoscimento
dell’autonomia patrimoniale si pone differenza sostanziale brail rego-
lamento delle societa semplice e quella della societd civile, secondo
il codice del 1.965: cosi si spiega l‘accoglimento nell” art. 2.256 di
um principio diverso da quelo dall’art. 1.723, nn. 2 e 3, cosf si spie-
ga l'adoziene di nome como quelle degli art. 2267, 2268, 2270 e
2271, al cui applizione é, nei codici del 1865 e del 1882, limi-
tatta alle societa di commercio”.

N&o é demais que nos apoiemos também na dissertacdo do
professor Osmida Innocenti sobre a sociedade simples, com que
abre sua festejada monografia “A Exclusdo de Sécio”: “Nio parece
que a sociedade simples corresponda & velha sociedade civil — como

—t — —
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pretende Putzolo — ainda que se enconire neste seu precedente ime-
diato. E isso pela importante e decisiva consideragdo de que na so-
ciedade civil regulada pelo Cédigo Civil de 1864 faltava por comple-
to a autonomia patrimonial, de modo que os sécios resultavam uti
singuli proprietérios dos bens, titulares dos créditos, devedores das
obrigacdes sociais, sendo sé a sociedade, como relacdo, uma mera
situagdo interna, mais ou menos notdria para os terceiros e inclusive
completamente desconhceida pelos mesmos, enquanto abaixo do per-
fil contratual constituia fonte de obrigagbes somente para os sécios
inter se, os quais no desenvolvimento da administracdo subordina-
vam-se segundo as normas préprias do mandato”. Agora, ndo obs-
tante a limitada autonomia patrimonial, afirmada em vérias normas
reguladoras da sociedade simples, vem a constituir a mais impor-
tante novidade da mesma frente a velha sociedade civil”. ..

A sociedade simples ndo tem firma, nem nome, no sistema ita-
liano.

N&o € preciso mais. A sociedade simples, no moderno direito
italiano, possui um patriménio auténomo em relacdo aos dos sécios,
dentro do qual os credores sociais podem fazer efetivos seus cré-
ditos com prelagdo aos dos credores particulares dos sécios.

Justifica-se, dessa forma, ao legislador italiano reformular o ve-
lho conceito romanista, imanente nas sociedades civis, da comunh3o.

Tal necessidade ndo ocorre no direito brasileiro. A personali-
dade juridica outorgada as sociedades em geral — comerciais ou ci-
vis — desde que tenham inscrito no registro préprio seus atos cons-
titutivos, significa uma conquista da ciéncia juridica a que nao che-
gou até hoje, mesmo apds a reforma de 1942, o direito privado ita-
liano.

Tendo personalidade juridica a sociedade civil tem patriménio
proprio. A autonomia patrimonial é a mais integral possivel, e o su-
jeito desse direito precisamente é a sociedade civil. Ndo h4, portan-
to, necessidade de se introduzir no direito que vai surgir um tipo
novo de sociedade.

A sociedade civil é denominada agora pelo Projeto de socie-
dade simples. Entre nés, teria exatissima procedéncia a afirmativa
de Putzolo de que a “sociedade simples corresponde & velha socie-
dade civil”.

A sociedade civil, como tipo de sociedade, deveria desaparecer
com a unificagdo, passando a sociedade com objeto civil — rural,
por exemplo — a tomar o tipo previsto de sociedade em nome co-
letivo, comandita simples, por quotas limitadas ou anénimas.
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A sociedade simples, como a velha sociedade civil, terd per-
sonalidade juridica e, consequentemente, total aufonomia patrimo-
nial. Terd denominacdo. A responsabilidade dos sécios pelas obri-
gagdes sociais, que constitui outro ponto saliente da doutrina italia-
na, continua intacta no Projeto, em relacdo ao Cdédigo Civil vigente,
mas de forma a confundir a sociedade simples com a de “nome cole-
tivo”, sobretudo quando nela for prevista cldusula de solidariedade.

Se ndo vejamos: O Cédigo Civil, art. 1.396, regula a responsa-
bilidade dos sécios:

“Se o capital social ndo cobrir as dividas da socie-
dade, por elas responderdo os associados, na proporcio
em que houver de participar nas perdas sociais. Para-
grafo Unico. Se um dos sécios for insolvente, sua parte
na divida serd na mesma razdo distribuida entre os ou-
tros”.

O Projeto, no art. 1.020, assim se apresenta, sem o complemen-
to do pardgrafo Unico, o que é lamentdvel omissdo:

“Se os bens da sociedade n3o lhe cobrirem as divi-
das, respondem os soécios pelo saldo, na proporcio em
que participam das perdas sociais, salvo cldusula de res-
ponsabilidade solidéria”.

Em sintese, ndo ha nenhuma razdo de ordem cientifica, nem
técnica, nem prétfica, para se transladar para o direito brasieliro, ou
novo fipo, ou nova nomenclatura de sociedade civil. Ao contrério
do direifo italiano e suico o direito brasileiro j§ tem modernamente
muito bem constituida a sua prépria teoria das sociedades.

8.6 — A denominacdo da sociedade simples. (1.034, II). A so-
ciedade simples ndo tem firma, nem razdo social. Esta existe tdo
somente nas sociedades, ditas pelo Projeto, de sociedades empres4-
rias. Mas o art. 1.034, ao enumerar as mengdes que o contrato de
constituicdo da sociedade simples deve conter, no inciso Il, indica
a “denominacdo”.

Assim, a sociedade simples terd uma denominacdo. Faltou,
entretanto, ao Projeto indicar o modo de formacdo e configuracdo
da denominacéo desse tipo de sociedade. Contera ela o nome dos so-
cios? Comportard denominacdo de fantasia? O que a caracterizaré:
a indicacdo “sociedade simples”, por extensdo ou abreviadamente
§/8%

Ora, sendo a sociedade simples uma sociedade personificada,
adquirindo em seu ato constitutivo por contrato escrito, essa perso-
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nalidade, é necessério que tenha, legalmente, uma denominagao,
que, com o nome, a assinale e identifique no meio econémico e so-
cial.

Ao regular, no Capitulo Il, do Titulo IV o nome da empresa, o
Projeto aludiu a todas as modalidades de nome (razdo social ou fir-
ma, e denominacdo), esquecendo-se, entretanio, da sociedade sim-
ples.

Sugerimos, portanto, que a sociedade simples tenha sua deno-
minacdo constituida da mesma forma que o nome das sociedades em
nome de um ou de todos os sécios, ou de expressdo de fantasia,
seguida da palavra “sociedade simples” ou abreviadamente S/S”.

8.7 — Sociedade Limitada. (arts. 1.089 e segts). Ja sustenta-
mos, nas preliminares deste trabalho, nossa firme opinido de que as
sociedades devem ser tiradas, como ocorre com as sociedades andni-
mas, do Projeto, para formarem, num todo sistematizado, uma lei ge-
ral das sociedades. Nossa opinido, portanto, sobre as sociedades, di-
tas empresarias, pelo Projeto, é apresentada com a ressalva de
quem ndo concorda com o tratamento sistemético das atuais socie-
dades comerciais no Projeto.

Malgrado essa objecdo bésia, ndo podemos deixacr da
aplaudir a intengdo do Prof. Miguel Reale e dos seus companheiros
de Comissdo, quando afirma na “Exposicdo de Motivos” que o Pro-
jeto apresenta:

“d) minucioso tratamento dispensado a sociedade li-
mitada, destinada a desempenhar funcdo cada vez mais
relevante no setor empresarial, sobretudo em virtude das
transformacgdes por que vem passando as sociedades and-
nimas, a ponto de requererem estas a edicdo de lei es-
pecial, por sua direta vinculacdo com a politica financeira
do Pais”. .

Com efeito, a sociedade limitada foi criada artificialmente pe-
los juristas do final do século passado, a fim de proporcionar mais
uma opgdo a organizacdo empresarial, em vista dos complexos for-
malismos das sociedades anbénimas, que tendem a se agravar. As
sociedades limitadas aligeiram e simplificam a estrutura juridica da
sociedade, de forma a se tornar a mais apta e ideal para a estrutu-
ra juridica da pequena e média empresa.

No Brasil assistimos um fenémeno curioso, qual seja o de pre-
feréncia, pelos empresérios, das sociedades anénimas. Dois motivos
bésicos determinam a propensdo dos empresérios para optar pela es-
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trutura da sociedade andnima, para sua empresa. O primeiro foi re-
velado pela Comissdo, quando apresentou o Anteprojeto de 1972,
isto é, a vantagem fiscal oferecida pelas acdes a taxagdo tributaria
dos dividendos. Com efeito, o sistema tributério, do Impdsto de Ren-
da, protegia o contribuinte detentor de agbes, com a facilidade de
recolher, “na fonte”, o imposto sobre a renda dos dividendos nas
aliquota de 25%, na sociedade anénima fechada, ou de 15% se se
tratar de sociedade aberta. O segundo atrativo era, e é, a%faciiidade
da transferéncia das agbes, sejam ao portador, sejam megmo nomi-
‘nativas.

O primeiro acicate desapareceu, desde que lei recenté estendeu
as quotas das limitadas o desconto na fonte do imposto sobre os lu-
cros a elas distribuidos. O segundo, isto é, as dificuldades de al-
teragdo do contrato social, quando da cessdo de quotas, obrigando
todos os quotistas a assinarem alteracdo do contrato social perma-
nece, ndo dando o Projeto solucdo para essa dificuldade.

As sociedades limitadas tendem a se popularizar, como na Ale-
manha, onde existem apenas 3.000 sociedades andnimas, para de-
zenas de milhares de sociedades limitadas.

Porisso propomos que se reelabore o principio da cessdo e
transferéncia das quotas, alijeirando nesse particular a funcionalida-
de dessas sociedades, relativamente a circulacdo de capitais.

Uma das criticas que se faz as sociedades por quotas, na sua
configuracao atual, é a forma arcaica € inconveniente de cessdo e
transferéncia das quotas. Qualquer retirada ou ingresso de sécio im-
porta na modificagdo do contrato social, inconveniente que ndo requer
maior analise.

Ora, o processo de cessdo e transferéncia de quotas pode ser
simplificado, ou com nova técnica, que assegurando os interesses da
sociedade e dos credores, permita mais facil acesso ou retirada do
quadro social .

Aventou-se a idéia de que a sociedade fosse legalmente dota-
da de um livro de “Registro de Quotas” onde as cessdes ou trans-
feréncias seriam averbadas. A sociedade requereria, em consequén-
cia, obrigatoriamente ao registro do comércio o arquivamento de cé-
pia auténtica do termo que valerd como instrumento de alteracdo
contratual.

Em principio é valida a idéia. A sociedade, pelo sistema indi-
cado, poderia fiscalizar a regularidade da cessdo e transferéncia ca-
so no contrato houvesse cldusula de preferéncia dos antigos sécios




PROF. RUBENS REQUIAO _ 167

na aquisicido da quota do sécio retirante ou de necessaria anuéncia
da admissibilidade do sécio que ingressa.

O que tememos, porém, é que a sociedade, por seu represen-
tante legal, ndo efetue a averbacdo no Regsitro do Comércio do fer-
mo de transferéncia ou cessdo lavrado no livro de registro, por dis-
sidio, ou mé& fé, prejudicando o sécio que se pretendeu retirar-se
da sociedade.

Para afastar esse inconveniente poder-se-ia estabelecer que o
contrato de cessdo de quotas fosse levado a inscricdo no Registro do
Comércio, apds o que, somente entdo, se faria a sua averbagdo no
livro competente da sociedade. A validade do contrato de cessdo ou
transferéncia da quota surgiria somente apds a averbagdo do contrato
no livro préprio da sociedade.

8.8 — A penhorabilidade das quotas sociais. O Projeto ndo dé
tratamento especial as quotas, como bem do devedor, em face de
suas dividas para com terceiros. Aplicam-se, as sociedades por quo-
tas, a regra da sociedade simples, isto é, a do art. 1.063:

“O credor particular de sécio pode, na insuficién-
cia de outros bens do devedor, fazer recair a execucdo
sobre o que a este couber nos lucros da sociedade, ou
na parte que lhe tocar em liquidacdo.

Pardgrafo Unico. Se a sociedade ndo estiver dissol-
vida, pode o credor requerer a liquidacdo da quota do
devedor, cujo valor, apurado na forma do art. 1.068,
serd depositado em dinheiro, no juizo da execugdo, até
trés meses apds aquela liquidagdo”.

Esse preceito parece-nos extremamente complicado e insuficien-
te para a garantia dos credores e para a comodidade da sociedade.
Nao serd fécil a liquidagdo da quota do sécio executado, e mesmo
que o fosse a medida importaria na descapitailzagdo da sociedade,
mal que todos devemos evitar, em beneficio da empresa.

Permita-se-nos o desenvolvimento de nosso pensamento a res-
peito ? e 130 grave problema.

A sociedade limitada.tradicionalmente em nosso Direito é clas-
sific_a%g enire as sociedades de pessoas, mas ndo menos verdade é
que éfas se colocam no limiar das sociedades de capital. Estdo, na
verdade, no “divisor de dguas”, tomando também aspecto, algumas
veze'gé de sociedade de capital .
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Dai a necessidade de estudar e regular cuidadosamente a pe-
nhorabilidade das quotas.

Constituia regra processual, no antigo Cédigo de Processo Civil
de 1939, que as quotas das sociedades comerciais eram impenho-
réveis. Assim, como efeito, dispunha aquele Cédigo, a saber: “N&o
poderdo absolutamente ser penhorados: Xl — Os fundos sociais, pe-
las dividas particulares dos sécios, ndo compreendendo a isengdo os
lucros liquidos verificados em balanco”. O art. 943, do mesmo di-
ploma revogado, decidia”: Poderdo ser penhorados, a fatla de outros
bens: Il — Os fundos liquidos que possuir o executado em sociedade
comercial” .

A noma processual de entdo refletia o preceito do art. 292 do
Cédigo Comercial, que ainda determina:

“O credor particular de um sécio sé pode executar
os fundos liquidos que o devedor possuir na companhia
ou sociedade, n3o tendo este outros bens desembarga-
dos. ou se, depois de executado, os que tiver ndo forem
suficientes para o pagamento”.

O Cédigo de Processo Civil atual silenciou a respeito, o que da-
r4, por certo, acentuados problemas para a doutrina e para a juris-
prudéncia, que devem ser evitados pelo Direito substantivo.

Aqueles preceitos decorriam do principio consagrado no Direi-
to brasileiro, de que as sociedades comerciais regularmente regis-
tradas adquirem personalidade juridica. Impressionados, portanto,
com a autonomia patrimonial decorrente dessa personificagdo, os ju-
ristas levaram o principio as Ultimas consequéncias: a quota do ca-
pital subscrita e integralizada pelo sécio, ndo respondia pelas suas
dividas particulares.

A jurisprudéncia dos tribunais tem considerado impenhoravel a
quota do sécio nas sociedades por quotas de responsabilidade limi-
tada, tendo todavia o Supremo Tribunal Federal distinguido: se no
contrato social houver clausula permissiva da transferéncia da quota
independente da prévia anuéncia dos demais, torna-se viédvel a pe-
nhora; caso contrério, se o ingresso de novo sécio depender de con-
cordancia, a quota é impenhoravel.

Precisamente para evitar fraudes e abusos da personalidade ju-
ridica é que foi formulada a disregard doctrine, a que nos referimos
ao comentar o art. 48 do Projeto.

Mas, estudando o importante tema da impenhorabilidade e trans-
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feribilidade das quotas, o jurista portugués Raul Ventura, da Univer-
sidade de Lisboa, em sua monografia “Cessdo de Quotas” comen-
ta:

‘’N&o poder conceber-se que uma pessoa coloque
todo o seu patrimdnio ao abrigo da execucdo dos credo-
res, transformando todo ele (salvo exce¢des relevantes)
em quotas da sociedade: ndo pode admitir-se que um pac-
to entre certas pessoas produza efeitos relativamente a
estranhos, restringindo ou até eliminando direitos des-
tes provenientes de atos com os quais aqueles nenhuma
relacdo possuem”.

No direito comparado, deparamo-nos com a doutrina alem& no
sentido da ineficécia de cldusula de instransmissibilidade ou da clau-
sula de consentimento, quando se trata de transmissdo forgada, dou-
trina também adotada pelos juristas austriacos.

No direito italiano, o art. 2.480, alinea 3.9, do Cédigo Civil,
estabelece que se a quota é livremente transferivel e se o credor,
o devedor e a sociedade ndo se pdem de acordo, sobre a venda
da quota, esta pode realizar-se em leildo, mas a venda fica sem efeito
se, nos dez dias seguintes a adjudicacdo, a sociedade apresentar ou-
tro adquirente que ofereca o mesmo preco.

O sistema preconizado no Projeto é pernicioso para o credor.
Sujeita-se, além da acdo principal e sua execucdo de sentenca, se for
0 caso, a um outro processo — que é o da liquidagdo da quota do
devedor na sociedade de que seja sécio. Diz o art. 1.063,- relativo
a sociedade simples, que se aplica por remissdo as sociedades limi-
tadas:

“O credor particular de sécio pode, na insuficién-
cia de outros bens do devedor, fazer recair a execucdo
sobre o que a esta couber nos lucros da sociedade, ou
na parte que lhe tocar em liquidagdo.

Pardgrafo Unico. Se a sociedade n3o estiver dissol-
vida, pode o credor requerer a liquidagdo da quota do
devedor, cujo valor, apurado na forma do art. 1.068, se-
ré depositado em dinheiro, no juizo da execucdo, até trés
meses apds aquela liquidagdo”.

Argumentamos com o inconveniente dessa solucdo para o cre-
dor, envolvido em sucessivas demandas para haver o que é seu. Pa-
ra a sociedade, para os demais sécios que nada tém a ver com as
dividas particulares de seu companheiro, o incoveniente é maior, pois
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liquidada a quota, a sociedade tem que realizar o pagamento em di-
nehiro, descapitalizando sobremaneira a empresa, e a levando a rui-
na. Imaginemos, por exemplo, uma sociedade limitada de cinqienta
milhdes de cruzeiros, e que a quota do sécio devedor seja de dez
milhdes; apurado esse valor, a sociedade teria que depositao em
juizo, dentro de trés meses. Poucas sociedades limitadas, no %rasﬂ
suportariam essa sangria. L i

Em vista de todas essas consideragdes, sugerimos que se.; -esta-
beleca o sistema da plena penhorabilidade das quotas, mesmg que
o contrato social consagre sua intransmissibilidade ou submeta;; sua
cessdo a anuéncia prévia dos demais sécios. Penhorada a qudia le-
vada a leildo, a sociedade ou os sécios, devem ter o direito de prefe-
réncia ao licitante que melhor lance oferecer, adjudicando, a quota,
desde que usem desse direito dentro de cinco dias, com o depé-
sito do valor da arrematagdo. Se tal direito ndo for exercitado, o ar-
rematante pode ingressar na sociedade com o sécio detentor da quo-
ta arrematada.

Pensamos que esse sistema se coaduna com a doutrina da ipene-
tragdo da personalidade juridica, a que nos referimos anterlormente
neste trabalho, com fulcro no art. 48 do Projeto.

8.9 — O abuso dos podercs de geréncia (art. 1052). Ao abor-
dar o excesso de poderes por parte dos administradores, fenomeno
que no Direito indica-se como “ultra vires”, o Projeto estabelece as
seguintes regras:

“No siléncio do contrato, os administradores podem
praticar todos os atos pertinentes a gestdo da sociedade.
N&o constituindo objeto social, a oneragdo ou a venda
de bens iméveis depende do que decidir a maioria dos
sécios.

Pardgrafo Unico. O excesso por parte dos adminis-
tradores somente pode ser oposto a terceiros, se ocorrer
pelo menos uma das seguintes hipbteses:

a) — Se a ilmitacdo de poderes estiver inscrita ou
averbada no registro préprio da sociedade.

b) — Provando-se que era conhecida do terceiro.

c) — Tratando-se de operacdo evidentemente estra-
nha aos negécios da sociedade”.

Ao se tratar do tema do excesso de poderes do administrador
ressalta-se a questdo de seus efeitos em relacdo a terceiro de boa
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fé. Tanto na doutrina como na jurisprudéncia, j4 se havia assentado
o principio de que as restrigdes contratuais aos poderes dos gerentes
ndo eram oponiveis, pela sociedade, aos terceiros de boa fé.

Devemos, todavia, distinguir duas hipdteses, de excesso de po-
deres:

a) — quando se trata de excesso em fungdo do ob-
jeto social;

b) — quando se trata de excesso que se comporta
~dentro do objeto social.

Na ptfimeira hipdtese, descarta-se a boa-fé, pois o terceiro tra-
tando com a sociedade, cuja finalidade social geralmente consta do
nome comercial, como nas sociedades limitadas ou nas sociedades
andnimas, jtoma ele conhecimento de que o negdcio que realiza se
desvia do objeto normal para o qual foi constituida a sociedade.
Quem vende carne para um moinho de cereais, sabe que o diretor
deste estd fazendo mau uso de seus poderes, a ndo ser que exiba os

poderes especiais de que esteja investido, para o negomo excepcio-
nal que vai realizar.

Na segunda hipdtese, o negécio é compativel com o objeto
social, mas o adminisirador excede os poderes resiritos de que foi
investido. Neste caso, alguns pensam que o terceiro deveria exami-
nar pre\/lamen’re os atos constitutivos da sociedade, arquivados no
Registro das Empresas, para verificar se o gerente possue poderes
para pratrcar tais atos.

Essa é a hipdtese que aflige os doutrinadores e juizes, e onde
se acentuou a controvérsia, a qual se encontra hoje amenizada pela

jurisprudéncia iterativa do Supremo Tribunal Federal e que o Projeto
desconheceu .

Decidiu, na verdade, a alta Corte que:

“A firma social ndo se obriga perante terceiros pe-
los compromissos tomados em negdcios estranhos a so-
ciedade”. (R.F. n.° 361, Jurisp. STF. vol. |, pdg. 217, R.E.
n.° 68.104, de 23-9-1969.

“Embora contrariando o contrato, eis que firmado
por um sbé de seus diretores, é valido o aval dado a
terceiro de boa-fé, em nome da sociedade andénima. Ain-
da que o desvio da finalidade da forma, ou a infragdo
do seu conirato social resulte do ato de uma Unica pes-
soa dirigente da mesma, o abuso por ela cometido ndo
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-exonera a sociedade da responsabilidade em face de ter-
ceiro de boa-fé.

Compete a empresa zelar e observar os atos prati-
cados por seus sécios dirigentes, ndo lhe sendo licito ale-
gar ignordncia de tfais atos, em prejuizo de outros, ter-
ceiros (E.R.E. n.° 69.028, STF., Rel. Min. Thompson Flo-
res).

“O requerente é terceiro de boa-fé, e nada tem a
ver com as relagdes do avalista e com os prejuizos que
o soécio-gerente possa causar & sociedade, pela inobser-
véncia do conirato social. Sobre a proibicdo contratual
de a requerida avalisar titulos, sé resta aos prejudicados
valer-se dos arts. 10 e 11 da lei n.° 3.708, responsabili-
zando-se o sécio que abusou da firma”. (STF. Rel. Sr.
Min. Luiz Galloti, RTF 2/296).

Com efeito, a jurisprudéncia da Alta Corte sufragou a doutri-
na dominante. O Prof. Soares de Faria, em sua laboriosa monogra-
fia “Do Abuso da Razdo Social” termina por afirmar que “o nosso
Cédigo ndo reconhece, nas sociedades coletivas, e em relacdo a
terceiros, a validade de cldusulas que limitem a acdo do gerente, no
dmbito dos negédcios designados no contrato”.

Por sua vez J.X. Carvalho de Mendonca, explica que o Cédigo
Comercial somente se referiu ao emprego da firma em negécio par-
ticular do sécio gerente ou terceiros; ha, porém, os casos frequentes
do uso da firma em atos que, embora compreendidos no objeto da
sociedade, sdo proibidos ao sécio gerente por clédusula contratual”.
Acha o comercialista que, “nesses casos, tratando-se de transacdes
que constituem o objeto da sociedade, a firma, empregada pelo s6
cio gerente obriga a sociedade e os sécios. Assim o é, porque entre
terceiro de boa-fé, que ndo tem direito de fiscalizar ou intervir na
sociedade, e os sécios, vitimas de sua prépria imprudéncia ou ne-
gligéncia na escolha do gerente infiel, mais equitativo é que sofram
o prejuizo os que para ele concorreram direta ou indiretamente”. Co-
menta, por fim, que “a lei visa amparar a boa-f¢ dos terceiros que
tratam com a sociedade. Tenha-se sempre em consideracdo esse alvo
legal e todas as questdes a esse respeito serdo aplainadas”.

Em tese de concurso, “Do Aval”, o Prof. J. Eunépio Borges ex-
pos interessante doutrina, pela qual o conirato social ndo pode der-
rogar os principios de capacidade que a lei reconhece ou atribui a
uma pessoa natural ou juridica: “E qualquer acordo em sentido con-
trério, mesmo constando do instrumento devidamente registrado ou
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arquivado em registros publicos, serd inoperante em relacdo a ter-
ceiro”. Essas convengdes limitativas de capacidade s&o vélidas ape-
nas enire os elemenfos que se obrigarem, mas n3o sdo oponiveis a
terceiros de boa-fé. “Em relagdo a terceiros, porém, explica aque-
le autor, ndo terdo elas, em hipdtese alguma, o efeito de tornar
incapaz ou menos capaz qualquer daqueles contratantes, mesmo que
tal contrato esteja arquivado na Junta Comercial ou Registro de Ti-
tulos e Documentos. N&o deixard, por isso, de ser vélida a letra de
cdmbio ou a nota promisséria que ele houver assinado como sa-
cador, como aceitante, como endossanie ou como avalista”.

No direito comparado a solucdo legislativa ndo tem sido, via
de regra, diferente. A recente reforma das Sociedades Comerciais,
na Franga, lei n.° 66.537, de 1966, dispde que nas relacdes entre
os associados e na auséncia de determinacdo de poderes pelos esta-
tutos, o gerente pode praticar todos os atos de administracdo no
interesse da sociedade, e o art. 14 determina que nas relagdes com
terceiros os gerentes obrigam a sociedade pelos atos compativeis
com o objeto social, e que as clausulas limitativas dos poderes dos
gerentes sdo inoponiveis aos terceiros. Houve, nesse setor, radical
modificagdo da legislagdo francesa, pois no direito anterior preva-
lecia o principio da plena publicidade da cldusula, que a tornava
vdlida em relacdo aos terceiros de boa-fé.

O Cddigo de Obrigagdes suico e o Cédigo germénico negam,
peremptoriamente, a validade das cldusulas restritivas aos poderes
de gestdo. O Cédigo germénico dispde expressamente, no art. 126,
alinea segunda, que “a limitacdo da extensdo do poder de repre-
sentacdo ndo é oponivel aos terceiros”.

A nova lei das sociedades andénimas da Alemanha, editada em
1965, no art. 82, dispde que “o poder de representacdo da Dire-
toria ndo pode ser restringido. Nas relacdes entre os membros da
Diretoria e a Sociedade, os membros da Diretoria sdo obrigados a
respeitar as restricbes concernentes ao poder de gestdo que tive-
rem sido incluidos no quadro de prescricdes relativo as sociedades
por agdes pelos estatutos, pelo conselho fiscal, pela assembléia ge-
ral e pelos regulamentos adotados pela diretoria e pelo conselho
fiscal”.

E o Cédigo suico, no art. 537, estabelece que os poderes de
geréncia confiados a um dos associados pelo contrato de socieda-
de n&o podem ser revogados nem restringidos pelos outros sécios
sem |ustos motivos.

O antigo Cédigo Comercial italiano admitia a validade da cléu-
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sula limitativa. O Art. 2.298, do Cddigo Civil, manteve essa tra-
dicdo, dispondo que “o administrador que tiver a representagdo da
sociedade pode realizar todos os atos que se incluem no objeto so-
cial, observadas as limitagdes que resultarem do documento cons-
titutivo ou da procuragdo comercial”. As limitacdes ndo sdo oponi-
veis a terceiros, se ndo forem inscritas nos Registros das Empresas,
ou se ndo ficar provado que terceiros tenham conhecimento delas.

O Projeto, como se percebe, abandonou a construcdo doutriné-
ria e jurisprudéncial, elaborada por nossos juristas e pelos tribunais,
para se inspirar na lei italiana. ..

Em nosso “Curso de Direito Comercial”, ao abordarmos o tema
em face ao antigo Projeto de Cédigo de Obrigacdes de 1965, cujo
art. 1.152, foi mantido pelo Projeto, sustentamos que é exigir de-
mais que no @mbito do comércio, onde as operacdes se realizam em
massa, avessas ao formalismo, que, a tcdo instante, o terceiro que
contrata com uma sociedade solicite desta a exibicdo do contrato
social, para verificacdo dos poderes do gerente. A douirina que dé
validade a tal cldusula é evidentemente contréria as tendencias e
espirito do dirito comercial. Tem razdo o Prof. Eundpio Borges ao
comentar que “além de sumamente nocivo a rapidez com que devem
realizar-se os negécios comerciais, é de fato impraticavel exigir-se,
em cada caso, que terceiros examinem, nas Juntas Comerciais, os
contratos ou estatutos das sociedades com que tratam”.

O preceito incriminado do Projeto Art. 1.052, além da critica
doutrindria que comporta, apresenta grave redundéncia.

Diz, com efeito, o parédgrafo Unico, que o excesso por parte
dos administradores somente pode ser oposto a terceiros, se ocor-
rer pelo menos uma das seguintes hipdteses:

| — Se a limitagdo de poderes estiver inscrita e
averbada no registro préprio da Sociedade.

Il — Provando-se que era conhecida do terceiro.

I — Tratando-se de operagdo evidentemente estra-
nha aos ‘negécios da Sociedade.

Ora, se a HMifagéo aos poderes do administrador constante do
contrato SO?EG’ €Stiver inscrita ou averbada no Registro do Comércio
ndo serd ”C"for Para os efeitos dessa regra legal, a ninguém alegar
sua ignorancia. O registro publico, como todos sabem, i'r'nprime am-
pla publicidade aos atos nele inscritos ou averbados.

Redundante, em consequéncia, é a alinea Il, pois a prova do
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conhecimento por terceiros da limitacdo decorre do conhecimento
presumido resultante da averbagdo ou inscrigdo no Registro das Em-
presas, sendo portanto dispensdvel outra qualquer prova. E se o
contrato social ndo estiver arquivado, ndo ocorre a publicidade da
regra limitativa, € a prova do conhecimento do terceiro por outros
meios ndo pode suprir a falta do registro.

Em face do exposto, esperamos que o legislador se mantenha
fiel & jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a licdo predomi-
nante dos doutrinadores pétrios e a realidade das atividades comer-
ciais em nosso Pafs, que ndo devem estar sujeitas as delongas de
comprovacdes, nem sempre faceis, dos poderes gerenciais, devido
ao distanciamento entre as diversas regides nacionais.

A redacdo do preceito poderia ser a seguinte:

“Os administradores podem praticar todos os atos
pertinentes & gestdo social, dependendo, entretanto, de
deliberacdo da maioria dos associados ou sécios a one-
racdo de imdveis ou a sua alienagdo, quando esta ndo
constitua objeto social.

Pardgrafo Unico: Os administradores respondem pe-
rante a sociedade pelo excesso que praticarem, ou pelas
operacdes estranhas ao objeto social, ndo sendo oponi-
veis a terceiros de boa-fé as limitagdes de seus pode-

7l

res

8.9 — Alteracio do contrato social por unanimidade. (Arf.
1.036). Um dos problemas de Direito mais torturantes nos escrit6-
rios de advocacia de empresas é o da divergéncia dos sécios em
relacio ao contrato social. Para simplificar a exposicdo desse agudo
tema, valemo-nos de nossa dissertagdo no “Curso de Direito Comer-
cial”, verbete n.° 223, que assim consta:

“Principio da Maioria e a Alteracdo do Contrato Social. O art.
331 do Cédigo Comercial, ao dispor que a maioria dos sécios ndo
t&ém faculdade de entrar em operacdes diversas das convencionadas
no contrato sem o consentimento undnime de todos os sdcios, ad-
mitiu que nos demais casos todos os negdcios sociais serdo decidi-
dos pelo voto da maioria, computado pela forma prescrita no art. 486.
E o artigo invocado estabelece, no direito maritimo, a regra de que
nas parcerias ou sociedades de navios, o parecer da maioria no va-
lor dos interesses prevalece contra o da minoria nos mesmos inte-
resses, ainda que esta seja representada pelo maior nimero de sé-
cios e aquela por um sé.
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As decisGes sociais, portanto, sdo tomadas conforme o princi-
pio da maioria, a ndo ser para a alteragdo do objeto social, para o
qual requer-se unanimidade. Havendo empate, decide a sorte, se
os sécios ndo preferiram cometer a decisdo a um terceiro.

Esses salutares principios, altamente democréticos, foram ulti-
mamente postergados por nova legislagdo, de méritos discutiveis.
A matéria merece atento exame.

A lei n° 4.726, de 13 de julho de 1965, que dispde sobre
o Registro do Comércio, proibe, pelo art. 38, no inciso V, o registro
de “contratos sociais a que faltar a assinatura de algum sécio, salvo
no caso em que for contratualmente permitida deliberacdo de sé-
cios que representem a maioria do capital social”. O preceito, co-
mo se vé&, impede que conirato social seja registrado quando faltar
a assinatura de algum sécio, o que é perfeito, pois j& vimos que o
contrato requer consentimento de quem se obriga, constituindo a as-
sinatura o sinal desse comprometimento. Mas, acresce a ressalva
de que “pode ser arquivado no caso em que for contratualmente
permitida deliberacdo de sécios que representem a maioria do capi-
tal social”.

Essa ressalva & impossivel, pois em hipétese alguma pode um
contrato ter validade sem a assinatura de todos os que nele se obri-
gam. Mas o texto do Decreto n.° 57.651, de 19 de janeiro de 1966,
que regulamentou aquela lei, tenta o remendo desastrado, inserin-
do a hipdtese de alteragdo do contrato de que o texto da lei ndo co-
gitou, Assim, dispde o inciso V do art. 71 que ndo podem ser ar-
quivados “os contratos sociais a que faltar a assinatura de algum
sécio e nos casos de alteragdo de contrato sé serd permitida essa
falta, caso contratualmente permitida deliberagdo de sécios que re-
presentam a maioria do capital”.

E claro que o Regulamento ndo pode alterar a lei, nem mesmo
para corrigi-la. A autoridade administrativa ndo conta com poderes
legislativos para esse fim, Mas as Juntas Comerciais tém dado apli-
cacdo a exigéncia ilegal, e somente admitem o arquivamento das
alteragdes dos contratos sociais se ocorrer unanimidade, e, na falta

desta, por maioria de capital somente quando o conirato social as-
sim prever.

Quebrou-se, dessa forma, administrativamente, a imemorial nor-
ma imperante, advinda do direito maritimo, que estabelecia as de-
mocraticas deliberagdes dos sécios por maioria.

Ora, aplicando-se tal principio aos contratos sociais antigos, que
geralmente ndo previam, por despicienda, a forma de deliberacdo,
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pois a matéria estava resolvida em preceito legal, se tornou impos-
sivel a alteracdo do contrato por maioria do capital social. E os
coniratos que ndo previram a regra permissiva da alteragdo por vo-
tos majoritdrios ndo serdo suscetiveis de alteragdo, a ndo ser por
unanimidade. E a solucdo para o impasse é a dissolucdo social. Fica,
assim, a sociedade comercial sujeita ao arbitrio de um sécio apenas,
que detém o direito de veto, quando estd em jogo o inferesse da
maioria na alteracdo do contrato, muitas vezes de necessidade vital
para a sociedade comercial. O principio, como se v&, é flagrante-
mente antidemocratico, pois sujeita a maioria a vontade discricio-
naria da minoria.

Face ao exposto, divergimos da orientacdo do Anteprojeto de
1972 de Cddigo Civil (art. 1.060) hoje art. 1.036 do Projeto, quan-
do estabelece para a alteracdo dos elementos do contrato social, co-
mo o nome, o objeto, a sede, a duragdo da sociedade, o capital, a
indicacdo do gerente efc., que a deliberagdo seja unénime, admi-
tindo, porém, para as demais modificaceds, a maioria absoluta de
votos, se o contrato ndo determinar a necessidade de deliberacdo
por unanimidade.

O sistema do Cdédigo vigente, repetimos, é perfeito, ndo haven-
do nenhum motivo e interesse do comércio em vé-lo modificado. As
inovagBes administrativas, que ndo tém valor juridico e podem ter
a sua validade contestada perante o Poder Judicidrio sdo, de fato,
perniciosas e altamente danosas para os interesses das sociedades
comerciais de pessoas, ainda mais quando se continua a admitir a
alteracdo dos estatutos das sociedades anbénimas por maioria, a ndo
ser em casos muito restritos em que se exige a unanimidade (art-
105)”.

Com efeito, alguma das disposi¢cdes contratuais sé6 devem po-
der ser alteradas por unanimidade, e assim é também nas socieda-
des andénimas. O objeto da sociedade, a mudanca de nacionalidade,
sdo pontos fundamentais e essenciais que podem desinteressar um
sécio pela sociedade; requer tais modificacdes o concurso da uné-
nimidade dos sécios.

O Projeto, no art. 1.036, exagera o elenco de cléusulas que sdo
inalterdveis no contrato social por maioria dos sécios. Vale repro-
duzir o art. 1.036:

“As modificagdes do contrato social, que tenham por
objeto matéria indicada no art. 1.034, dependem do co-
sentimento de todos os sécios; as demais podem ser de-
cididas por maioria absoluta de votos, se o contrato n3o
determinar a necessidade de deliberacdo unénime"”.
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Quais sdo as matérias indicadas no art. 1.034? S3o as cldusu-
las componentes do contrato, do ato constitutivo da sociedade, a sa-
ber:

“l — o nome, nacionalidade, estado civil, profissdo e
residéncia dos sécios, se pessoas fisicas, e a firma ou a
denominacdo, nacionalidade e sede dos sécios, se juri-
dicas”.

Ora, conforme a regra do art. 1.036, a retirada de um sécio
pode ser vetada por um outro, desde que apenas se recuse a admi-
ti-la, negando-se a alterar o contrato. ..

“Il. — A denominagdo, o objeto, a sede e o prazo
da sociedade”.

Estamos de acordo que o objeto, como a naconialidade, sejam
destacados como imutéveis pela maioria, requerendo a unanimidade
de sécio. O investimento do sécio no capital da sociedade é determi-
nado, evidentemente, pelo objetivo social, que |he merece interesse.
A mudanga desse objeto pode desinteressa-lo, inclusive pelos riscos
serem maiores. Mas a denominacdo, a sede e o prazo da sociedade
devem ser possiveis com a simples maioria.

“llll — O capital da sociedade, expresso em moe-
da corrente, podendo compreender qualquer espécie de
bens, suscetiveis de avaliagdo pecunidria”.

Temos assistido casos incriveis em matéria de divergéncia entre
os sécios, com perniciosas repercussdes na sociedade.

Basta que um deles se recuse a alterar o contrato social, para
aumento do capital, para que a sociedade fique estagnada e se es-
tiole por falta inclusive de capital de giro. Outras vezes o sécio di-
vergente se recusa a assinar alteracdo de contrato social para corri-
gir o capital, segundo a reavaliacdo do ativo. Agindo assim, o so-
cio divergente se torna um ditador na sociedade, obrigando a disso-
lugdo da mesma. Essa imutabilidade do capital, por maioria, tem da-
do azo a verdadeiras chantagens da minoria. E todos estdo de acor-
do, nesta Casa que as ditaduras sdo condenéveis, sobretudo a di-
tadura das minorias, que é odiosa.

Os outros itens do art. 1.034, merecem iguais observacdes, mas,
para finalizar, pomos em destaque o inciso VI — isto &, a indicacdo
das “pessoas fisicas incumbidas da administracdo da sociedade, e seus
poderes e atribuigdes”.
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Ora, no ato de constituicdo da sociedade todos os sécios estdao
num “mar de rosas”. O Prof. Miguel Rale, num brilhante Parecer,
bem nos recordamos, diz que no ato da constituicdo da sociedade
os sécios estdo como nubentes em “lua de mel”, mas as divergén-
cias surgem geralmente, em seguida, no convivio diério. Assim tam-
bém nas sociedades.

Se um sécio nomeado no conirato social decair da confianga dos
demais, e ndo puder ser substituido por maioria, entdo a Unica so-
lucdo serd a disolucdo, a morte da sociedade. A unanimidade serd
impossivel, pois ele terd também direito a voto. E a dissolucdo da
empresa é um ato anti-social que deve ao méximo das possibili-
dades ser evitado.

8.10 — A menoridade. (Art. 5.°). Por um conservadorismo
que ndo compreendemos nos tempos modernos, o Projeto mantém
o término da menoridade aos 21 anos. Diz esse preceito:

“Aos vinte e um anos completos acaba a menori-
dade, ficando habilitado o individuo para todos os atos
da vida civil”.

Esperavamos, sinceramente, que por fim a Comissdo Revisora
admitisse, j& que o Projeto era construido sob o signo da unificagdo,
e por via de consequéncia da uniformizagdo, que a menoridade ces-
sasse aos 18 anos, como vem ocorrendo em outros paises.

Ora, ndo had argumento légico que nos convenga que o menor
possa, como eleitor, escolher o Presidente da Republica, Governa-
dores, Senadores e Deputados; que seja convocado para o Servigo
Militar, podendo ir & guerra; adquira capacidade se se estabelecer
com economia prépria; ser imputado criminalmente; e habilitar-se
como motorista, ndo possa adquirir, por exemplo, por ser menor re-
lativamente incapaz, um pequeno imdvel ou contrair nipcias sem
autorizagdo paterna.

Na sociedade moderna o menor de vinte e um anos e maior
de dezoito anos, psiquica e biologicamente, adquire a plenitude de
sua capacidade fisica, intelectual e moral. A nosso ver ndo had mo-
tivos para que o Projeto n3do antecipe a maioridade para os dezoi-
to anos, simplificando toda a matéria, inclusive quanto a capacidade
de ser empresario.

8.11 — O neologismo juridico “Atividade Negocial’. Tendo
proscrito, como tfivemos oporfunidade de anotar anteriormente, as
palavras “comercial” ou “mercantil”, como se fossem expressdes por-
nograficas... o Projeto teve necessidade de, arbitrariamente, criar
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o neologismo juridico para substituir aquelas expressGes. Dai surgiu
a “Atividade Negocial”, que dé titulo ao Il livro, da Parte Especial.

Atividade Negocial nada mais é do que a atividade comercial,
pois ao tratar da empresa, conceituando-a, o Projeto excluiu, dessa
figura, a atividade civil, como a intelectual, cientifica, literéria ou ar-
tistica (art. 1.003, pardgrafo Unico), e o empresario rural. Regula
as sociedades em geral, transpondo, sem aclimatacdo, por artificio-
sismo, a sociedade simples, para ndo usar da expressdo sociedade
civil. Se usasse esta expressdo, por forca teria que lancar méo da no-
menclatura de sociedade comercial.

Analisando, mais de perto, a expressdo atividade negocial, sob
os padrdes da teoria juridica pura, veriamos que atividade negocial
é a pratica constante de negécios juridicos. E do negdcio juridico
o Cédigo trata no Llivro Terceiro, da Parte Geral.

Ora, a doutrina nos ensina que os negécios juridicos constituem
o meio mais comum de aquisicdo de direitos. Mas a “atividade ne-
gocial”, na linguagem inventada pelo Projeto, ndo é a atividade co-
mum de aquisicdo de direitos, mas o exercicio da empresa. ..

Assim, a expressdo “atividade negocial”, na acepgdo usada no
Projeto, é vazia de sentido etimoldgico e juridico.

Merece, pois. ser banida. Reponha-se no Livro I, da Parte Es-
pecial, o titulo mais correto usado pelo antigo Projeto de Cédigo de
Obrigacdes de 1965: “Dos empresarios e das sociedades”.

Nosso arsenal de expressdes juridicas j4 é por demais comple-
xo para que se venha a ter o luxo de inventar, desmotivadamente,
novas expressoes.

Senhor Presidente e
Senhores Deputados.

Pedimos, da benevoléncia democrédtica de V. Excias., absolvi-
cdo pelo enfado que lhes causamos, na exposicdo de nossas obje-
¢Ses a alguns preceitos do Projeto de Cédigo Civil.

Com certa énfase, algumas vezes, devemos ter alterado a voz
Ou apertado a pena, na contestacdo de certos preceitos do Projeto:
esta veeméncia, enirefanto, é natural nos estudos doutrinérios e cien-
tificos quando com eles nos empolgamos. Mas, com tudo isso, po-
rém, pretendemos ndo agredir o Projefo na sua magestade, mas
agular a consciéncia juridica e democrética de V. Excias., para o fafo
de que n3o se pode nem se deve elaborar legislacio de tal magni-
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tude de afogadilho, superficialmente, com a angUstia dos prazos fa-
fais.

N&o imaginam V. Excias. a preocupagdo que se acumula nas
Universidades, nas Corporacdes de Classe, na Ordem dos Advoga-
dos e nos Institutos de Advogados, no meio da imprensa, enfim,
em toda a Nacdo brasileira, para com o perigo da elaboragdo ur-
gente — urgentissima do novo Cédigo Civil. O prazo de trinta dias
gue essa Comissdo concedeu para a apresentacdo de emendas, mal
nos deu o tempo de, acuradamente, ler os primeiros livros do Pro-
jeto. Nossa experiéncia pessoal foi dolorosa. Ocupamos todo o més
de julho, dedicado as férias escolares, para elaborar estas obser-
vagoes.

Temos a consciéncia de que ndo esgotamos a matéria, muito,
mas muito mesmo, poderiamos apresentar, se ndo estivessemos es-
picacados pela exiguidade do prazo.

V. Excias. prestariam um enorme servico ao Direito brasileiro,
se dilatassem os prazos de tramitacdo do Projeto, para dar a todos
ndés novas oportunidades de anélise.

Confiamos que o Congresso Nacional ndo decepcionarda a Na-
cdo brasileira e a nossa Histéria, dando a todos nds um diploma
legal que n3o deslustre a meméria augusta de Rui e de Cldvis.

Obrigado.
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