DISCURSO PROFERIDO PELO PROFESSOR EGAS DIRCEU
MONIZ DE ARAGAO

1. Ao ensejo do transcurso, neste ano, do centenario do nasci-
mento do Professor Francisco Ribeiro de Azevedo Macedo, um seu
ilustre parenfe, ora Diretor da Faculdade, o Professor Altino Portugal
Soares Pereira, teve a feliz idéia de render um preito de homena-
gem ao pranteado mestre, que figurou entre os fundadores desta
Universidade.

Reverenciando-lhe a meméria com uma série de conferéncias
a propésito de sua vida e obra, cumpre a Faculdade, e com ela a
Universidade do Parand, dever dos mais nobres e prazenteiros, pois
a um sé tempo cultua o nome de um dos que tiveram a imensa cora-
gem de lhe dar vida hé sessenta anos passados e fixa de modo
indelével a pujanca de um dos vultos histéricos deste Estado, que
mais se destacou nas lides do Direito.

Dentre os escolhidos para parficipar desse ciclo de palestras vo-
tadas a ressaltar a figura do eminente professor, sou o Unico que
ndo teve a ventura de conhecé-lo. Dele tenho t30 somente as obras
e as noticias, que me foram transmitidas por seus ex-alunos, todos
unissonos na admiracdo que lhe devotam. Talvez por isso, por nao
estar influenciado pelo convivio com o homenageado, possam as
minhas consideragbes ser a um sé tempo justas e injustas. Justas,
porque arrimadas apenas no que de concreto resfou: os trabalhos
escritos do jurista, que li com a maior atengdo. Injustas, porque lhes
faltard a outra informagdo, preciosa por sinal, que resultaria de té-lo
visto e ouvido, de ter com ele conversado, de lhe ter podido desfru-
tar a afabilidade no trato e a retiddo do cariter, somadas a uma
bondade inexcedivel, a um espirito pUblico e comunitério incomum,
dotes esfes de que ouvi o relato mas nunca pude apreciar.

2. Foi ele, como disse, um dos fundadores da Universidade do
Parana, numa época em que tal feito mais parecia sonho de visiona-
rios do que ato de pessoas sensatas, de visdo larga. Coube-lhe, na
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ocasido, a catedra de Direito PUblico e Constitucional, que ndo che-
gou, contudo, a exercer, pois logo a permutou com outro grande
paranaense, Hugo Gutierrez Simas, pela de Economia Politica, Finan-
cas e Contabilidade, a qual desempenhou até aposentar-se, em 1947.

Espirito polimorfo, lecionou diversas disciplinas além da sua,
acusando os assentamentos da Universidade que minisirou o curso de
Economia Politica também na Faculdade de Engenharia e, na de
Direito, o de Direito PUblico e Constitucional e de Teoria-Geral do
Estado; de Direito Civil em vérios de seus ramos, em que entdo esta-
vam divididas as cadeiras: Coisas, Familia, Obrigacdes. Ainda no se-
tor privado, lecionou fambém o Direito Comercial. Prelecionou igual-
mente a cadeira de Prética do Processo Civil e Comercial, com o que
se observa que dominava largamente o Direito, que podia ensinar
nos mais variados departamenfos. Passarei em siléncio sua presenga

no Curso Pré-Juridico, onde também exerceu seu magistério profi-
cuo.

Na vida da Universidade, foi presenca destacada. Assim como
contribuira para a sua fundagdo, colaborou na sua sobrevivéncia atra-
vés de faculdades isoladas, quando se fez necessério extingui-la para
que desse lugar a unidades autdénomas, ocasido em que participou
da comissdo de seu desmembramento. Integrou a comissdo que ela-
borou o Regimento Interno desta Faculdade, que representou em
vérias oportunidades, sobrelevando a missdo de, em seu nome, apre-
sentar sugestdes & Comissdo que, em 1934, fora incumbida de elabo-
rar o projeto de Cédigo Nacional de Processo Penal, assim como a
de comparecer ao Congresso Nacional de Direito Judiciério, reunido
em 1936, no qual foi relator de uma de suas comissdes, assunto a
que voltarei mais adiante. Também a representou em concursos para
professor catedratico, realizados na Faculdade de Direito de Santa
Catarina, para o preenchimento das cadeiras de Direito Administrativo
e de Ciéncia das Financas. |

Nesta Casa, fez parte da banca examinadora do primeiro con-
curso realizado no Parand para o preenchimento de um dos cargos
de professor de magistério juridico, o de Lente Substituto da 3.2
Secgdo, que feve lugar a 10 de margo de 1916 e ao qual concorreu,
com uma tese sobre o “Dano Moral”, o candidato José de Alencar
Ramos Piedade, que veio a tornar-se depois catedratico de Direito
Civil, Obrigagdes, no ano de 1918. Examinou outrossim ilustres can-
didatos, como Raul Rodrigues Gomes, hoje jubilado, quando se apre-
sentou a docéncia livre de Economia Politica em 1946; Omar Gongal-
ves da Motta e Manoel de Oliveira Franco Sobrinho, nossos brilhantes
e destacados colegas, quando disputaram, aquele, em 1936, a do-
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céncia livre de Economia Politica, antes de conquistar a cétedra de
Direito do Trabalho; este, a cadeira de Direito Administrativo, em
1942. Foi designado para a banca de concurso a docéncia livre de
Teoria-Geral do Estado, a que se inscrevera Ernani Santiago de Oli-
veira, mas o concurso ndo chegou a realizar-se.

Como se nota, sua passagem por esta Faculdade ficou timbrada
inesquecivelmente, seja pela atuacdo desenvolvida na cétedra, seja
pela atuagdo desenvolvida na administracio da Casa, seja por té-la
representado aqui e alhures uma série de vezes, em concursos e con-
gressos.

3. Na&o referirei, pois extravasaria os limites que me foram tracados,
sua atividade como politico, homem piblico e de sociedade, ou
administrador, contendo-me na aprecia¢do de suas incursdes no Di-
reito Processual Civil, que, ndo sendo o ramo de sua atividade de
magistério, foi, contudo, um dos setores em que sua passagem ficou
marcada imperecivelmente através da elaboragdo do Cédigo de Pro-
cesso Civil e Comercial do Estado do Parand, por ele redigido em
1919, para se converter na Lei Estadual n.° 1.915, de 23 de fevereiro
de 1920.

Antes, porém, de tecer algumas considerages sobre o Cédigo,
convém fazer uma anélise, & vol d'oiseau, da realidade nacional aque-
la época.

4. A segunda metade do Século XIX marcou a renovacdo dos estu-
dos do Direito Processual Civil, que teve infcio na Alemanha. Os con-
ceitos entdo tidos como assentes e aceifos foram submetidos a vigoro-
so re-exame e institutos fundamentais do processo receberam roupa-
gens novas, com a revelacdo de caracteristicas até entdo desconhecidas
ou subestimadas. Conquanto juristas alemdes desenvolvessem uma
teorizagdo abundante e fecunda, o mesmo ndo ocorria na Italia, que
s6 no inicio deste Século teve sua afencdo voltada para tais novida-
des. De exemplo serve um fato de importdncia singular. Escrevendo
o verbete sobre a Acdo, no Diciondrio Pritico de Direito Privado, super-
visionado por Vittorio Scialoja, o incomparavel Chiovenda, ao apagar
das luzes do Século XIX, ainda se filiava & corrente privatista do
direito de agdo, revelando estar sendo alheio, ao menos ndo-conven-
cido da renovagdo que se processava na Alemanha a tal respeito,
desde a notavel polémica travada em 1856 entre Bernard Windscheid
e Theodor Muther a propésifo do conceito da actio romana. Foi so-
mente a 3 de fevereiro de 1903, com a famosa aula inaugural da
Universidade de Bolonha, sobre “A Acdo no Sistema dos Direitos”,
que Giuseppe Chiovenda adotou a tese do direito potestativo de
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agdo, com o que deu inicio & renovagdo dos estudos processuais na
Itélia.

Se na ltélia, hd apenas algumas horas de distdncia, a doutrina
alema chegara com meio século de atraso, é muito natural que outro
tanfo ocorresse com a travessia do Atlantico, para chegar até nés, que
somente nos anos 30 tomamos conhecimento do que sucedia na
Europa.

Com efeito, tdo sé6 em 1930, em seu livro “Da Intervencdo de
Terceiros no Processo”, é que Alfredo Araljo Lopes da Costa expds
a teoria da relacdo processual, de longa data conhecida e vitoriosa
no Velho Continente.

Pouco depois, em 1934, Francisco Cavalcanti Pontes de Miranda
secundou-o em seu livro sobre a agdo resciséria, embora José Frede-
rico Marques a este atribua a primazia de ter tratado do assunfo.

Antes dos anos 30, portanto, o Brasil ignorava a renovagao por
que passavam os estudos do Direito Processual. E certo, todavia, que
em duas oportunidades figuras privilegiadas mostraram estar acima
da média, como Francisco de Paula Batista, em seu Compéndio de
Teoria e Pritica do Processo Civil e Comercial, cuja primeira edicdo
data de 1856, no qual o professor pernambucano inseriu nogdes mui-
to precisas e exafas sobre temas que estavam comegando a ser deba-
tidos na Alemanha a esse tempo. Em estudo editado em 1950, Alfre-
do Buzaid fez o elogio da obra de Paula Batista, pondo em relevo
o que chamou de “sinteses luminosas” do grande mestre do Recife.
Também Ruy Barbosa, na plataforma presidencial de sua campanha
civilista, incluiu um tépico a respeito do funcionamento da justica
em que falava da oralidade processual, assunto que em 1910, cons-
tituia novidade absoluta entre nés.

O préprio Jodo Monfeiro, cujos livros foram tdo conhecidos e
lidos, tendo tido excepcional voga, estava alheio ao que se passava
na Europa, a despeito de dominar a lingua alem&, como se depreende
de citagdes constantes de seu livro sobre a doutrina das agdes, que
é de 1905. O grande Pontes de Miranda, figura gigantesca de nossa
atualidade, ndo denotara estar em dia com a renovacdo dos estudos
do processo, quando, em 1918, anotou a obra de José Homem Cor-
réa Telles, a magistral “Doutrina das Acdes”. Neste livro, as observa-
¢oes de Pontes mostram que a reformulacdo dos estudos do Direito
Processual ainda ndo havia penetrado no Pafs.

5. Se em S3o Paulo, Rio e Recife, com algumas e honrosas exce-
¢oes, os estudos de processo ainda se atinham a conceitos j4 supera-
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dos, afeitos apenas ao procedimentalismo, que & fora abandonado
na Alemanha e na ltélia, o Paran4 ndo poderia fugir a regra nacional.

Os programas de ensino de Direito Processual Civil da Faculda-
de de Direito mantiveram-se, até 1960, presos a um sistema anacrd-
nico, embora o esforco desenvolvido por um dos professores que
passou pela cadeira, o Doutor Renato Gurgel do Amaral Valente, a
quem, segundo pude testemunhar, é devida a introdugdo de concei-
tos renovados, na década de 1950. Afeicoado por lacos de amizade
aos professores da disciplina, que haviam sido fundadores da Uni-
versidade, esse professor ndo chegou a alterar-lhes os programas, de
modo que somente no ano letivo de 1961 é que sofreram a indis-
pensédvel e j& tardia atualizagdo.

O panorama de 1919, época da elaboragdo do Cédigo de Pro-
cesso Civil e Comercial do Estado, portanto, visto de hoje, era o que
tentei acima descrever: as idéias desenvolvidas pelos professores mais
acatados estavam muito longe de acompanhar o que se lecionava na
Europa, j@ de alguns anos aquela parte.

Isso se revelou através da elaboragdo de todos os Cdédigos de
Processo dos diversos Estados, que seguiam, do Rio Grande do Sul,,
o primeiro, ao de Sdo Paulo, o Ultimo, predominantemente a tbnica

do procedimentalismo, sem se preocuparem com o processo, pro-
priamente dito.

Foi nesse ambiente que o ilustre paranaense Francisco Ribeiro
de Azevedo Macedo redigiu o Cédigo de Processo Civil e Comercial
do Estado do Parana.

Antes de prosseguir, quero ressaltar que dessa apreciagdo critica
da realidade nacional ndo se pode — nem é meu propédsito — extrair
conclusdo negativa mas, exatamente ao inverso, serve a exaltar a fi-
gura do ilustre homenageado, em cuja codificacdo processual civil
apontarei tdpicos assds favordveis, reveladores de uma tendéncia
elogidvel para a identificacdo correta de pontos positivos. Mas essa
realidade, sem a menor divida, influenciou o trabalho de todos quan-
tos foram incumbidos da elaboracdo dos projetos de Cédigo de Pro-
cesso, Civil ou Penal. Nos temas em que o projetista logrou superé-la
é que se colhe o fruto de seus esforgos e merecimento.

6. Acentuo de inicio que esse professor era adepto da idéia do
dualismo do Direito, entdo reinante por forca da regra inscrifa na
Constituicdo Federal de 1891, cabendo a Unido editar o Direito Ma-
terial, e aos Estados legislar sobre o Direito Formal. Em pronuncia-

mento perante a Douta Congregagdo desta Faculdade, em 1922, e
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em conferéncia proferida em 1923, sustentava o mestre a desneces-
sidade de se unificar a competéncia legislativa, opinido que se con-
trapunha & de ouiros egrégios professores da Casa.

7. Dos escritos que tive a sorte de poder ler, colhi a comprovagdo
de ser o auior do Cédigo de Processo Civil e Comercial do Parané
um espirito arejado e aberto.

Se recebia com entusiasmo as ligdes de Jodo Monteiro, de quem
fora aluno em Sdo Paulo, a quem citava com admiragdo, com igual
encantamento denotou ter lido o Cédigo Judicidrio do Estado da Ba-
hia, da lavra de Eduardo Espinola, que desfruta a merecida fama de
se ter destacado em relacdo aos demais.

As afirmacdes de elogio feitas a essa lei e a adogdo, em seu
projeto, de algumas das regras bahianas pde & mosira, de forma
irretorquivel, a elevagdo do espirito de Azevedo Macedo, pois so-
mente os homens superiores admitem sem rebugos as novidades em
matéria de direito. O homem médio, ao inverso, é infenso a inova-
cOes, é misonéista por exceléncia, fato que ndo passou despercebido
a Pedro Batista Martins, quando desenvolvia uma verdadeira pregagdo
em defesa do seu projeto de Cdédigo de Processo Civil, elaborado
para todo o Pais em 1939. Quem tem cultura sélida e bem formada,
porém, recebe a novidade com naturalidade, consciente de poder se-
parar o joio do trigo, acolhendo o que melhora e refutando o que
piora. A inseguranca, ou a falta de conhecimento, conduzem a extre-
mos opostos: aceitagdo indiscriminada do novo, para parecer adian-
tado intelectualmente, ou menosprezo, também indiscriminado, para
parecer superior.

Em alguns detalhes do Cédigo de Processo Civil e Comercial
Paranaense, revelou o homenageado deste ciclo uma admiravel for-
magado de jurista, capaz de perceber ao primeiro relance o que signi-
ficava progresso, o que constituia aprimoramento.

Sendo, como &, impossivel analisar amiudadamente todos os
pontos do Cddigo, tarefa que exigiria muito vagar e tempo, destaca-
rei apenas dois, que, por sua expressdo, puseram a mosfra o cuidado
de seu autor com assuntos que se converteram em teses aceitas e
vitoriosas anos depois.

8. O primeiro deles esta inscrito no art. 267 e seu paragrafo, vasa-
dos nestes termos: “A litispendéncia, o caso “julgado e a incompeténcia
“em razdo da matéria devem ser atendidos ndo sé ao inicio da deman-
“da, mas em qualquer fase desta e até na execugdo da sentenga. Do
“caso julgado e da incompeténcia em razdo da matéria pode o juiz
“conhecer mesmo ex-officio”.
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A regra porém, certamente, do Cédigo da Bahia, em que se
deve ter inspirado o Professor Azevedo Macedo, pois o artigo 113,
pardgrafo Unico, dessa lei, estava assim redigido: “as excegbes de
caso julgado, litispendéncia e prevencdo devem, contudo, ser aten-
“didas pelo juiz em qualquer periodo do processo, uma vez alegadas,
“sendo que s a de caso julgado podera ser atendida ex officio”.

Em nofa a esse dispositivo, observava Espinola que seu projeto
ia mais longe, verbis: “As excecdes de litispendéncia e caso julgado
devem, contudo, ser atendidas pelo juiz ex officio em qualquer pe-
riodo do processo”.

O grande mestre baiano, em comentério ao teor da lei, dizia
tratar-se de uma inovagdo, retirada do Cédigo Austriaco, e que con-
tara com o apoio de Carlo Lessona em seus Scritti Minori. Até entdo,
no Brasil, as exce¢des se situavam exclusivamente no terreno de
dominio das partes, que delas dispunham livremente, sem que o
juiz pudesse conhecé-las de oficio. A inovagdo austro-alema implicou
em se renovar os estudos sobre excegdes, de modo a separé-las das
objecdes, aquelas pertencendo ao dominio das partes e estas inte-
grando o campo de livre atuagdo do juiz. Hoje a doutrina tem na
conta de objecdes, por isso aprecidveis ex officio, tanto o caso julga-
do e a incompeténcia absoluta, como figurava no Cédigo Paranaense,

e bem assim a litispendéncia, como projetara sem éxito Eduardo Es-
pinola.

A clarividéncia de Azevedo Macedo levou-o a aderir, sem reser-
vas, a tal inovagdo, dando passo que ainda era timidamente ensaia-
do. Observe-se que mesmo apds a vigéncia do Cédigo Nacional,
partir de 1940 portanto, muitos juizes e tribunais ainda hesu‘ava'ﬁ

em conhecer ex officio essas matérias, que desde 1920 o Parané j4
incorporara a sua livre atuacdo.

9. Ainda em outro ponto, o Cédigo incluiu preceito que vinha da
legislagdo anterior, tendo figurado nas Ordenacdes Filipinas e no
Regulamento n. 737, a respeito da corregdo das nulidades processuars,
tema que, ao final de sua evolugdo, proporcionou o aparecimento
do despacho saneador luso-brasileiro.

Em Portugal, de onde foi importada a sua estrutura, a medida
comegou a delinear-se com o Decreto n.° 3, de 29 de maio de 1907,
que devia ser desconhecido do autor do Projeto. Logo, o principio

inserfo na lel paranaense é devido por inteiro ao raciocinio de seu
autor.

Assim se expressava o Cédigo no art. 273: “Quando na contes-
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“tacdo se alegar nulidade do processo, serdo os autos imediatamente
“conclusos ao juiz para supri-la ou pronunc’é-la como for de direito”.

Tal providéncia superava, longe, a que figurava no Cédigo da
Bahia, cujo art. 311 se limitava a afirmar que, por ocasido de senten-
ciar no feito, “deverd o juiz suprir as nulidades sanéveis”.

A preocupacdo de por cobro a nulidade, decretando-a ou su-
prindo-a, imediatamente apds a apresentacdo da defesa, e para tanto
inserindo enfre a fase postulatéria e a de instrugdo da causa um mo-
mento destinado a depurar o procedimento de tais vicios formais, re-
vela outra faceta original do processualista paranaense.

Com efeito, um dos cuidados marcantes da ciéncia moderna do
processo estd em se evitar que erros de procedimento possam tornar-
-se entraves a prolagdo da sentenga final de mérito. Tal cogitagdo
também existira 3 época das Ordenacdes e do Regulamento n.° 737,
bem como dos Cédigos Estaduais, sobrepujando-os a lei paranaense,
contudo, por ter disposto que essa depuracdo se faria incontinenti a
apresentagdo da defesa e em face de alegacdo, dando a entender
que o siléncio da parte deveria ocasionar a preclusdo. Essa férmula
veio a ser adotada mais tarde, primeiro no Decreto-Lei n.° 960, de 17
de dezembro de 1938, que regula o processo executivo fiscal, depois
aproveitada no Cédigo de Processo Civil de 1940. A localizagdo de
tal providéncia entre as fases postulatéria e instrutéria constifui a
pedra-de-toque de sua eficiéncia e nisto se denotou a clarividéncia de
Azevedo Macedo.

Outros e muitos pontos do Cédigo de Processo Civil e Comercial
do Parand poderiam ser incluidos nesta anélise, a comprovar que o
Prof. Francisco Ribeiro de Azevedo Macedo tinha boa nogdo do que
convinha alterar e do que convinha conservar, havendo prestado real
colaboracdo a legislagdo brasileira de processo civil. Mas esses dois
aspectos me parecem, para esta ocasido, os de maior relevo, dignos
de nota e aplauso.

10. A par da elaboragdo do Cédigo de Processo Civil, como fam-
bém do de Processo Penal e de tantas outras leis, para que contri-
buiu diretamente ou no exercicio do mandato de deputado estadual,
o Prof. Azevedo Macedo ainda participou ativamente do Congresso
Nacional de Direito Judicidrio, que se uniu no Rio de Janeiro, em
1936, tendo sido escolhido para relatar a parte do Projefo de Cédigo
de Processo Civil Nacional de autoria do Ministro Arthur Ribeiro, do
Supremo Tribunal, alusiva aos atos preliminares da execucdo. Dessa
tarefa se desincumbiu, como explica, com a ajuda de seu filho James
Portugal de Macedo, entdo juiz de Direito, mais tarde desembarga-
dor de nosso Tribunal de Justica.
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O relatdério que apresentou submete a critica minuciosa o texto
do Projeto, examinando-o sob fodos os aspectos, o prético, o tedrico,
o vernacular. Também aqui ndo me seria possivel referir suas idéias
uma a uma, em razdo do que selecionei alguns pontos que me pare-
ceram dignos de nota.

11. Embora sem descer a indagacdes maiores, sustentava ele a ne-
cessidade de aprimorar o projeto no que tange a protecdo dos direi-
tos do executado, com o que punha em destaque regra universal, ho-
je assente e aceita, do principio do menor sacrificio do executado.
Se este deve sofrer a execucdo em toda a sua extensdo, necesséria
a proporcionar ao exeqiente tudo o que a sentenca condenatéria lhe
concedera, nem por isso é admissivel que sofra mais do que o mini-
mo necessdrio ao cumprimento da decisdo. Isto afirmava o nobre
mestre, em outras palavras, quando dizia: “até hoje, as nossas leis,
“excessivamente conservadoras, sob a influéncia das Ordenacées do
“Reino, tem, quanto as execu¢Bes de sentencas, deixado de cercar
“de garantias os possiveis direitos do executado, sem diUvida tdo res-
“peitaveis quanio os do exeqiente”.

12. Outro ponfo em que seu trabalho apresenta um destacado
aspecto € o que se refere a liquidagdo da sentenga, assunto por ele
muito bem posto, seja no plano dogmaético, seja no plano pragmético.
Quanto aquele, mostrava ndo ser a liquidacdo, ainda, ato de execucdo
propriamente dita quanto a este defendia a conveniéncia de se ado-
tar, para a liquidagdo, o procedimento sumarissimo, pois ndo concebia
que depois de todas as delongas do processo de conhecimento, para
a obtencdo da sentenga condenatéria, ainda fosse necessério iniciar-se
e levar a final outro pleito, de igual demora e complexidade, para
liquidar a sentencga.

Essa preocupagdo 4 o levara a adotar para a liquidacio da
sentenga — no Cddigo de Processo Civil e Comercial do Estado do
Parana — regras bastante eficazes e expeditas.

Apbs estabelecer, no art. 605, os casos em que a liquidacio te-
ria lugar, excluia-a, expressamente, no art. 606, para o caso “de ju-
“ros acrescidos ou rendimentos certos, que deverdo ser calculados
“pelo contador do juizo”, acrescentando a seguir que “o mesmo se
“faré sempre que, por simples célculo, ou por documento, se puder
“determinar a importancia liquida da condenagdo”. Conquanto essas
operagdes sejam efetivamente atos de liquidagdo da sentenca, retira-

va-lhes o Cédigo a parte negativa de seus efeitos préticos, pois as tor-
nava céleres e simples.
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Para os casos de ser indispensével o procedimento da liquidagao,
o Cédigo adotava rito sumério, de modo a evitar-lhe as delongas. E
o que figura no art. 608, que esclarece a conduta a seguir no caso
de o execuiado, citado para a liquidagdo, opor-se a ela :“se o exe-
“cutado conirariar, em trés dias, proceder-se-& sumariamente”. Mas
se ndo se opusesse, 0 caso seria conduzido com maior simplicidade:
“se ndo contrariar, seguir-se-do desde logo as diligéncias que para
“a liquidagdo forem requeridas”.

Em sugestdes e criticas que formulei ao Anteprojeto de Cdédigo
de Processo Civil, da autoria do Prof. Alfredo Buzaid, agora ao inicio
de sua tramitacdo no Congresso Nacional, defendi as mesmas teses
do Prof. Azevedo Macedo, seja sustentando a necessidade de abre-
viar e simplificar a liquidagdo, seja preconizando o emprego do
procedimento sumério para a sua realizacdo, quando se tenha de
provar fatos a fim de fornar a condenacgdo liquida.

13. Ainda nesse mesmo setor, exprobava o ilustre professor a
auséncia, no projeto do Ministro Arthur Ribeiro, de um capitulo con-
signado a execugdo para a entrega de coisa incerta, o que implica na
necessidade de tornar certa a coisa a ser entregue, forma prlmarla
de liquidacéo.

O Cédigo de Processo Civil editado em 1939 contém a solucdo
para o problema dispondo nos arts. 900, 901 e 902, como se pro-
cederd nos casos de condenagdo alternativa, em que o direito de
escolha tanto pode competir ao exeqiiente como ao executado, de-
vendo ser exercido necessariamente antes de se dar inicio & execugao,
pois esta terd de recair sobre coisa certa.

14. Nessa mesma ocasido e em sua qualidade de relator de tema,
pronunciou-se o Prof. Azevedo Macedo sobre sugestdes apresentadas
ao Congresso Nacional de Direito Judicidrio por uma das figuras
mais notaveis do processo civil brasileiro, o professor Luiz de Macedo
Soares Machado Guimardes, que entdo despontava no cenério nacio-
nal. Seu recente desaparecimento, |4 septuagenédrio mas extrema-
mente jovem de idéias e espirito, é perda lastimavel. Rendo-lhe nesta
hora um tributo de profundo respeito e admiracéo, grato que sou a
amizade que me dispensou esse ilustre mestre nos poucos anos em
que tive ocasido de conhecé-lo e compartilhar de sua companhia.

Machado Guimardes apresentara uma sugestdo, de que sé vim
a ter noticia pela leitura do relatério do Prof. Azevedo Macedo, no
sentido de se proscrever, quanto possivel, a liquidacdo da sentenca,
compelindo-se os magistrados a prolatarem sentencas liquidas, aboli-
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das as condenagdes ao que for apurado na execucdo. Paralelamente
sugeria a adogdo da acdo declaratéria para a fixacdo da responsabi-
lidade genérica do réu “pois que, em certos casos, a esta simples
“declaracdo se resume o interesse do autor”.

Igual sugestao apresentei eu ao Anteprojeto do Professor Alfredo
Buzaid, propondo a inclusdo de um dispositivo assim redigido: “a sen-
tenga conterd obrigatoriamente o valor “da condenacdo, respondendo
"o juiz pelas custas da liquidacdo em caso contrério”.

A proposta de Machado Guimaraes, de inicio, ndo foi bem com-
preendida pelo Prof. Azevedo Macedo, como ele mesmo explica:
“pareceu-me a principio que o dr. Machado Guimardes pleiteava a
“supressdo da liquidacdo de sentenca, sem lhe dar sucedaneo”. So-
mente com a leitura da justificagdo da emenda é que, conforme es-
clareceu, “se infere a sua infencdo de suprimir as sentencas iliquidas
e, como conseqiiéncia, por desnecesséria, a liquidacdo”.

Mas o nobre Prof. Azevedo Macedo discordou da idéia e se
manifestou contrério a sua aprovacdo. Entendia que a liquidagdo de-
veria ser mantida ial e qual, no que concerne as sentencas iliquidas,
alterando-a apenas quanto a sua celeridade, como acima destaquei.

Nesse ponto, seus argumentos foram mais de ordem experi-
mental do que doutrinéria. Valeu-se de exemplos préticos para mos-
trar que em certos casos pode ser preferivel ao autor da agdo deixar
para a liquidacdo da sentenca a despesa necesséria & demonstracdo
do valor de seu crédito. Acredito, porém, que se tivesse sido convo-
cado a expender opinido no plano dogmaético, certamente concorda-
ria com Machado Guimardes, o que ndo se deu, é provavel, porque
ndo teve a oportunidade de trocar idéias com ele — nem o conhecia,
como diz — de modo a apreender-lhe o pensamento, o que a emenda
escrita, analisada a distdncia e isoladamente, ndo lhe ensejara.

Com outras duas proposi¢des de Machado Guimardes, a propé-
sito da execugdo de sentenca, mostrou-se inteiramente acorde o ilus-
tre professor, o que vem confirmar minha opinido, |4 exposta mais
atrds, de que ndo o assusfavam as novidades, com elas sabia lidar,
posicdo em que sb se podem situar as autoridades, ndo os hesitantes.

15. A propésito de uma sugestdo genérica formulada por Antdnio
Pereira Braga, teve o nosso homenageado a ocasido de se pronunciar
a respeito da duplicidade das execugdes, conforme se trate de senten-
cas ou de titulos de crédito.

Em consideracdes magistrais, opinou pela unificacdo da execucdo
— tal como vem de fazer o Prof. Alfredo Buzaid — ressalvado, como
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este, enfretanto, que se tem de levar em consideracdo a diferenca que
existe entre um crédito declarado através de sentenca e outro pro-
vindo do devedor, simplesmente, para o efeito de ensejar defesa
ampla quanto ao segundo, restringida ficando quanto ao primeiro.

Também ai a sua posicdo é a mesma que a doutrina moderna
sustenta.

16. Chego, assim, ao término das consideracdes que se me afigu-
raram hébeis a pintar um répido retrato do homenageado deste

ciclo que poderia ser epigrafado assim: “Azevedo Macedo — Proces-
sualista Civil.

Sinto ndo poder estender-me, abordando outros aspectos de sua
pessoa; mas estes foram confiados a outros colegas que, por certo,
Ihe dar&o o realce e o brilho que nao logrei alcancar.

Sou muito grato a0 meu prezado amigo e ilustre professor desta
Casa, em cuja diregdo ora se encontra, Doutor Altino Portugal Soares
Pereira, por me fer proporcionado esta oportunidade de render o
tributo devido a figura destacada de seu tio e mestre, que foi Fran-
cisco Ribeiro de Azevedo Macedo.



