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A reviravolta politica imposta aos paises da Europa Central,
depois da Segunda Guerra Mundial, trouxe naturalmente importantes
mudancas em seus sistemas legais. No que diz respeito a esfera do
Direito PUblico, ndo poderia ter sido diferente. Porém, qual foi o im-
pacto dos desenvolvimentos estruturais désses Estados nos respectivos
direitos privados, e, particularmente, no direito contratual? (')

Pode ser observado prontamente que a area de assuntos, na
qual os individuos podem contratar, é muito mais restrita nesses
paises do que nos sistemas iuridicos tradicionais. Os assim chamados
Estados Socialistas, que estdo “em caminho para o comunismo”, in-
troduziram, como uma das primeiras reformas de suas estruturas
econdmicas, o principio da propriedade estatal da maioria dos meios
de producdo e das emprésas econdmicas. () A vida industrial e co-
mercial do pais, assim como as relagdes entre as emprésas estatais
ou “organizagdes socialistas”, é baseada na planificacdo econémica. (%)
Em tal situagdo, pouco resta para relagdes comerciais de importancia
entre pessoas naturais ou juridicas de Direito Privado. (%)

* (Traducdo do inglés pelo Auxiliar de Ensino SANSAO JOSE LOUREIRO. Conferéncia pro-
nunciada na Faculdade de Direito da Universidade Federal do Parani.)

(O autor expressa sua gratidio ao Professor RUDOLF B. SCHLESINGER da Faculdade de Di-
reito da Universidade de Cornell, por suas valiosas sugestdes sbbre o esbdgo déste estudo.)

1. Uma parte déste estudo é baseada na introducdo ao Direito Contratval polonés, prepa-
rada pelo autor para a sessdo do Outono de 1961 do Projeto de Principios Gerais da Fa-
culdade de Direito de Cornell, e, publicada, com algumas modificacbes no 11 Am. .
Comp. L. 348 (1962). O vocdbulo "'socialista’” é usado neste artigo alternativamente com
a expressdo ‘‘comunista’’, e diz respeito aos paises de economia- planificada.

2. Os mais importantes setores da economia da Polénia foram nacionalizados pela lei de
3 de janeiro de 1946, Dz. U. de 5 de fevereiro de 1946, n.© 4, poz. 17, com corregdes.

3. A planificagdo econdmica foi introduzida pelo Decreto de 1.2 de outubro de 1947, Dz. U.
n.0 64, poz. 374 (1947); e o artigo 3.° da Constituigdo de 1952 dispds que a Republica
"‘organizard uma economia planificada a base de emprésas de propriedade social’’. Para
alguns problemas de tal sistema, ver, por exemplo, POUNDS e SPULBER, Eds., Recursos e
Planejamento na Europa Oriental (1957).

4. Na Poldnia, desde 1948, a indUstria foi nacionalizada, em 94%. SZWEICER, Les Nationalisa-
tions en Pologne, em 14 Travaux et Recherches de l'Institut de Droit Comparé de |’Uni-
versité de Paris, Les Nationalisations en France et a I'Etranger (1958) 213, 241.
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Apesar de todos os paises comunistas terem inspiragdo ideolé-
gica comum, e de o sistema econdmico da Unido Soviética exercer
forte influéncia em todos os outros, ndo hd um padrdo uniforme
em suas estruturas econdmicas. Na verdade, as diferengas sdo pro-
nunciadas. A situacdo na Poldénia € na lugoslavia é mais semelhante
a dos sistemas econdmicos tradicionais, do que de outros Estados
comunistas. Assim, em contrdrio a muitos outros paises comunistas,
as terras destinadas a uso agricola ou pecuério, na Polbnia, per-
maneceram, de modo geral, em maos de particulares (embora as
fazendas maiores tenham desaparecido), sendo deixada alguma liber-
dade aos proprietérios rurais. (°) Naturalmente, éstes devem vender
a maior parte dos produtos agricolas ao Estado. Embora em teoria
tais fornecimentos sejam feitos segundo os contratos celebrados entre
o Estado e os produtores, na realidade o sistema aproxima-se de uma
espécie de tributo. O restante pode ser usado pelo agricultor ou
vendido no mercado livre, sujeito — em muitas circunstdncias — & re-
gulamentagdo de pregos determinada pelo Estado. N&o obstante, em
tais situacGes as relacdes contratuais entre as partes sdo mais ou
menos similares as existentes nos sistemas juridicos tradicionais. Além
disso, o artesanato e algumas emprésas industriais de pequeno porte
— embora grandemente assoberbadas com os impostos — foram
deixados em maos de particulares.

Também no setor socializado, o Direito Polonés fala de contra-
tos, significando contratos entre emprésas estatais. Seriam tais con-
tratos, entretanto, comparaveis aos acdrdos de vontade, geradores
de obrigagdes, no sentido tradicional? E claro que “tal problema nao
pode ser determinado por rétulos”. (¢)

Na Polonia de hoje, trés espécies de partes podem figurar nos
contratos: pessoas naturais, cooperativas e emprésas estatais. Sujeitas
a alguns importantes requisitos a serem discutidos mais adiante, as
obrigagdes contratuais entre os membros do primeiro grupo nao
diferem daquelas realizadas nos sistemas juridicos tradicionais. Por
outro lado, os contratos avencados entre unidades econdmicas socia-
lizadas formam um névo instituto juridico. Além désses dois extremos,

5. SIEKANOWICZ, “A Terra e o Camponés na Polénia”, em 2 GSOVSKI e GRZYBOWSKI,
Government, Law and Courts in the Soviet Union and Eastern Europe, (O Govérno, o Di-
reito e os Tribunais na Unido Soviética e na Europa Oriental) (1959) 1809. Em 1956,
78,8% das tferras aréveis estavam nas maos de fazendeiros individuais, 8,6% pertenciam
a fazendas coletivas, ‘e 12,6% constituiam fazendas governamentais. id., 1843.

6. SCHELESINGER, The Common Core of Legal Systems (Tarefas Comuns dos Sistemas Legais)
—An Emerging Subject of Comparative Study (Um Assunto Emergente em Direito Com-
parado, em XXth Century Comparative and Conflicts Law — Legal Essays in Honor of
HESSEL E. YNTEMA, (1961) 65, &9. O autor continua: “O fato de que duas instituicdes
sejam ambas rotuladas de ‘‘contratos’” ndo as faz compardveis, Nem é a comparacio
assegurada por similaridades superficiais de normas positivas ou de outros elementos ins-
titucionais”. E conclui: “Em térmos funcionais, a comparacdo de um contrato livre e de
un'}t'co‘rtnraio entre emprésas estatais, que obedecem 3 planificacio, & altamente proble-
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h& situacdes intermedidrias: os contratos acordados entre entidades
socialistas de um lado e pessoas naturais ou cooperativas de outro.
Muitos désses pertencem a primeira categoria. Por exemplo: uma
cooperativa compra suprimentos a um armazém governamental. Al-
guns, todavia, sdo regulados por regras especiais, desconhecidas nos
sistemas juridicos tradicionais; como, v. g., a “contratagdo” (contrac-
tation, no original) conforme serd explicado abaixo.

Em matéria de comércio exterior, o Estado, ou uma de suas
companhias, pode celebrar contratos com partes “capitalistas”. Em
casos tais, é evidente que as regras contfratuais tradicionais serdo
aplicdveis. Com referéncia ao comércio exterior, “Condigdes Gerais
de Fornecimento de Mercadorias” tém sido adotadas por férca de
acérdos internacionais entre os paises comunistas. E interessante notar
que estas Condicdes Gerais refletem em larga escala as regras tra-
dicionais do direito contratual.

Nas observacdes que se seguem, a respeito das obrigacdes con-
tratuais na Polbnia, os contratos tradicionais serdo discutidos primeiro.
Os “contratos” entre unidades econdmicas socializadas serdo enfren-
tados apds. Seguir-se-& breve discussdo dos contratos internacionais

abrangidos pelas “Condicdes Gerais para o Fornecimento de Merca-
dorias™.

Contratos Tradicionais

As obrigacoes derivadas de contrato, no moderno Estado Polonés
estiveram sob a égide do Cédigo de Obrigacdoes de 27 de outubro
de 1933, pdsto em vigor a 1.° de julho de 1934 (7), suplementado
pelo Cédigo Comercial de 27 de junho de 1934, com vigéncia no
mesmo ano. (°) Estas leis polonesas, resultado de muitos anos de arduo
trabalho e de cuidadosa elaboragdo, foram recebidas favoravelmente
no mundo inteiro. Eis o que o grande jurista francés HENRI CAPITANT
disse, no seu prefacio a traducdo francesa do Cdédigo de Obrigagdes:

“As qualidades de método e de elaboracdo sdo inegéveis e
salienfes mesmo a primeira vista ... Por causa de sua
precisdo, sua clareza e a concisdo de seus artigos, o Cédigo
Polonés é muito mais afim do Cédigo Suico do que do
Alem3do. Evitou a casuistica pesada e desagradével

Acreditamos que o trabalho serd completamente bem su-
cedido”. ('°)

Dz. U.R.P. de 28 de outubro de 1933, n.© 82, Poz. 598.

Dz U.R.P. de 30 de junho de 1934, n.© 57, poz. 502, emendado.

Para detalhes a respeito do trabalho de ccdificagio do Direito Pclonés, ver NAGORSKI,
"’Codificacdo do Direito Civil na Polénia, em Estudos de Direito Polonés e Comparado’
(1918-1939), (Londres, 1945).

10. NAGORSKI, “Projeto de um Névo Cédigo Civil para a Polénia’, em 1, Estudos da Asso-
ciacdo dos Advcgados Polcneses Exilados nos Estados Unidos’ (1956), 51, 52-53.

0 oo™~
. . L4
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As relagdes entre o Cédigo Comercial e o Cédigo de Obrigacbes
foram disciplinadas pelas seguintes disposi¢cdes do Cédigo Comercial:

Art. 498 § 1. Os atos juridicos de um comerciante, que digam
respeito ao funcionamento de sua emprésa, sdo
atos de comércio.

Art. 499. Se um ato juridico é comercial para uma das
partes, as regras de Direito Comercial sdo apli-
cdveis a ambas as partes, salvo disposicdo em
contrario.

Apds a Segunda Guerra Mundial, ambos os Cédigos permane-
ceram em vigor, com excecdo de algumas disposicdes que foram re-
vogadas, mas tiveram de ser aplicadas a luz de uma nova lei, os
“Principios Gerais de Direito Civil”, decretados primeiramente a 12
de novembro de 1946 (''), e, em nova versdo, a 18 de julho de
1950. ('?) Esta lei revogou e modificou muitos artigos do Cédigo de
Obrigagdes na sua parte geral e apenas refundiu alguns outros.

Esta lei e o Coédigo foram as fontes primaciais do Direito Con-
tratual na Polbnia até 1965, durante os esforcos para a codificacdo
do Direito. ('*) Um projeto de Cédigo Civil preparado pelo Ministério
da Justica em 1947-1948 n3do teve conseqiUéncias. A luz de comen-
tarios de um dos tedricos do Direito Socialista, a razdo do fracasso
foi o fato de o projeto tentar melhorar o velho sistema de Direito
em vez de estabelecer névo, em conformidade com as condicdes
modificadas da estrutura politica e social do Estado ('4), e utilizar
padrdes soviéticos como modélo para evitar custosas experiéncias.('®)
Em 27 de setembro de 1950, decidiu o Presidium do Govérno atribuir
novamente ao Ministro da Justica o encargo, juntamente com o da
preparacdo de um ndvo Cdéddigo Penal. Uma comissdo incumbida do
anteprojeto foi nomeada pelo Ministro, que se reservou a presidén-

11. Dz. U, N.© &7, poz. 369.

12. Dz. U. de 22 de julho de 1950, N.© 34, poz. 311.

13. Para a apresentacdo do prcblema por um juiz da Cérie Suprema da Polénia ver
BACHRACH, “Problemas de Llegislacdo e Codificacio na Polénia™, 4 N. S., O Direito a
Servico da Paz (1965) 85. Para éle, os problemas “‘diretamente relevantes” para a legis-
lacdo e a codificagdo sdo “"as formas da luta de classes”. As consideracBes importantes
para a polifica legislativa foram as seguintes: ““Depois da derrota de grupos isolados
de rebeldes, tivemos que enfrentar a resisténcia e opcsicio ativas da classe burguesa,
mais particularmente dos grandes preprietdrios de terras no campo e de pequena
burguesia nas cidades, a qual, indubitdve!mente menos vital, foi, nio obstante, amarga
e perigosa. O ataque lancado pela classe inimiga foi mais agudamente sentido nos
locais onde o resultado de nossa politica tinha sido mais fraco”. (86). A preocupacio de
expressar através do Direito a vontade e os interésses do povo trabalhador é demons-
trativo, precisamente na busca de métodos juridices convenientes e na forma que éles
assumam (ad. 88). Ver também WASILKOWSKA, Zadania Kemisji Kodufikacyinej, (Tarefas
a serem enfrentadas pela Comissdo de Codificacdo), 12 Panstwo i Prawo n.© 1 (1957).
O avutor salienta que a idéia principal da codificacdo do Direitc Polonés é a “‘democra-
tizagdo socialista” do Direito.

14. WOLTER, Prawo Cywilne, Czesc Ogélna (Direito Civil, Parte Geral) (1955) 46-47, 2. ed.
(1963) item 41.

15. Id. ad 48. Esta observacdo foi omitida na 2.2 ed.
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cia. O projeto ficou pronto em 1954. Seguiram-se as discussoes
nas revistas juridicas e durante uma reunido especial de juristas,
organizada pela Academia Polonesa de Ciéncias e pelo Ministério

da Justica, de 8 a 10 de dezembro de 1954, cujos anais foram pu-
blicados. ('°)

Durante trés dias de debates houve sete sessdes, das quais duas
foram devotadas ao Direito de Obrigagdes; uma tratou do problema
do cumprimento de contratos e responsabilidade pelo inadimplemento;
outra de-algumas questdes referentes a compra e venda (law of sales
no original).

O principio tradicionalmente fundamental do Direito de Obri-
gagodes, o da liberdade de contratar, foi omitido do Projeto de Cédigo
de 1954. Ndo se féz sequer a mengdo de que um contrato é um
acérdo de cumprimento obrigatério entre as partes. Uma obrigacdo,
consoante o Projeto de Cddigo, é um direito do credor de exigir
alguma prestagdo por parte do devedor. O principio tradicional féra
preservado, com algumas limitacdes, no projeto de 1948, art. 579,
que diz o seguinte:

Dentro dos limites estabelecidos pela lei e, em particular,
pelas disposicdes sdbre planificacdo econdmica, a entrada
em vigor e o conteldo das obrigagdes contratuais estdo
sujeitos a livre vontade das partes. ('7)

O projeto de 1954 ndo tinha dispositivo semelhante. A omissdo
foi salientada e criticada durante a discussao de 9 de dezembro de
1954. O Prof. CZACHORSKI ('®) disse em seu trabalho:

“Parece que o proieto vai longe demais e evita mesmo a
mais cautelosa e genérica referéncia ao efeito da vontade
na criacdo, no conteldo e no cumprimento de obrigacdes,
dentro dos limites estabelecidos pelos principios indisponi-
veis da lei (ius cogens) e, particularmente, pelas regras da
planificacdo econdmica. O projeto inclui apenas vaérias limi-
tagdes e modificacdes do principio da “liberdade de con-
tratar”, o qual ndo estd claramente enunciado. As limita-
coes dizem respeito, principalmente, ao intercdmbio entre
entidades de uma economia socializada.

A falta de uma disposicdo geral, fixando o principio da
“liberdade de contratar”, parece particularmente infundada

16. Materjaly Dyskusyjne od Projektu Kodeksu Cywilnego Polskiej Rzeczypospolitej Ludowei
(Material de Discussio para o Projeto do Cédigo Civil da Replblica do Povo da
Polbnia), 1955. ;

17. Materjaly, supra n. 23, item 184.,

18. Antigo Diretor da Faculdade de Direito; Vice-Presidente da Universidade de Varsévia.
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no que diz respeito as relagbes entre pessoas naturais. Em
minha opinido, ndo deveria ser dada grande importancia
a ésse principio. Entretanto, somente éste principio pode
justificar a existéncia ... de (alguns) contratos ..."” ('?)

O Projeto de Cdédigo de 1954 sofreu criticas e ndo foi tido
como satisfatério. Em muitos pontos, a critica inclinou-se em direcdo
oposta a do Prof. CZACHORSKI. Foi manifestada a opinido de que o
projeto em sua substdncia ndo se apartou na medida suficiente da
mentalidade tradicional e ndo levou em consideragdo o névo modo
de vida socialista; e a Suprema Corte da Poldnia recusou-se a con-
ceder muita importancia as regras estabelecidas pelo Projeto. A
Cérte afirmou que o Projeto era meramente a expressdo de opinides
da comissdo, que o preparara como o melhor método de regular as
instituicdes juridicas da maneira mais conforme com os fundamentos
sociais, econbémicos e politicos do presente sistema de govérno, e
acrescenfou que nao havia razdo para acreditar-se que solugbes con-
trarias ao Projeto, fundamentadas nas normas legais presentemente
aplicaveis, tais como o Cdédigo de Obrigagdes, contrariassem os prin-
cipios do sistema de govérno e os propésitos da Repuiblica Popular. (*°)

O trabalho relacionado com o Cédigo continuou. Foram apresen-
tadas cérca de trezentas emendas ao Projeto. (*') Um ndvo Projeto
foi publicado em 1955, mas ndo foi convertido em lei. Nova comissao
de codificagdo foi criada pelo decreto de 23 de agdsto de 1956,
composta de militantes das lides forenses e de teéricos. (??)

Em outubro de 1956, GOMULKA tomou o contrdle do Govérno,
e a maré virou contra o “estalinismo”, mas éste acontecimento nao
exerceu muita influéncia na moldagem das regras do Direito Con-
tratual. E de notar-se, entretanto, que o Prof. WASILKOWSKI, Presi-
dente da Comissdo de Codificagdo, publicou um artigo sébre “Pro-
blemas da Codificacao” (*3), no qual salientou que deveriam ser feitas
modificacdes no conteddo do Direito Civil, Criminal e Processual Po-
lonés, tanto quanto as necessidades da construgdo socialista exigissem,
mas que tddas as mudangas formais deveriam ser feitas com grande
cautela, de modo a conservar todos os beneficios das leis existentes

19. Nos nimeros de 1960 e 1961 de algumas revistas juridicas polonesas, os Profs. NUCZ-
KOWSKI, WOLTER, JODLOWSKI e GWIAZDORMORSKI travaram uma discussdo a respeito
da liberdade de coniratar. O Gltim> asseverou que a liberdade no sentido tradicional nao
mais existe na Polonia, a despeito do fato de o art. 55 do Cédigo de Obrigagdes, pro-
clamando-a, ainda nao ter sido ab-rogado.

20. Decisdo da Coérte Suprema de 25 de maio de 1955, 4 Cr. 516/55, O. S. N. 3/56/70;
SWIECICKI, ed., Prawo Cywilne z orzecznictwem, literatura i przepisami zwiazkowymi
(Direito Civil, com Jurisprudéncia, Doutrina e Llegislagdo Especial), v. I, (1958) 15.

21. BACHRACH, op. cit. supra n. 13, ad 92,

22. GROSS, Alteracdoes Recentes no Direito e na Organizacdo Judicial da Polénia, 4, Direito
ao Servigo da Paz, n. 2 (1957) 110, 112,

23. In Prawo i Zycie (Direito e Vida) n. 19 (1958).
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e da jurisprudéncia onde ainda parecessem de valor. (*) Para alguns
ramos do Direito, as transformacdes de 1956 tiveram marcada signi-
ficagdo. (*°)

Um névo Projeto foi publicado em 1960 (*°) e aceito, em pri-
meira discussdo, pela Comissdo embora ndo representasse a palavra
final de seus doze membros. O prefacio salienta que a discussdo pU-
blica do projeto foi recomendada, antes da redagdo final do texto.
Como no Projeto de 1954, ndo houve no de 1960 dispositivo sdbre
a liberdade de contratar. Novos projeto foram publicados em 1961
e 1962; finalmente, um ndvo Cddigo foi aprovado em 23 de abril
de 1964 (?7) e entrou em vigor a 1.° de janeiro de 1965, ab-rogados
o Cédigo de Obrigacdes e o Coédigo Comercial.

Muitas normas do Direito Contratual, editadas pelo Cédigo,
ndo se afastam de padrdes bem estabelecidos do mundo do Direito
Codificado e do Direito Polonés de pré-guerra. Seguindo tendéncia
freqUente, uma “Parte Geral” precede as outras partes do Cédigo.
No campo dos contratos, a metodologia seguida ndo parece ser a
melhor. Assim, muitos dos dispositivos sdbre contratos (e em parti-
cular sobre a formacdo dos contratos — arts. 66-81) sdo encontrados
no Capitulo IV (relacionado com os “negdcios juridicos”) da Parte
Geral, porém, alguns outros sdo colocados na Terceira Parte: Obri-

gacdes (e em particular, no Capitulo lll: Principios Gerais das Obri-
gacdes Contratuais — arts. 384-396).

O Cédigo ndo define contrato, nem obrigagdo. Entretanto reafir-
ma o direito pré-existente ao enfatizar a vontade das partes. Assim,
quando as partes negociam, o contrato sé se consuma quando o acérdo
é alcangado em todos os pontos que estdo sendo discutidos. (*%) E, na
interpretacdo de contratos, a “vontade comum das paries e o objeto

24. Nota, Revista “Direito e Vida” (Prawo i Zycie) 1958, 6 Rev. Contemp. L. (1959) 156, 158.

25. Particularmente sbbre a reorganizacdo dos tribunais (lei de 27 de maio de 1957).
... Alteragdes foram impostas pela vivida evolugio que introduziu em nosso sistema
judicial um clima inteiramente ndvo, correspondendo ao conteldo progressista das modi-
ficacdes que ccorreram na Poldnia em outubro de 1956. E ésse nbvo clima encontra
expressdo no respeito devetado 3 independéncia do Judicidrio, e a firme determinacgio,
da justica, na observincia do estrito processo tracado em lei’”’. GROSS, op. cit. no n. 22,
ad 114. A advocacia foi reorganizada pela Lei de 19 de ncvembro de 1956. Id. ad 115.

26. Recentes esforcos dos poloneses, visando & codificagdo, foram favoravelmente apreciados
per alguns juristas emigrados. Assim, foi salientada a recente tendéncia de tornar os tribu-
nais “os principais guardides da legalidade e dos direitos privados’”. (GRZYBOWSKI,
Reforma e Codificagdo das Leis Polonesas, 7 Am. J. Comp. L. (1958) 393, 398) e que no
campo do Direito Penal, 3 vista de experiéncias mal sucedidas na Unido Soviética,
“o pensamento juridico polonés voltou-se para a tradicio polonésa” (ibid.). “As técnicas
legislativas, o retdrno 3as instituicdes liberais, e uma estimativa realista das condicdes
econdmicas e sociais do pafs indicam que o enfoque da Comiss3o serd cautelcso e livre
de antecipagio doutrindria do futuro, em térmos de disposigdes legais designadas para
uma estrutura social ainda inexistente. Conseqgientemente, a énfase nos requisitos pro-
fissionais dos membrcs da profissao juridica, quer no Judicidrio, quer na advocacia”

. " Id. ad 401.

27. Dz. U. de 18 de maio de 1964, n.© 14. poz. 93.

28. Art. 72.
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do contrato” devem prevalecer sdbre suas disposicdes literais. (*°) A
Corte Suprema da Poldnia decidiu (quando estava em vigor o art. 108
do Cédigo de Obrigacbes, predecessor da disposicdo supra do Cédigo
Civil), que a mesma regra é aplicdvel as declaragdes unilaterais de
vontade; portanto, dever-se-ia investigar a intencdo da parte ao fazer
a declaragdo e o fim que tinha em mente. (°°)

O Cédigo ndo contém um principio geral da liberdade de con-
tratar. WOLTER declarou que o principio burgués da liberdade de
contratar serve de instrumento aos interésses do “grande capital”,
devendo desaparecer em um sistema de economia organizada, onde
a ideia anarquista de livre competicdo é substituida pela planificacdo
socialista- Nas relagdes entre pessoas naturais, tal principio deve ser
sériamente limitado, particularmente de modo a ndo permitir qualquer
exploragdo do homem pelo homem, consoante o modélo capitalista.

Naturalmente, a regra usual de que os contratos contrérios ao
Direito sdo nulos, foi aceita pelo Cédigo; a relevante disposicdo es-
tende a aplicagdo da regra a exemplos em que uma parte procurasse
elidir a lei. O art. 58 § 1.° do Cédigo diz o seguinte:

Um negécio juridico contrério ao Direito ou que objetiva
burlar a lei ndo é vélido, a ndo ser que uma relevante dis-
posicdo admita outro resultado, e, em particular, que as
clausulas sem validade de um negécio juridico sejam subs-
tituidas por relevantes dispositivos de lei.

A secdo seguinte do Cédigo é menos ortodoxa. Modelada se-
gundo dispositivos similares do Direito Soviético e reformulando a
regra estabelecida no art. 41 § 1.° dos Principios Gerais de Direito
Civil de 1950, o art 58 § 2.° do Cédigo dispde que “um negdcio ju-
ridico contrario aos principios da vida social ndgo é vélido”. Isto en-
quadra o Direito Contratual Polonés no alinhamento teérico das De-
mocracias Populares. O mesmo térmo (usado no art. 76 da Consti-
tuicdo de 1952) é encontrado em inimeras outras disposicdes do
Cédigo. Assim, o art. 94 reza o seguinte:

Uma condigdo impossivel e uma condicdo contraria ao Di-
reito ou aos principios da vida social nulifica o negécio
juridico se é uma condicdo prévia, e é considerada ndo es-
crita se € uma condicdo subseqiente.

| Um dispositivo sébre a interpretacio de declaracdes de vontade
fem o mesmo efeito. O art. 107 do Cédigo de Obrigacdes, do se-

29. Art. 65 § 2.

30. Cérte Suprema, decisio de 31 de agdsto de 1948, K. C. 315/48. SWIECICKI, op. cit. we
n. 20, v. 1, pég. 130.
31. WOLTER, op. cit.,, no n. 14 pags. 301-302 (1.8 ed.)




WENCESLAW JOSEPH WAGNER 19

guinte teor: “uma declaracdo de vontade deve ser interpretada de
acordo com os requisitos de boa-fé e os costumes de atividade eco-
ndémica, sendo tomadas em devida conta as circunstancias nas quais
foi expressada”, foi revogado, €, em seu lugar, o art. 65 § 1.° do
Cédigo dispde: “uma declaracdo de vontade deve ser interpretada

de acérdo ... com os principios da vida social e os costumes esta-
belecidos”. (*?)

Ainda uma vez o art. 5.° do Cdédigo dispde que “a ninguém é
permitido fazer uso de um direito de modo a contrariar seu fim
econdmico-social ou os principios da vida social na RepuUblica Popu-
lar Polonesa”. Um outro principio geral, expresso no art. 4.°, repete
a disposicdo do art. 1.° dos Principios Gerais do Direito Civil e diz
o seguinte: “As disposicdes do Direito Civil devem ser interpretadas e
aplicadas na conformidade dos principios do sistema de govérno e
os objetivos da Republica Popular Polonesa”. A mesma idéia é ex-
pressa em disposicoes especiais do Cédigo, tais como o art. 354 § 1.°:

O devedor deve cumprir a obrigagdo de conformidade com
sua natureza e de modo a corresponder a seus fins econd-
mico-sociais e aos principios que regem a vida social.....

O ndvo ponto de vista foi comentado da seguinte maneira: “Ape-
sar do fato de que o principio da liberdade de contratar foi substan-
cialmente reduzido no sistema socialista de govérno, as partes ainda

podem determinar livremente o contelddo das obrigagdes dentro de
certos limites”. (3%)

Esses amplos dispositivos tornam possivel aos tribunais inter-
pretar as leis e também os contratos, como julgarem apropriado. Os
tribunais fazem uso frequente dessas disposicdes (34), e, assim, existe
sempre a possibilidade de que a intengdo das partes venha a ser
desprezada, ou de que uma disposicdo legal especifica possa ser
privada de efeito.

Como exemplo da aplicacdo do art. 1.° dos Principios Gerais
do Direito Civil, andlogo ao art. 4.° do Cddigo, pode ser citado um
caso de 1950. Contrariamente ao que se da nos paises da common
law, em casos de acidentes do trabalho, ou danos causados, a sadde
de alguém ou a sua capacidade de prover a prépria subsisténcia, o
Cédigo Polonés de Obrigacdes prescrevia uma indenizagdo pagével

32. Semelhantemente o art. 56 estabelece como norma que ““um negécio juridico traz nao
sdmente aque'as conseqiiéncias sGbre as quais dispde, mas, também, aquelas que resultam
do Direite, dcs principios da vida social e dos costumes estabelecidos’.

33. CHANOWICZ e GORSKI, Zobowiazania — Czesz Czczegdlowa (Obrigacdes — Parte
Especial (1959) 4.

34. Um resumo das decisdes que aplicaram estas disposicoes legais é dado em SWIECICKI,
cp. cit. no n. 20, em LITWIN, Zasady Spolecznego Wspélzycia w. Orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (Os Principios da Vida Comunitdria nas Decisdes da Cérte Suprema),
Nowe Prawo, n.9 12 (1953) 4.
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em parcelas periddicas (uma pensdo anual, por exemplo) ao invés de

um

pagamento Unico, tarifado (*®), mas consentia ao tribunal, em

face de razdes relevantes, autorizar o interessado a exigir a indeni-
zagdo de uma sé vez. (*%) Invocando o art. 1.° dos Principios Gerais,
a Corte Suprema recusou-se a referendar o desejo de estabelecer uma
emprésa comercial como “razdo relevante” para concessdo de uma
soma total. A Coérte salientou que a intencdo do autor era a de esta-
belecer uma emprésa com base em principios capitalistas, e referin-
do-se a argumentacdo de que se tratava de uma “razdo relevante”
continuou:

“Esta posicdo relembra idéias que floresceram no cenério
do velho sistema econdmico, o sistema capitalista, & luz
do qual a propriedade do “reduto econédmico” de cada um,
ou de emprésas dirigidas sob os principios do sistema eco-
ndmico capitalista, foi considerada a melhor garantia da
situagdo financeira de um individuo. Nas novas condicdes
do sistema governamental, no sistema social e econdmico
do Estado Popular, tal posi¢do, naturalmente, ndo pode ser
reconhecida como direito, e a interpretacdo do art. 164
§ 1.° do Cédigo de Obrigacdes, baseado em idéias rela-
cionadas com o sistema anterior é indefensével ... A fi-
nalidade da instituicdo da indenizacdo por acidentes nao
pode ser criacdo de novos capitalistas.

Na interpretacdo dos arts. 161-166 do Cddigo de Obriga-
¢Oes, e, em particular, em conexdo com o art. 196 da Lei
de Seguros Sociais, isto é, quando o problema é relativo a
indenizagdo por acidente do trabalho, deve-se ter em men-
te, primeiro, que, no sistema de democracia popular, a
fonte principal de subsisténcia para cada um deve ser o
trabalho realizado dentro dos limites de possibilidades e
capacidades fisica e intelectual de determinado individuo, e,
segundo, que o Estado Popular estende sua protecdo aos
individuos inaptos para o trabalho, e, em particular, aque-
les que se incapacitaram em decorréncia de acidente, e
concede-lhes auxilio”. (*7)

Ha numerosos casos nos quais o amplo dispositivo do art. 3.° dos

Principios Gerais (*°) (ou o art. 5.° da versdo anterior) foi aplicado

35,
36.
37.

38.

Arf. 161. A mesma norma foi aplicada acs dan-s atribuidcs acs sobreviventes, por terem
causado uma mortfe injusta (art. 162). Os artigos correspondentes do ndvo Cédigo sdo o
444 § 2 e o 446 § 2.

O art. 164 § 1 do anterior Cédigo de Obrigacées; o art. 447 do Cédigo Civil.

Cérte Suprema, decisds de 14 de novembro de 1950, C. 299/50 — Zb. O. 1/52/11,
gégl P. 8-.9/51, 436 N. P. 11/51/39, P. Z. S. 8-9/51/93, SWIECICKI, op. cit. v. I, p. 16,
Este foi andlogo ao art. 5.9 do Cédigo Civil, porém, mais restrito, pois ndo feve qualquer
referéncia ao “'fim econdmico-social’’.



BIBILCTECA DE CIENCIAS JURIDICAS

WENCESLAW JOSEPH WAGNER 21

pela Corte Suprema e pelos tribunais inferiores. Assim, reconhecendo
que o empregador ao despedir um empregado a seu servico, ndo
tem que apresentar qualquer justificativa, a Corte Suprema, ndo
obstante, decidiu que tal despedida ndo serd tida como vélida se a
quebra da relagdo empregador-empregado ndo satisfizer os fins sociais
da lei que protege o empregado, ou os requisitos da boa fé. (°°)

Com efeito, o empregador pode ser compelido a manter em-
pregada uma pessoa ainda que ndo o queira. (*°) O art. 3.° pode,
porém, vir contra os interésses do empregado. Assim, apesar de,
por hipdtese, um contrato de trabalho, por descuido do empregador,
ndo estar formalmente rescindido, os principios da vida social ndo

permitirdo ao empregado reaver seu saldrio acumulado, se negli-
‘genciou em esclarecer a situacdo. (*')

Num outro caso, envolvendo situacdo trabalhista, as horas e as
obrigacdes do empregado foram modificadas. A Corte Suprema sa-
lientou que o empregado era “membro de equipe responsavel pelo

cumprimento de deveres, a serem cumpridos pela emprésa industrial
estatal”, e continuou:

“Entretanto, & contrdrio aos principios de vida social, da
parte do empregado, insistir na letra do contrato e ndo
levar em consideragdo as necessidades vitais da emprésa
para a qual trabalha, recusar-se a desempenhar, durante um
periodo curto e temporério, deveres plenamente adequa-
dos as suas qualificagdes profissionais, somente porque
ésses deveres ndo sdo idénticos aqueles estabelecidos no
contrato, e, em particular, porque lhes falta o cardter de

trabalho de direcdo que estava relacionado com o que
féra contratado”. (4?)

Alguns casos dizem respeito ao problema do despejo. Nesse
passo, foi decidido que o art. 3.° dos Principios Gerais tornou a
validade da notificagdo de despejo de um apartamento subordinada
a consideragdo do efeito do despejo na vida do locatério e sua fa-
milia, levando-lhe em conta o nimero e a idade de seus componen-
tes, etc., ainda que verificados os requisitos legais para a cessagdo
do contrato de locagdo. (*®) O vencimento do prazo de locacdo do
prédio utilizado por uma farmécia, € o pedido de despejo, numa

39. Cdrte Suprema, decisio de 21 de junho de 1948, C. Prez. 114/48, Zb. O. 3/48/61, P.i.P.
9—]0/48/]47 P. N. 9-10/48/305, SWIECICKI, op. cit. v. |, p. 22-23. .

40. A I(-35513 respel’ro, o Direito Trabalhista americano pode estar de acérdo com o Dtrelto
polonés.

41. Cérte Suprema, decmao de 16 de outubro de 1953, 1.C. 3031/52, P.U. G. 3/54/112
SWIECICKI, op. cit., v. |. p. 32. ¢

42, Corte Suprema, deusao de 16 de outubro de 1952, C. 1906/52, N P. 7/53/67 P.U.G.
3/53/104, SWIECICKI, op. cit.. v. |, p. 33.

43.

Corte Suprema, dec:sao de 13 de margo de 1956 1 Cr. 197/56, O.S.N. 4/56/111,
SWIECICKI, op. cit., v. |,.p. 37-38. i T e i
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ocasido em que na localidade ndo haja outra loja adequada, é con-
trario aos principios da vida social, prejudicial a sociedade, e ndo pode
prevalecer. (*4)

Em outro caso, a Cdrte Suprema indicou que a agdo judicial
contra uma pessoa que estivesse na posse da terra e a tivesse la-
vrado por muitos anos levantaria, necessariamente, na prépria
origem, um problema da conformidade do pedido do autor com os
principios da vida social. Em tal caso, a simples declaracdo de que o
autor tem o direito que postula ndo seréd suficiente; é necesséario es-
tabelecer que, contrariamente as primeiras impressdes, nesse caso
particular, o proprietario ndo abuse de seu direito.

Entre outros exemplos de invocacdo do art. 3.°, hd o caso no
qual a Corte Suprema afirmou que o interésse social na ndo-demo-
licdo de prédios uma vez edificados é tdo grande que tem prece-
déncia sGbre o interésse da pessoa que pede a demolicdo, mesmo que
a estrutura tenha sido construida de ma-fé. (*)

De acérdo com os comentdrios de um dos mais proeminentes
doutrinadores da Polbénia de hoie, a férmula da “boa-fé” usada nos
sistemas de direito tradicionais, € muito mais questiondvel do que
as novas disposicdes gerais das legislagbes comunistas:

“Na teoria burguesa, as idéias supra sdo tratadas sob o
aspecto moral- Mas, nela, o resultado é mera fraseologia,
como o aspecto caracteristico da classe exploradora em sua
decadéncia moral. E ndo poderia ser de outra forma, porque
o objetivo principal da burguesia foi e é a busca do lucro,
e o dinheiro é a Unica medida de valor de um homem.
A burguesia ndo estabelece entre os homens nenhum outro
lago a ndo ser um mero negécio, um “pagamento a vista”,
isento de qualquer sentimento”. (*7)

O mesmo autor argumenta que as idéias de boa-fé, bons cos-
tumes, e os principios do negdcio honesto, “tornam possivel ao tri-
bunal, por causa do cardter abstrato désses conceitos, elidir as dis-
posicdes da prépria lei burguesa, quando a sua aplicacdo fér desvan-
tajosa para o capitalista. A aplicagdo dos critérios supramencionados
tem lugar, acima de tudo, na avaliacdo dos meios de realizar obri-
gagdes contratuais”. (*®) Esses critérios “sdo méascara para o objetivo

44, Codrte Suprema, decisio de 7 de dezembro de 1949, €. 1675/49, Zh. O. 1/50/22, P.i.P.
1/51/145, SWIECICKI, op. cit., v. |, p. 37-38

45. Corte Suprema, decisio de 18 de junho de 1954, 1 Cr. 730/54, N.P. 12/54/90,
SWIECICKI, cp. cit., v. |, p. 34.

46. Corte Suprema, decisdo de 30 de junho de 1951, €. 704/50, Zb. O. 2/52/45, SWIECICKI,
op. cit., v. |, p. 36.

47. SLER, Prawe Cywilne, Czesc Ogélna (Direito Civil, Parte Geral) (1955) 26, citando MARX
e ENGELS. Na terceira edicdo, de 1962, os comentirics do autor foram refundidos.

48. lbid. Para o mesmo fim WOLTER, op. cit. in n. 14, itens 61-62.
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direto @ o mutavel espirito do intercdmbio capitalista, particularmente
no periodo de capitalismo monopolista, cujo objetivo é pugnar pela
obtencdo de lucros os mais elevados possiveis por intermédio da
exploracdo, destruindo e arruinando a maior parte da populacdo do
pais”. (49)

Em contraposicdo a essas “férmulas abstratas”, o autor assevera
que a idéia soviética dos “principios de vida socialista comum” é “um
conceito concreto”. (°°) E “baseado em premissas de moral socialis-
ta ... Como categorias éticas aparecem os conceitos de bem e mal,
dever e justica, consciéncia e honra, que tém carater geral. A aplica-
cdo désses principios gerais de comportamento encontra sua expressao
nos assim chamados principios de vida comum socialista, o que quer
dizer, em costumes socialistas”. (°') A conirapartida dessa idéia, no
Direito Polonés, sdo os “principios da vida social”. (*°?) Ndo ha dife-
renca enfre ésses principios e as normas morais. O reflexo déles ¢,
por exemplo, a “prioridade do interésse social ou a equiparacdo do
social aos interésses pessoais”. (*3) De acdérdo com o autor, o ndvo
enfoque “introduziu uma avaliagdo objetiva do cuidado requerido no
intercdmbio socialista”. (**)

E discutindo a presente regra polonesa da invalidade de alguns
negécios juridicos diz que, em virtude do art.- 41 dos “Principios
Gerais”, as categorias principais de atos, que se seguem, deveriam
ser consideradas nulas:

“(1) Os atos contrarios aos principios do sistema do go-
vérno e a estrutura econdmica e social do Estado, tais
como aquéles que sdo dirigidos contra os direitos do Es-
tado ou propriedade cooperativa; contrérios aos principios
da planificacdo econdmica ao sistema econémico de con-
tabilidade, a “disciplina financeira” ou as leis que regula-
mentam os pregos. (2) Os atos que violem normas legais
imperativas, como aquelas que regulam a forma dos con-
tratos, a capacidade legal das partes, proibindo-lhes alguns
atos juridicos, etc. (3) Os atos que transgridam os propé-
sitos das entidades de economia planificada estabelecidas
em lei”.

Como atos contrérios aos principios de vida comunitdria nos
Estados Populares, enumera ainda aquéles que fundamentem ou

49. SZER id. item 173.
50. Id. item 26.

51, Id. item 27.

52. Id. item 28.

53. Id. item 29.

54. Id. item 30.

55. Id. item 206-208.
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permitam conduta contréria a “moral socialista”, e aquéles cujo obje-
tivo é elidir a lei.

Um outro tedrico do presente sistema observa que as fontes
désses principios sdo as “normas morais que expressam as convic-
¢des da maioria da sociedade, ou do povo trabalhador das cidades
e vilas, em sua luta para construir o socialismo € acabar com os re-
manescentes da estrutura capitalista”. (°®) Entretanto, os principios
de vida social ndo deveriam ser identificados com regras morais, “as
quais t&m um cardter geral, enquanto os principios ... sdo caracteri-
zados pela concregdo e a associagdo déles com as formas separadas de
relacdes sociais”. (*7) No estabelecimento dos principios, “o papel
principal é desempenhado pela consciéncia de classe dos trabalhado-
res, tendo hegemonia na sociedade, e sendo conduzida por sua van-
guarda — o partido”. (°®) A “parte mais progressista da sociedade” é
a principal responsdvel pelo seu surgimento, e, entdo, adquire uma
férca cogente “sem consideracdo da atitude passiva ou mesmo da
resisténcia daqueles elementos, que continuam a representar idéias
retrégradas ou claramente antagbnicas — (remanescentes da classe ca-
pitalista)”. (°9)

Contudo, mesmo algumas altas autoridades na Poldnia reconhe-
cem que ha perigo nessas disposigdes gerais. Abrindo as discussdes
sébre o Projeto do Cédigo Civil de 1954, o Ministro da Justica,
SWIATKOWSKI, expressou a opinido de que os arts. 1.° e 3.° dos
Principios Gerais capacitam os tribunais a evitar a aplicacdo de dispo-
sicdes legais que se tornaram obsoletas, e declarou que, em decor-
réncia, algumas leis ficaram sem efeito, mesmo ndo tendo sido ex-
pressamente revogadas. Reconheceu que as decisdes judiciais dessa
espécie freqientemente ndo sdo uniformes, o que conduz & violacdo
da norma legal, impede os cidaddos de postularem alguns de seus
direitos e causa injustigas”. (°°)

Num artigo publicado em uma revista juridica polonesa, o autor
criticou a atitude de alguns tribunais e queixou-se de decisdes que
mostravam um perigo de “nihilismo legal” por uma descuidada e
errdnea aplicacdo do art. 3.° dos Principios Gerais. Essa atifude refle-
te-se nas referéncias judiciais aos “principios de vida social”, em
tornar claro qual o principio que estd em questdo, e sem qualquer
analise da situagdo fética do ponto de vista dos dispositivos de lei
aplicadveis. O autor mostrou a tendéncia perigosa de juizes inexpe-

56. WOLTER, op. cit.,, in n. 14, item 63 (1.2 ed.).

57. Ibid.
58. Id. item &4.
£9. Ibid.

60. Materjaly, supra, n. 16, item 7.
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rientes (°') de substituir t6da a lei pelo art. 3.°, e apelou para um
esférgo no sentido de tornar mais concreta a idéia dos “principios de
vida social”. (°?)

Um outro autor admitiu:

“Infelizmente, é necesséario declarar que também na doutrina
socialista ha, até agora, a falta de uma anélise satisfatdria
da forma de normas sociais, que é sugerida pelos principios
de vida social, a despeito do fato de o papel delas ... ser
tremendo ... A falta de estudos tedricos resultou em que
os tribunais tiveram que examinar caso por caso, em busca
de solugdes, as quais, algumas vézes — afortunadamente
com pouca freqiéncia — foram errbneas, levando na ver-
dade ao enfraquecimento da férca obrigatéria das normas
legais com base em suposta repulsa aos principios de vida
social”. (¢3)

Juristas poloneses, que vivem no Mundo Livre, sdo bastante con-

tundentes em suas criticas. Citando alguns artigos dos Principios Ge-
rais e da Constituicdo de 1952, um déles declara:

“Assim, ambas, a lei ..... e a Constituicdo demandam uma
interpretacdo politica do Direito. Uma lei deveria ser in-
terpretada e aplicada ..... a luz das diretrizes do govérno
na busca do propédsito geral do Estado Popular”.

Isto intfroduz o conceito de luta de classe na aplicacdo do Direito,

substituindo objetividade por preconceito. Désse modo grande incer-
teza é criada e a porta é aberta a uma interpretacdo e aplicacdo arbi-
trérias das normas legais. (¢%)

Quanto ao conceito de “vida social no Estado Popular”, que subs-

tituiu o de boa-fé e s& moral, mas tem uma conotacdo mais vasta,
o autor declara que éste conceito “abriu a porta ..... ao arbitrio”, e
que “éste ndvo método de formacdo de contratos pode ser sempre

usado em detrimento das verdadeiras intencdes das partes contra-
tantes”.

Um outro autor comenta:

“Estes principios abriram caminho para uma “interpretacdo

61.
62.

Vérios juizes, n-meados depois da Segunda Guerra Mundial, n3o tinham qualquer pre-
paracao legal adequada.

ROZANSKI, ‘O Bledach w Orzecznictwie Niekiérych S2déw Powiztowych Przy Stosowaniu
art. 3 p.o.p.c.” (Sébre os Erros de Algumas Decisdes dos Tribunais de Condado na
Aplicacio do art. 3.9 dos Principios Gerais de Direito Civil), 11-12 Nowe Prawo (1956)
138; SWIECICKI, op. cit. no n. 20, v . |, p. 24.

WOLTER, op. cit.,, no n. 14, item 61 (2.2 ed.)

S}EKANOWICZ, Os Ccntratos na Poldnia de Apds Guerra, 5 Instantdneos (mimeogr.,
Libr. of. Congress, 1957) 493, 494-495, e o Capitulo 46 de GSOVSKl e GRZYBOWSKI,

?;lvsémo, Direito e Tribunais na Unido Soviética e na Europa Oriental, v. Il (1959) 1307,
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livre” dessas nocbes gerais ..... Juizes novos, devidamente
doutrinados, e, do mesmo modo, os antfigos, forcados a
seguir a linha do Partido Comunista, estavam, assim, ar-
mados de amplos podéres de interpretagdo que os habili-
taram a dar um ndvo significado a instituicdes e nogdes bé-
sicas como propriedade, contrato, cumprimento de obriga-
cdes, boa-fé e remodelé-las de acébrdo com os requisitos
da assim chamada “legalidade socialista” ou “norma de
direito socialista”. (°°)

E interessante notar que, devido a critica supra, ndo houve dis-
positivos paralelos aos arts. 1.° e 3.° dos Principios Gerais, no pro-
jeto de 1960. Contudo, o conceito de “principios da vida social” foi
mencionado em alguns artigos pormenorizados do Projeto. A idéia
reapareceu, em todo o seu alcance, na redagdo de 1962,

O estudo do presente Direito Contratual Polonés, da mesma
forma que o Direito de outros paises comunistas, deveria ser em-
preendido tendo-se em mente o efeito désses principios. A aplicacdo
désses principios pode ter influéncia, numa situagdo fatica concrets,
sObre normas especificas, aparentemente neutras, tais como aquelas
que tratam da oferta e aceitagao.

Um outro ponto deve ser estabelecido. Uma quantidade cada vez
menor de leis da pré-guerra esta ainda em vigor. A Cérte Suprema
da Polénia deixou claro (°°) que elas permaneciam pela vontade do
“legislador popular”, sdo uma parte do sistema legal do “Poldnia Po-
pular”, e devem ser toleradas, a ndo ser quando sejam contrérias aos

principios do sistema de govérno ou aos propdsitos do Estado Popu-
lar. (¢7)

A. questdo surge quando se procura saber se e em que extensdo
as decisdes judiciais de pré-guerra sdo plenamente invociveis na
Polénia de hoje. Este problema foi discutido pela Suprema Corte
da Polénia, em 1948, e o Plenério estabeleceu a seguinte resolucgo:

“Considerando que .... uma distincdo deveria ser feita, do
ponto de vista do presente sistema de govérno, entre essas
decisGes judiciais e &sses principios legais, em vigor no pe-
riodo compreendido entre as duas guerras, que ainda s&o
aplicdveis e aquelas e aquéles que j4 ndo o sdo devido a

65. NAGORSKI, “Prejeto de Um Névo Cédigo Civil para a Polénia’’, em Estudos da Associa-
¢do Polonésa de Advogados Exilados nos Estados Unidos, v. I, (1956) 51, 57.

66. Coérte Suprema, decisfo de 5 de dezembro de 1950, €. 323/50, 8-9 Panstwo i Prawo
420 (1951); S. N. 30 de junho de 1951, C. 649/50,Zb. O. 2/52/44, 2 Panstwo i Prawo
312 (1952); SWIECICKI, op. «it, v. I, p. 12.

67. Ver o art. 1.9 dos Principios Gerais de Direito Civil e o art. 4.0 do atval Cédigo
Civil, supra.
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remodelagdo do Estado Polonés, ndo podendo assim ter
influéncia sdbre as atuais decisdes judiciais dos tribunais
polonéses,

O Plenério da Corte Suprema resolve:

1) reconhecer ..... que as decisGes da Corte Suprema e os
principios legais do periodo de entre-guerras (1918-1939),
que sdo contrarios ao presente sistema de govérno e as
leis em vigor, tém hoje, apenas, um significado histérico;

2) declarar que somente aquéles principios legais e deci-
sdes judiciais do periodo de entre-guerras mencionado, que
ndo contiverem esta contrariedade, constituem ainda Direito
vigente;

3) confiar a avaliacdo de uma dada decisdo judicial ou
principio legal e sua classificagdo no primeiro ou segundo
ponto da presente resolugdo, aos juizes competentes em
cada caso, ficando a questdo de se saber se esta avaliacdo
é bem fundada sujeita ao contrble normal dos tribunais
superiores”. (°°)

A despeito desta resolucdo, tanto os tribunais como os autores,
relutam bastante em citar qualquer decisdo judicial polonesa de pré-
-guerra.

Com as reservas acima, as normas legais concernentes a contra-
tos entre individuos, em vigor na Poldnia, sdo comparaveis as normas
correspondentes nos sistemas legais tradicionais. Muito embora o
principio da liberdade de contratar ndo seja expressamente reconhe-
cido, serd permitido as partes regular as relagdes entre si substan-
cialmente de acérdo com suas vontades, tanto quanto o Estado n3o
estiver interessado no objeto do acdrdo.

Contratos Entre Unidades Economicas Socializadas.

E concebivel regular t6da a vida econdmica de um pais e as
relagdes entre suas emprésas industriais e comerciais por um conjunto
de decretos e determinagdes governamentais, sem qualquer margem
para negociagdes entre as entidades envolvidas. Na realidade, tal sis-
tema ja foi tentado na RUssia, ndo tendo, porém, funcionado. Mesmo
os tedricos da economia planificada admitem que o sistema jamais
foi executado de uma forma pura, pois “éle falha & luz da impossi-

68. Sessao Plenéria da Cérte Suprema de 25 de novembro de 1948 — Panstwo i Prawe 210
(1949), 12 Demokratyczny Przeglad Prawniczy 58 — (1948), 3-4 Przeglad Notarjalny 184
(210949},14 Przeglad Ustawodwstwa Gospodarczego 84 (1949), SWIECICKI, op. cit.,, em n.

, v |, po 11-12.
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bilidade de eliminar a influéncia da lei de valéres”. (°°) Por outro lado,
o sistema econdmico da lugoslavia é baseado num mercado razoavel-
mente livre; a diferenca entre um sistema “capitalista” e éste tipo de
regime socialista jaz principalmente na natureza da propriedade das
emprésas. (’°) O tipo mais comum de sistema socialista é aquéle no
qual a vida econdmica do pais é baseada em curioso conjunto de
normas — uma mistura de Direito Administrativo e de Direito Contra-
tual, o primeiro prevalecendo nas relagdes entre as emprésas socia-
listas e as reparticdes coordenadoras do Estado, ao passo que o
outro (isto é, o Direito Contratual) governa as relacdes das entidades
inter se. (') Contudo, como serd visto, &sse Direito Contratual tem
um sabor especial, desconhecido dos sistemas legais tradicionais.

A aplicagdo de tédas as normas gerais de Direito Contratual
aos confratos de emprésas de propriedade do govérno é dificilmente
concebivel. Na verdade, mesmo antes que a totalidade do Cédigo
de Obrigagbes tivesse sido revogada, a aplicabilidade de suas dispo-
sicoes a “contratos que sdo criagdo da economia socialista” teve que
ser enfrentada & luz do art. 1.° dos Principios Gerais de Direito
Civil, e antes que pudessem inspirar confianca, uma investigacdo teve
que ser feita a cada passo para se saber se deveriam fer efeito. (7?)

Na Pol6nia, como em outros paises comunistas, normas especiais
tém sido decretadas quanto aos contratos entre unidades econdmicas
socializadas e quanto ao método de dirimir disputas que possam surgir
entre elas. Procurando chegar a conclusdes quanto as similaridades
e dissimilaridades entre ésse conjunto de normas e o Direito Con-
tratual dos paises ndo-comunistas, devemos proceder com cautela.
A comparagdo limitada a certas normas especificas pode revelar que
algumas delas s&o semelhantes; uma relagdo de Direito Civil pode ser
reconhecida como existente entre “organizacdes socialistas” ou em-
présas, “mesmo se uma delas, ndo desejando celebrar contrato com
outra, foi compelida a assim agir pela decisdo de uma comissdo de
arbitragem” (7?); mas, dai ndo se segue que as instituicdes em exame
sejam equivalentes. Nos sistemas legais tradicionais ndo hd economia
planificada; a vida econémica da nacdo assenta, em geral, na inicia-
tiva privada. Naturalmente, pode haver contratos com o Estado; po-
rém, -os principios gerais do Direito Contratual ser-lhe-do aplicé-
veis. ("*) “O Direito Contratual, como o Ocidente o conhece, é um

69. BUCZKOWSKI, Zagadnienia Prawo ‘‘Modelu’ Gospodarski Socjalistycznej (Problemas Legais
de Economia Socialista ““Modélo’), 13 Panstwo i Prawo, v. | (1958) 786, 790.

70. lbid.

71. - lbid. :

72. Cbrte Suprema, decisfo de 25 de maio de 1955, Cr. 516/55, O.S.N. 3/56/70; SWIECICKI,

. op. cit. no n. 20, v. |, p. 14. :

73. MIHALY, O Papel das Instituicdes de Direito Civil na Direcao de Economias Comunistas;
A Experiéncia Hingara, 8 Am. J. Comp. L. (1959) 310, 311.

74. Contudo, algumas normas especificas aplicdveis aos detalhes da ftransagio podem ser
diferentes daquelas prevalecentes em cutros contratos.
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instrumento da sociedade liberal e de uma economia de mercado
livre”. (7°)

O préprio fato de que nos paises comunistas hd um ramo espe-
cial do Direito que trata dos contratos de economia planificada (mes-
mo que possam estar consolidados em um Cdédigo Civil geral), en-
quanto outras normas sdo aplicdveis aos negocios entre particulares,
fornece alguma prova de que é um ndévo ramo, ndo tendo contra-
partida no Direito de outros paises; abrange situagdes que somente
podem surgir nos sistemas comunistas. E claro que, as vézes, as
normas em vigor em ambas as situagdes podem ser as mesmas.
Assim, o Cdédigo Civil Tcheco-Eslovaco de 1950, substituido pelo
névo Cédigo de 1964, fala de “responsabilidades surgidas do exer-
cicio do plano econdmico unificado” conforme o disposto no art.
212(2) pelo qual “na falta de outra disposicdo, as relagdes juridicas
que surjam dessa maneira deverdo ser reguladas por esta lei”. Mes-
mo assim, a aplicacdo das normas pode ser diferente. O mais impor-
tante objeto dos contratos da economia planificada serd executar o
plano, e ndo conceder efeito a intencdo e expectativa das partes con-
tratantes (7°), as quais serdo, usualmente, instrumento do Estado. (77)

Nos Ultimos anos, na Unido Soviética e em outros paises comu-
nistas tém havido freqUentes discussdes sdbre se deveria o Cddigo
Civil geral regular apenas as relagdes entre os particulares, deixando
todos os problemas relacionados com as emprésas estatais para ser
objeto de leis especiais, ou se algumas disposicdes do Cdéddigo Civil
poderiam ser aplicadas a tddas as espécies de atos juridicos. No mo-
mento, a tendéncia estd fixada na Ultima diregdo.

Em julho de 1960, foram publicados em Moscou, os projetos dos
“Principios Gerais de Direito Civil” e de “Processo Civil”. Depois de
discutidos e emendados, foram tornados lei (em 8 de dezembro de
1961) pelo Soviete Supremo. Os “Principios” servem como ponto de
partida para os cédigos civis e outras leis nas vérias RepUblicas da
Unido Soviética, e exercem uma forte influéncia no Direito de outros
paises comunistas. O art. 2.° dos “Principios Gerais de Direito Civil”
e o art. 2.° do Cédigo Civil Russo, de 11 de junho de 1964, dispéem
que, pela legislacdo civil sdo reguladas as relacdes:

75. MIHALY, id., item 310. i

76. “"Mesmo quando hd uma similaridade superficial de normas, é claro que a fungdo social
de um contrato entre duas emprésas estatais executoras de um plano, cperando sem re-
feréncia ao mercado, é muito diferenté daquela dé uit contrafo numa’ sociedade, onde
os a]ustes de individuos e de grupos oferecem o principal mecanismo para dar efeito
aos préprics desejcs e preferéncias ... Em térmos funcionais, a comparagio de um
contrato livre e de um contrato entre emprésas estatais executoras de um plano, é alta-
mente problemética’’. SCHELESINGER, op. cit., supra, n. 6, item 69.

77. "O Diretor de uma emprésa, seus lideres e os 1rabalhos coletivos (work-collectives, no
original), nd> sdo, na verdade, os donos da emprésa; éles sdo execuiores de planos obri-
gatérios’’. MIHALY, op. cit. no n. 73, item 327.
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— entre o Estado, as cooperativas e as organizagdes pU-
blicas umas com as outras;

— entre os cidaddos e o Estado, as cooperativas e as orga-
nizagdes publicas;

— entre os cidaddos uns com os outros. (78)

O Cédigo Polonés segue o mesmo modélo, e tenta mesclar o
Direito Econdmico com o Direito Civil Geral. Em sua primeira disposi-
cdo, o Cddigo (7%) proclama que “regula as relacdes de Direito Civil
entre entidades de economia socializada, entre individuos e entre uni-
dades de economia socializada e individuos”. Contudo, em muitos
pontos faz excegdo as disposicdes gerais e dita normas especiais apli-
cdveis a estas unidades. Tais sdo, em particular, as disposicdes sbbre
o “Dever de Celebrar Contratos Entre as Unidades de Economia So-
cializada”. (°°) O Cédigo torna claro que estas normas especiais sdo
aplicdveis as “instituicdes e organizacbes sociais dos trabalhadores,
cujo dever consiste em executar a atividade econdmica” (8'), enquanto
— salvo disposicdo em contrério — as normas do Cédigo referentes
as pessoas naturais sdo aplicaveis as pessoas juridicas que ndo sejam
unidades de economia socializada. (®?) Logo apds estabelecer essas
regras, o Cédigo dispde que em caso de necessidade o govérno pode
regularizar o intercdmbio entre as unidades econdmicas “de certa
forma em contrario as disposicdes déste Cddigo”. (5°) Assim, a an-
terior e a futura legislagdo, mas os decretos nesse campo, ficaram
ratificados e as normas do Cdédigo tém apenas um carater “subsidia-
. u
ro .

O autor de importante e recente tratado sdbre Obrigacdes co-
mentou:

“Os mais importantes (problemas) dizem respeito a obri-
gacdes das unidades de economia planificada. Os princi-
pios, de acérdo com os quais devem ser reguladas essas re-
lagdes juridicas, sdo essencialmente diferentes dos prin-
cipios de obrigagdes no enfoque do Cdédigo de Obriga-
¢des como legislagdo no periodo de pré-guerra, porque os
fundamentos das legislagdes do tipo socialista, que regu-
lam as relacdes juridicas entre as entidades de economia

78. Disposicdes similares sdo encontradas nos novos Cédigos Civis das seguintes RepuUblicas
Soviéticas, os quais entraram em vigor em 1964: Ucrania, Uzbek, Latvia, Kazakh, Turkmen e

Tajik.
79. Art. 1.0 § 1.0,
80. Art. 397-404.

81. Art. 1.0 § 2.0,
82. Art. 1.0 § 3.0,
83. Art. 2,0
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planificada, sdo diferentes das premissas tradicionais do
Direito de Obrigagdes no periodo capitalista”. (®4)

Em 1954, o Ministro da Justica polonés declarou que a insti-
tuicdc legal socialista denominada “contratacdo” (contractation no
original) € uma das principais formas de executar a unido econdmica
entre a cidade e o campo, embora seja desconhecida nos sistemas
legais tradicionais. (°°) A mesma observacdo é aplicavel a outros
tipos de contratos em economia planificada.

A lei béasica relacionada com ésses contratos foi o Estatuto de
19 de abril de 1950, sdbre contratos planificados em uma economia
socializada. (®*®) A lei foi suplementada por uma ordem executiva
do Presidente da Comissao Estatal para a Planificacdo Econdmica, de
15 de maio de 1953. (¥/)

Contrariamente aos principios do tradicional Direito Contratual,
que ndo impdem a ninguém um dever de ingressar na relacdo con-
tratual, exceto em raras oportunidades, o art. 2.° da lei supramen-
cionada exigiu que as emprésas estatais e aquelas controladas pelo
Estado concluissem acérdos planificados de maneira a cumprirem
seus deveres na execugdo do planejamento econdmico. Esta disposi-
cdo, compreensivel no sistema de Direito onde foi legislada, ilustra
bem a principal diferenga entre os dois campos do Direito Contra-
tual. O Presidente da Comissdo Estatal Para o Planejamento Econé-
mico estabelece uma lista das instituicdes econémicas superiores que
tomam parte nos acdrdos gerais (°®), enquanto as unidades inferiores

84. CHANOWICZ, ZOBOWIAZANIA — Czesc Ogélna (Obrigacdes — Parte Geral) (1958) 4.
O Prof. KATZAROW, em seu artigo sébre ‘A Planificagdo como Problema Juridico®,
10 Rev. Int. Dr. Comp. (1958) 298, salientou que o planejamento econdmico estabeleceu
algumas “‘novas instituicdes legais’’, e, em particular uma ‘'superfonte’” do Direito de
Obrigacdes, que é o plano econdémico. O objetivo dessa “’superfonte’” é o “desenvolvi-
mento e a limitacgdo da norma de nulidade do Direito Cldssico de forma a obter uma
mudanga, e ndo uma anulacdo, de todos os direitos e obrigacbes que impedem o desen-
volvimento do plano’ (item 309). Ele declara que o ndvo sistema poderia trazer "‘a subs-
tituicdo do Direito Contratual pelo Direito Administrativo, e dos contratos por ordens
administrativas’’. Contudo, éste enfoque ndo foi adotado. Junto com a nacionalizagdo
e as medidas de socializagdo, alguma atividade de direito privado foi reservada para
as emprésas estatais, as quais tém personalidade separada da do Estado. Portanto, o
plano econdmico como uma ’“'superfonte’” do Direito de Obrigacdes ‘‘pode modificar
ou anular relacdes legais ou contratuais, mas somente sob a condicdo (1) que essas re-
lagdes sejam contrarias ao desenvolvimento do plano, e ... somente durante o tempo
(2) ... e a um grau (3) que parega necessdrio ao cumprimento do plano ... Segue-se
que a elevacdo do plano econémico do Estado ao nivel de fonte de obrigacées é uma
nova fase da penetragio do Direito PUblico no campo do Direito Contratual, especial-
mente nas relagdes entre as emprésas estafais...’’ (item 310). Segue-se também que
“o plano Econdmico ... torna-se a fonte do Direito Contratual 3 qual o verdadeiro
Direito Contratual, criado pelas partes contratantes, é subordinado. Tudo o que, em
um contrato, estd em desarmonia com o plano econémico ... deve ser retificado ou
declarado nulo” (item 311). Para uma recente e completa discussdo sdbre alguns as-
pectos dos contratos em uma economia planificada, ver LOEBER, Planejamento e Exe-
cugdo de Contratos no Direito Soviético, 1964, 1ll. L. Forum 128.

85. Materjaly, supra n. 16, item 6. Para as disposigdes sdbre contratacdo no Cédigo Civil,
ver art. 613-626.

86. Dz. U. n.2 21, poz. 180 (1950).

87. Mon. Pol., Ordem 28/1953, poz 109.

88. Tais acbrdos gerais ou contratos sdo preferidos na Unido Soviética e em muitos outros
Estados de economia planificada. Contudo, “‘a introducio do contrato geral ndo chteve
muito sucesso na Hungria®.

MIHALY, op. cit. no n. 73, item 317.
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concluem acérdos minudenciados entre si (art. 7). Contratos diretos,
sem acdrdos gerais, sdo possiveis em alguns casos (art. 10).

A lei estabeleceu expressamente que os contratos da economia
planificada estejam em conformidade com o planejamento econdmico
do Estado e com os interésses da economia nacional (art. 18). Em
caso de violagdo dessa exigéncia, a Comissdo Estatal de Arbitragem
pode modificar os contratos, ou, mesmo, declara-los inteiramente sem
validade (art. 20). Nenhuma disputa relativa a contratos da economia
planificada é julgada pelos tribunais. Eles devem ser submetidos a
arbitragem, de acdrdo com o processo legal.

Algumas das disposicgdes da lei foram incorporadas, com ou
sem modificagbes, ao Projeto de Cédigo de 1954. Muitas disposicSes
da prépria lei foram criticadas, e ela foi substituida pelo Decreto
de 16 de maio de 1956, sbbre Contratos de Fornecimentos Entre as
Unidades Econdmicas Socialistas. (°°) E natural que a nova lei tivesse
os mesmos objetivos que a velha; ndo tendo introduzido nenhum
afastamento do enfoque geral dos contratos em um sistema de eco-
nomia planificada. O art. 1.° do Decreto estabeleceu a norma de
que as relagdes entre as unidades econdmicas socialistas sdo baseadas
em contratos, porém, naturalmente, a obrigacdo de contratar e outras,
caracteristicas da economia planificada, tiveram de ser mantidas. (°°)
Parece, contudo, que sob o Decreto, as normas do Cédigo de Obriga-
goes foram mais prontamente aplicadas do que sob as leis ante-
riores. (°') O Decreto foi suplementado por uma Portaria do Presi-
dente da Comissdo Estatal para o Planejamento Econémico, de 15
de outubro de 1956. (%) Essas normas ndo continham disposi¢des
que constituissem uma contrapartida direta dos arts. 7.° e 10 da
antiga lei. Um dos artigos dispds sébre a possibilidade da conclusao
de contratos por ordens administrativas:

Em casos excepcionais, baseados na necessidade econémica
o Conselho de Ministros pode autorizar os érgdos de chefia
da administragdo estatal a expedir ordens para que as uni-
dades de economia socialista subordinadas facam entregas
a outras unidades econémicas socialistas, sem que um con-
trato tenha sido celebrado entre elas. Essas ordens criam
direitos e deveres para o recebedor e para o fornecedor,
como se um contrato tivesse sido feito entre éles. (°%)

89. Dz. U. de 30 de maio de 1956, n.© 16, poz. 87.

90. O art. 2.2, § 1.0 diz o que segue "“As Unidades de Economia Socialista tém a obriga-
gao de participar de contratos de fornecimento tendo como objetivo o cumprimento dos
fins planejados®.

91. SIEKANOWICZ, ep. cit. no n. 64, item 501.

92. Mon. Pol. de 2 de novembro de 1956, n.2 98, poz. 1016.

93. Art. 7.0,
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Como interessante exemplo dos modos em que os negdcios entre
particulares diferem daqueles entre organizagdes socialistas, pode ser
citada a questdo das obrigacoes entre vendedores e compradores.

Um dos trabalhos lidos durante a discussdo do Projeto de Cé-
digo, em 1954, tratou de dispositivos a respeito de venda, e seguiu-se
um animado intercdmbio de pontos de vista. De acérdo com o enfoque
tradicional, “contrato de compra e venda é aquéle em que o vendedor
concorda na transferéncia da propriedade para o comprador em vir-
tude de uma contraprestacdo chamada préco” (°4), enquanto o acérdo
de transferéncia é um acérdo por meio da qual o vendedor trans-
fere no momento a propriedade ao comprador. (°%)

Nos paises comunistas tddas as emprésas importantes pertencem
ao Estado, e seus bens pertencem ao Estado. Isto torna dificil falar-se
em uma transferéncia de titularidade. Como pode, ai, haver uma
venda, no sentido tradicional, se ambas sdo instrumento da mesma
pessoa (o Estado) e se os contratos de venda ndo estdo sujeitos a
livre vontade das partes, mas sdo obrigatérios, e se o objeto déle
ndo € transferir a propriedade do vendedor para o comprador’? Um
comentador deu esta resposta:

“Este tipo de compra e venda ... é apenas uma fungdo
pUblica ou social tendo como Unico propdsito executar o
plano econdmico. Estes “contratos” sdo os tipicamente sub-
metidos ao Plano e as partes, que tém a obrigacdo de fa-
zé-los e sujeitar-se a éles, ndo tém praticamente possibili-
dade de decidir s6bre seu conteldo. Sdo ditados pelo
plano econémico, por numerosos regulamentos adminis-
trativos e, finalmente, estabelecidos em detalhes completos
pelos “contratos modélo” preparados e emitidos pelas auto-
ridades competentes”. (°%)

Em conexdo com isto, disposicdes concernentes ao prego de
venda parecerdo interessantes:

(1) Os precos estabelecidos no dia da entrega serdo apli-
caveis;
(2) As partes ndo podem estabelecer os precos de uma

forma contratual, exceto em casos em que forem autori-
zadas a assim agir pelos regulamentos relativos a precos. (°7)

O Projeto de Cédigo de 1954 delineou a distingdo entre vendas,
no sentido tradicional, e as celebradas entre unidades de economia

94. Lei Uniforme de Vendas, Sec. 1(1). Contudo, o momento da fransferéncia de titulo pode
ser diferente em vérios sistemas legais.

95.. Id. Sec.1,.(2).

96. NAGORSKl op. cit. no n. 65, item 75.

97. § 54 do Anexo a Ordem Executiva de 15 de ouh.bro de 1956, supra, n. 92.
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planificada. Na primeira situagdo, o Projeto de Cdédigo repetiu subs-
tancialmente o art. 294 do Cédigo de Obrigacdes, dispondo que em
um contrato de compra e venda “o vendedor obriga-se a transferir ao
comprador a propriedade dos bens, e o comprador obriga-se a pagar
o preco”. (°®) (Grifo do autor.) O art. 294 do Cédigo de Obrigacdes
incluia na definicdo a venda de um direito de propriedade, enquanto
qgue no Proieto de Cédigo havia um artigo separado sdbre éste ponto
(°%), estabelecendo normas sdbre a venda de bens aplicéveis a “alie-
nacdo de direitos”, tendo sido omitida a palavra “propriedade”.

Por outro lado, o art. 456 § 2 do Projeto de Cédigo de 1954
dispés que “por um contrato de compra e venda entre emprésas es-
tatais o vendedor obriga-se a entregar as mercadorias ao comprador
e o comprador obriga-se a pagar o prego”. (Grifo do autor.)

A dualidade das definicdes de venda foi criticada ('°°) com base
em que a Ultima definicdo restringiu indevidamente os deveres do
vendedor e que o velho enfoque do Cédigo de Obrigacdes era flexi-
vel o suficiente “para ser inteiramente aplicado nos diferentes tipos
de vendas que tém lugar em negdcios juridicos socialistas”. ('°)
Foi salientado que ndo somente bens, mas, também, vérios direitos,
como a propriedade literdria ou as marcas registradas e patentes de
invencgdo, podem ser objeto de venda. Mesmo se assim féra, e, mesmo
que os negdcios juridicos entre emprésas socializadas féssem cha-
mados de vendas, certamente seriam vendas de particular espécie,
ndo tendo contrapartida nos sistemas legais tradicionais. A despeito
de suas peculiaridades, contudo, ésses atos juridicos sdo chamados
“compra e venda” nos paises comunistas, e algumas normas tradi-
cionais do contrato de compra e venda lhes sdo aplicaveis.

O Projeto de Cédigo de 1960 reteve a dualidade de definigdo
de compra e venda fixada no Projeto de 1954. O art. 456 do Projeto
de 1960 diz o que se segue:

§ 1. Por um contrato de compra e venda o vendedor
obriga-se a transferir ao comprador a propriedade dos
bens e a entregar os bens ao comprador, e o comprador
obriga-se a receber os bens e pagar o preco ao vendedor
§ 2. Nas vendas enire organizacdes estatais o vendedor
obriga-se a entregar os bens ao comprador e a deixa-los a
sua exclusiva disposicdo, e o comprador obriga-se a rece-
ber os bens e a pagar o preco ao vendedor.

98. Art. 456, § 1.

99. Art. 468.

100. NOWAKOWSKI, Materjaly, supra, n. 16, item 289.
101. Id. item 288.
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Mas nem todos os contratos de economia planificada sao feitos
entre emprésas estatais. Alguns déles tém como partes, de um lado,
unidades de economia socializada, e, de outro, particulares. Um con-
trato tipico, dessa espécie é chamado, seguindo-se estritamente o
modélo russo ('°?), “contratacdo”. (Vide supra.) O objeto désse con-
trato é a venda compulséria de produtos agricolas ao Estado. N&do é
permitido ao produtor colocar seus produtos no mercado livre. O pro-

dutor pode ser ou um individuo ou uma unidade econdmica sociali-
zada. ('°%)

O texto final do Cdédigo Civil ndo introduziu mudangas subs-
tanciais. O texto do art. 456 do Projeto de 1960, renumerado como
art. 479 no Projeto de 1962, abriga-se no art. 535 do Cddigo, com
apenas uma modificacdo: as palavras “nas vendas entre organizagdes
estatais” foram substituidas por “nas vendas entre unidades organi-
zacionais estatais”. Mais uma vez, o capitulo sbbre contratos de eco-
nomia planificada ('°¢) confirma as normas pré-existentes. O Cddigo
permite ao Conselho de Ministros ou a um 6rgdo de chefia da admi-
nistragdo estatal, agindo sob sua autoridade, “estabelecer condicoes
gerais ou padroes de contratos para uma espéscie definida de con-
tratos entre Unldades econdmicas socuallzadas e entre essas unidades
e outras pessoas”. ('%)

A anélise minudente dos contratos de economia planificada na
Poldnia requer um estudo especial. Somente uma pequena parte de
tal estudo cobriria pontos que podem ser expressos na linguagem
tradicional do Direito Contratual. Um sistema désses contratos existe
em todos os paises comunistas, com variagdes diversas. Ndo ha con-
trapartida nos sistemas legais tradicionais.

As disputas que envolvam contratos de economia planificada es-
capam a jurisdicdo dos tribunais gerais e sdo submetidos a arbitra-
gem, seguindo o modélo da Unido Soviética, aceito em outros paises
comunistas. ('°°)

Condicoes Gerais Para a Entrega de Bens.

Uma fonte adicional do Direito Polonés, e, mais geralmente, do
Direito Contratual comunista, particularmente no campo da compra

102. NAGORSKI, op. cit. no n. 65, item 73.

103. Para uma discussdo em inglés désse tipo de contratos, ver SIEKANOWICZ, op. cit. no n.
64, 502-505.

104. Ver supra, n. 80.

105. Art. 384 § 1. 5

106. Vide GRODECKI, ""Arbitragem Econdémica Estatal na Poldnia’, 9 Int. Comp. L. Q. (1960)
177. Para a distingdo entre o procedimento judicial e arbitral, ver TYCZKA, Droga Pos-
tepowania Arbitrazowego (O Modo de Arbitragem), Panstwo i Prawo (1955) 588. Em
geral, a mais importante funcdo da arbitragem em paises socialistas é fazer cumprir o
plano econdmico. Por arbitragem é possivel “modificar ou anular relagdes contratuais
emstentes, ou entdo dar condicbes para a criacio de tais relacdes, em outras palavras,
a perfeicio de contratos entre as varias emprésas ou entre elas e o préprio Estado’.
KATZARQV, op. cit. n. 84, item 313. Ver também KUFEL e TYCZKA, Postepowanic Arbl-
traziowe {Procedure in Arbitration), 1963.
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e venda, é um documento redigido em 1957 (assinado em 13 de
dezembro) e aplicével aos contratos de compra e venda e concluidos
em 1.° de janeiro de 1958, ou apds, entre a organizacdo de comércio
exterior dos Estados Membros do Conselho de Ajuda .Econdémica
Mitua (COMECON). Oito paises de economia planificada partici-
param désse acérdo, chamado “Condicdes Gerais Para a Entrega de
Bens”: Albéania, Bulgéria, Tcheco-Eslovédquia, RepuUblica Democrética
Alem3, Hungria, Polénia, Roménia e U.R.S.S., aderindo, em 1962, a
Mongdlia. ('97) '

As condicdes gerais constituem a unificacdo das normas sébre
compra e venda nos negdcios entre os paises supramencionados.
Baseiam-se na experiéncia ganha em prévios acérdos bilaterais entre
os Estados comunistas ('°%) e s&o aplicdveis salvo quando as partes
acordarem que “devido & natureza especifica dos bens e/ou a carac-
teristicas especiais de entrega, um afastamento de disposicdes parti-
culares ... seja exigido”. ('%) '

Igual a projetos similares preparados pelo Instituto de Roma
Para a Unificacdo do Direito Privado e pela Conferéncia de Haia, as
Condigoes Gerais ndo pretendem substituir o Direito Local dos Es-
tados participantes, e sdo aplicdveis somente no comércio exterior.
A natureza legal das Condigdes Gerais ndo é muito clara. Alguns
autores de Direito consideram-nas um tratado internacional multila-
teral (''°), outros — como simples recomendagdes (''') porquanto nao
foram acordadas e devidamente ratificadas em consondncia com os
processos seguidos nas convengdes internacionais.

Seguindo o paddo usual comunista, as Condi¢cdes Gerais dispdem
que “tédas as disputas que possam surgir de ou em conexdo com
o contrato serdo sujeitas a arbitramento, (sendo excluida a jurisdicdo
dos tribunais gerais), num tribunal arbitral estabelecido para tais
disputas no pafs do réu”. Contudo, se as partes concordarem, a
disputa pode ser submetida a um tribunal arbitral de um “tercsiro
Pais-Membro do Conselho Para Ajuda Econdémica Métua”. (''?)

E de se notar “que cada pais de economia planificada tem um
tribunal permanente de arbitragem para o comércio exterior o qual
€, em varios aspectos, igual a um tribunal judicidrio. (''®) Disposicdes

107. GRZYBOWSKI, “A Comunidade Socialista de Naces”, 57, 59 (1964).

168. BERMAN, ““A Unificacdo das Clausulas Contratuais no Comércio entre Paises Mambros
do Conselho para o Mituo Auxilio Econdmico’, 7 Int. & L. Q. (1958) 659. O texto das
Condicdes Gerais foi tirado désse artigo. Ver também BYSTRICKY e LANDA, “A Uni-
ficacdo das Leis de Venda (Sale) Internacional’’, & Rev. Contemp. L. (1959) é7.

109.  Predmbulo ds Condicdes Gerais.

110, Ex., JAKUBOWSKI, ““A jednak ius cogens”, Handel Zagraniczny 28 (1940), citado por

= GRZYBOWSKI, supra. ;

111,  BYSTRICKY e LANDA, id. item 73.

112685 i s

113. BERMAN, op. cit. n. 108, {tem 664.
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substantivas das “Condicdes Gerais” poderiam facilmente ser apli-
cadas as transagdes entre paises “capitalistas”. Na verdade, o planeja-
mento econdmico e a especializacdo prevalecem no interior do grupo
inteiro de signatarios; porém, isto ndo se reflete nas “Condicdes”. A
situacdo é mais ou menos comparével aquela dos sistemas internos
désses paises, onde os ministérios, varias comissdes e outras repar-
ficoes de bem desenvolvido aparelho burocratico dirigem e contro-
lam t6da a vida econébmica em cada estagio e a todo o tempo.

* K %

Em conclusdo, deve ser salientado que no setor privado as
normas do Direito Contratual Polonés nao diferem substancialmente
do Direito de outros tradicionais sistemas legais, com excecdo de al-
gumas cléusulas gerais que, se deturpadas pelos tribunais, podem
contrariar os principios de outras disposicdes legais. Contudo, no setor
dos atos juridicos entre emprésas socialistas, desenvolveu-se um con-
junto especial de normas. Mesmo que algumas delas possam, em
térmos, ser similares ou exatamente as mesmas daquelas do setor
privado (e podem, na verdade, ser incorporadas por referéncia),
o conjunto todo constitui um ramo separado de Direito, que fica
fora do Direito das Obrigacdes, com seu sentido tradicional. Deve-se
duvidar se tal conjunto de normas pode, com proveito, ser compa-
rado com normas e principios que tradicionalmente governam os
acordos entre os individuos, os quais, sdo o resultado de ajustes no
mercado livre. Por outro lado, poderia ser interessante e Util com-
parar o Direito Contratual referente aos atos juridicos entre as em-
présas socialistas com instituicdes ocidentais, nas quais os elemen-
tos de liberdade e de ajuste s&o limitados ou inexistentes, tais como
contratos resultantes do Kontrahierungszwang ou talvez com con-
tratos governamentais em alguns paises do Ocidente.

Finalmente, pode-se mencionar que o ndvo Cédigo Civil da Tche-
co-Eslovaquia, de 26 de fevereiro de 1964 (''4) que substituiu o
Cédigo de 1950, ndo seguiu os padrdes contemporaneos, prevale-
centes nos paises comunistas. Conquanto tenha regulado relacdes dos
particulares entre si e déstes com unidades econémicas socialistas,
omitiu-se quanto a todo o campo dos contratos econdmicos con-
cluidos na execugdo do plano econdmico, separando-se do enfoque
do Cédigo de 1950. Assim, na Tcheco-Eslovéquia, tais contratos ndo
sdo mais considerados como parte do Direito Civil.

Vide Sb. n.© 19, item 40 (1964).

115. O Novo Cédigo Civil Tcheco-Eslovaco tem sido descrito como “‘verdadeiramente revo-
luciondrio”, porque ‘rejeita o Direito Civil Ocidental tradicional” e introduz “‘um
ndvo espirito, uma nova aplicacdo do Direito”; comparado com &le o Cédigo Polonéds é
"certamente nao-revolucionério”. RUDZINSKI, ““Os Novos Cédigos Civis Comunistas de
Tcheco-Eslovaquia e Polénia: Uma Avaliagdo Geral”, 41 Ind. L. J. 33 (1965)



