PRONUNCIAMENTO DO PROE JOAO BAPTISTA
HERKENHOFF SOBRE AS CONFERENCIAS DOS
PROFESSORES JOSE MARIA MARTINS E
AGOSTINHO RAMALHO MARQUES NETO*

Lamentou o Prcf. José Maria Martins, logo no inicio de sua fala, a
auséncia do Prof. Roberto Aguiﬂr e que, por 1550, teria o auditorio de se contentar
com duas figuras da casa. Para mim, e para minha mulher, aconteceu exatamente
o oposto. Foi por estarmos aqui que tivemos a oportunidade de fazer esta
viagem critica pelo universo do pensamento juridico, quc nos fol proporcionada
por essa dupla, que jogou como arletas peritos de um esporte que exige mao
dupla. Realmente é admirdvel como as visoes e exposicoes dos Profs. José Maria
Maruns e Agostinho Marques Neto se complementaram. Ainda a propdésito
da auséncia do Prof. Roberto Aguiar, mencionada pelo Prof. José Maria, acredito
que aqui caberia uma pequena reflexzo inicial. Acho que devemos propugnar
pela alternativa nao apenas do direito alternativo, mas também pela alteinativa
no projeto politico alternativo, vale dizer, ndo circunscrever o pensamento
juridico brasileiro apenas s grandes capirais do pafs. aquelas que tém redes
nacionais de televisio. A alternativa pclftica consiste em compreender que por
todos os Estados do Brasil brotam figuras meonumentais do pensamento
juridic:c-, como tive agora oportunidade de ver, na clara e pujante inteligéncia
que vocés, maranhenses, tém aqui.

Fiquei, inicialmente, encantado com a exposicio do Prof. José Maria
Ramos Martins que, depois de toda uma fundamentacio histérica, nos fez
conduzir a um diagndstico do direito, e a um desafio final. Nio foi por acaso
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que o referido professor nos levou a passear por todo o pensamento filoséfico
universal. Nao foi  toa que nos fez remontar a Grécia e a Roma e passou pelas
diversas idades da histéria. Foi para chegar a conclusio final de que o direito
alternativo precisa apresentar uma proposta que tenha sobretudo concrerude,
E mostrou justamente como filésofos da antigiiidade, como o sofista Trasimaco,
apontaram para essa concretude, revelando os seus vicios, sua oposigao ao dircito
justo. Para mim, foi esse o desafio de todo o pensamento do Prof. José Maria
Ramos Martins, ou seja, toda a sua exposigao visa fundamentar essa proposta
e justificd-la teoricamente. Foi, portanto, para mim, um encantamento ter
ouvido aqui sua palestra.

Veio, em seguida, o Prof. Agostinho Ramalho Marques Neto, que soube
admiravelmente (porque nio soubera antes sobre que iria falar o Prof. José Maria
Martins) retomar tudo aquilo que fora dito por este e complementid-lo
brilhantemente (¢ ai estd a esséncia, o fundamental de sua palavra c a grandeza de
seu pensamento). Fez, em exposigiao magnifica, uma sintese admirdvel dos grandes
paradigmas do pensamento juridico, e da crise desses paradigmas, para retomar
no final o que jd dissera no inicio de sua palestra, ou seja, que o direito alternativo
¢ uma oportunidade de se pér em xeque o estatuto do direito vigente.

Por dltmeo, como que respondcndn ao desafio do Prof. José Maria
Martins, aponta para a concretude que o direito alternativo pode proporcionar,
ofereccendo resposta justamente a esses desafios de construir um pensamento
juridico para a nossa realidade de pafs do terceiro mundo, paraa nossa realidade
de América Latina.

Dizendo essas palavras, quero agradecer a oportunidade que esses dois
mestres nos proporcionaram,a mim e a todos noés, de um debate excepcionalmente
brilhante e titil para nossa caminhada no campo das idéias juridicas.
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