Uma Abordagem da Nocao de Sujeito
sob o Prisma da Homossexualidade a
Partir da Alteridade em Dussel

Mestranda em Direito pela UFFR com concentragao
na area de Direito das Relagdes Sociais.

Introdugao
0 presente trabalho parte de uma lei-

tura interdisciplinar procurando
enfocar o direito, e as suas dificul-
dades no plano da efetivacio da categoria
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Bibliografia. A completude do sistema importa em

—ed  se estabelecer respostas a priori para a pro-
blemética que envolvem a posteriori os fa-
tOs sociais.

O nosso sistema juridico privado,
fundado na 6tica do Cédigo Civil de 1916,
herdou um racionalismo juridico que teve
como pressuposto o predominio do pensa-
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mento sistematico.! Esta visdo do sistema
juridico, fez supor que 0 pensamento seria a
fonte principal do conhecimento humano,
em contraposigdo ag empirismo que vé na
experiéncia o método do conhecimento.

Assim, sob a ética do racionalismo,
que teve sua génese no jusracionalismo, a
visao do direito é tida como algo racional-
mente ordenado, originando a nogéo gque
d4 ao direito, um método dogmadtico espe-
cifico, um sistema e uma pretensdo de
completude.

1. O paradigma do direito

Pois ¢ dentro desta nogdo de sistema
completo, que a dogmética juridica se apre-
senta como o paradigma do direito. Assim,
0 que estd posto € o que vigora, O que ndo
estd posto, ainda que a realidade social mos-
tre o contrario, nao vigora, ou melhor, néo
existe para o direito.

“A dogmdtica juridica nsinua-se ndo
como uma ciéncia descritiva, mas sim,
prescritiva, e, neste sentido, ndo pode ser ideo-
logicamente neutra”.> A preocupagio e fina-
lidade primordial para a dogmatica é
garantir um padrio previsivel para decisoes
judiciais. A par da denominada seguranca
juridica, a dogmdtica assegura um nivel mi-
nimo de comunicacio entre a norma abs-
trata e as decisbes concretas. Assim, o
fundamental é também se neutralizar o con-
flito subjacente, retirando-o da problema-
tica no qual esta inserido. A crise da

dogmatica se verifica quando a norma abs-
trata nio consegue mais contemplar de
maneira minimamente satisfatoria as de-
mandas sociais, porque est4 muito distante
das praticas cotidianas da realidade social.

Nesta crise csta inserida a crise da
categoria juridica do “sujeito de direito”.

2. O sujeito (outro) de direito

F neste cendrio que alguns institutos
juridicos padeceram de uma crise, como por
exemplo a categoria do “sujeito de direito”.
O “sujeito de direito”, concebido pela
dogmatica se constitui num ente abstrato e
acabado, onde a multiplicidade de sujeitos
reais ndo é na maioria das vezes contempla-
da. Este é um sintoma que ocorre com vari-
as categorias de sujeitos reais. Ocorre com
o indio, com a mulher, com o negro, etc.
Mas, no tocante a este trabalho o enfoque
se d4 no que denomina-se aqui de “sujeito
homossexual”. Aqui cabe somente tecer
uma consideragio entre as muitas existen-
tes, para se afirmar que o sujeito homosse-
xual nio sc conforma com 2 nogio de
sujeito dada pelo sistema. Optou-se por
mencionar somente a conotagao clissica do
direito, onde a identidade fisica do sujeito
lhe confere automaticamente a identidade
sexual. Como se pode constatar a partir dos
fatos sociais, esta € uma premissa equivoca-
da na qual o sistema juridico se funda para
excluir o sujeito homossexual.

Nesta 6tica, o direito como sistema
juridico fundado na dogmaética nega a
multiplicidade e a alteridade.

1.  AMARAL, Francisco. Racionalidade e Sistema no Direito Civil Brasileiro. p. 66.
2. SILVAFILHO, José Carlos Moreira da. Filosofia Juridica da Alteridade. p. 187.
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Nega o Qutro. Aquilo que é distinto
da rotalidade do sistema, néo &, e ndo exis-
te. Pode existir para a sociologia, para a psi-
cologia, para a antropologia mas ndo parao
direito, porque em tltima anlise sua exis-
téncia nao é possivel frente ao texto de lei.
Assim, o sistema posto se caracteriza como
uma totalidade, na medida que desconsidera
a exterioridade - o Outro. E 0 mesmo que
se afirmar que aqueles sujeitos que estdo fora
do pacto, extericres ao pacio (e o pacto é
firmado somente entre os iguais) sao des-
conhecidos pelos pactuantes, e portanto,
caracterizarn-se como nao-sujeitos.

Este Outro é o que est4 silenciado,
que est4 fora da argumentagdo. Fora do dis-
curso intersubjetivo. O Outro, “o distinto”,
aqui 0 homossexual, ndo tem lugar na co-
munidade de argumentagio. O distinto, o
homossexual, tem seu fundamento na
exterioridade do sistema, e nio participa do
discurso juridico porque néo € igual, e ndo
se encaixa no conceito de sujeito dado pela
totalidade do sistema (dogmética).

Diante destas afirmagoes, se consta-
ta gue a quesido para o “sujeito homossc-
xual” nio € a busca do consenso na logica
discursiva. Ele busca antes, algo anterior,
que € participar do discurso. Busca, a partir
de seu lugar na exterioridade, abandonar a
posicao de silenciado.

O cuidado que se tem que ter neste
particular, é buscar nio reduzir o distinto
ao diferente, este inerente a légica de tota-
lidade, pois caso contririo, perde-se o fun-
damento que se di no exterior, para ser
incorporado pela totalidade.

Neste aspecto, a questio dos direitos
dos homossexuais nao devem ter como nor-

3 SILVAFILHO, José Carlos Moreira da. Op. o, p. 49.

te e como ponto de partida, uma igualdade
com o direito dos heterossexuais, como por
exemplo o propagado “direito ao casamen-
to”. Mas, deve antes ser formulada a partir
do lugar do sujeito que a formula. E neste
aspecto, que ROBERTO GOMES em sua
obra Critica da Razao Tupiniquim, afirma que
é primordial se buscar “o lugar filoséfico”,
ou seja, marcar uma posi¢io a partir do su-
jeito que fala, e de onde fala.

A busca deste lugar de fala, serve para
marcar o lugar de partida, mas nao deve ser
tido como algo totalizante. Deve-se buscar
a universalidade, mas tendo como marco a
realidade do sujcito que a formula. E partir
destas consideragdes que DUSSEL formula
a ética da alteridade.

3. A ética da alteridade em
Dussel

A ética da alteridade nao consiste
numa igualdade do Outro ao Mesmo, mas
sim no respeito ao Outro a partir de seu lu-
gar de exterioridade, sem querer, ou preten-
der reduzi-lo ao Mesmo dentro da logica da
totalidade.

Por isso, para DUSSEL, o Outro sig-
nifica criacdo, isto é, novidade em relagéo
ao Mesmo. Assim, 0 outro nio é relacional
ao Mesmo, mas absoluto em si. O Qutro
em relagdo ao sistema serd sempre o exclu-
ido, o alienado. Este é o cerne da eticidade
do fundamento.

DUSSEL analisa que desde os gregos
até a modernidade impera a l6gica de redu-
zir 0 bem 2 unidade e o mal & diferenga; ou

melhor & pluralidade.’ Alerta DUSSEL, que

se falar em liberdade significa se falar da
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incondicionalidade do Outro. O Outro nio
& condicionado ao Ser, mas encontra-se
além desre. Por isso, que nesta légica o mal
nio é o Qutro, mas a aversao ao Qutro. Da
mesma forma que o bem nio é a totalidade,
a unidade, a igualdade, mas a aceitagio do
QOutro.

Em HABBERMAS, a emancipagio
deve se operar para que o individuo possa
desenvolver as esferas da LEBENSWELT
(cultura, sociedade e personalidade).t As-
sim, nao se pode pretender desenvolver os
direitos dos homossexuais tendo como pon-
to de partida os direitos dos heterossexu-
ais, mas sim, se ver e ouvir este Outro a
partir da linguagem da comunicagio
intersub-jetiva. Isto para DUSSEL é Justi-
ca. Ou seja, a afirmagio do Outro a partir
de sua alteridade, onde se deve reconhecer
o Outro como portador de um novo discur-
so, e nao somente lhe dar lugar de fala no
mesmo discurso.

E por isso que nao cabe a critica &
DUSSEL de que o Outro porque nio faz
parte da totalidade, e nao pode ser coloca-
do como igual na totalidade, ndo podera ser
conhecido ou mesmo compreendido, na
medida que sua fala pode ser compreendi-
da e pode ser conhecida.

A validade de se reconhecer o direi-
to de fala do Outro ¢ de seu discurso na
comunicagio real, reside na necessidade de
se assegurar direitos subjetivos fundados na
raiz da dignidade humana.

Por isso que JESUS DE LA TORRE
RANGEL’ afirma que direito subjetivo “é a

4. SILVAFILHO, José Carlos Moreira da. Op. cit. p. 117.
5. SILVAFILHO, José Carlos Moreira da. Op. cit. p. 216.

faculdade do homem exigir aquilo que é sex,
ou seja, tudo aquilo que é indispensdwvel para
que ele desenunlva as suas capacidades.” Des-
ta forma, o fundamento é um jusnaturalismo
como utopia da dignificacio humana, onde
o fundamento e a esséncia do direito, é o
homem e suas necessidades fundamentais.
A fundamentacéo tltima culmina sendo os
direitos humanos como principio e fonte,
mas também, como justificacdo da huma-
nidade alheia.

4. Um conceito de justica

Assim, o senso de justica (justica
analética em DUSSEL) consiste na consci-
éncia de alteridade do Outro e, a partir desta
constatagdo, se reconhecer seus direitos in-
trinsecos a dignidade e ao direito de ter di-
reitos. E, neste sentido, que o direito pode
ser instrumento de libertacio onde dar a
cada um o que é seu, significa dar o direito
A promocio de direitos que visem e que se
fazem necessdrios para o desenvolvimento
integral deste valor imanente de cada ho-
mem, pelo simples fato de pertencer a raca
humana, qual seja, a dignidade Jdua pessoa
humana. Para elucidar melhor a nogdo de
dignidade da pessoa humana, cita-se OLI-
VEIRA e MUNIZ® “... ser e valor estdo inti-
mamente ligados, em sintese indissolivel,
eis que o valor est4, no caso, inserido no
ser. O homem vale, tem a excepcional e
primacial dignidade de que estamos a falar,
porque é. E é inconcebivel que um ser hu-
mano seja sem valer,” Para KANT a digni-
dade da pessoa humana parte de sua
autonomia ética, nio podendo o homem ser

6. OLIVEIRA, José Lamartine Corréa de; MUNIZ, Francisco José Ferreira. O estado de direito e os direitos de personalidade.
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tratado como mero objeto.” E assim, o ho-
mem e o0s valores que se irradiam deste nii-
cleo natural acabam “sendo a dltima racio
do direito".®

Conclusao

O que se pode verificar a partir da
filosofia de libertagao proposta por
DUSSEL, ¢ uma visdo critica do direito,
onde se deve escapar de um racio eminen-
temente técnico-instrumental que tece uma
retragdo do “mundo da vida”. Se faz neces-
sario refundar o projeto da modernidade,
visto que este enfrenta uma crise demons-
trada, entre outros fatores, pela intolerfin-
cia da diversidade.

Para se superar a crise da dogmadtica
instada nos sistemas juridicos, necessério se
faz uma percepgdo e reconhecimento da
alteridade na diversidade. HABBERMAS
e APEL que se encontram além do
paradigma do sujeito, afirmam a necessida-
de de uma ética discursiva universal, onde
seja fundamental o entendimento
intersubjetivo entre sujeitos capazes de fa-
lar e agir aptos a tomar parte em uma co-
munidade de comunicagio.

No entanto, se é necessario um pro-
jeto ético universal que se da a partir da
argumentagao comunicativa, necessario se
faz a percepgio de sujeitos paralelos e exte-
riores & rede de comunicagio que devem, a
partir de seu lugar de exterioridade, e de
sua identidade de Qutro, terem participa-
¢do e voz no discurso ético.

E, neste sentido de totalidade do sis-
tema que se deve abrir a possibilidade de

COMUNICaciao com os sujeitos que estejam
na exterioridade e que nio portam o “con-
vite"” de ingresso nesta totalidade. Deve-se,
a partir do lugar da singularidade na diver-
sidade, verificada no Qutro - o distinto e
nio o diferente — se dar lugar para a fala do
discurso que vem da alteridade. E, nesta
perspectiva e a partir deste marco filosofi-
co, que é possivel se fazer emergir o discur-
50 ea reivindicagdo do sujeito homossexual.
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