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I. Introducao

. teoria das nulidades no Direito Bra-
A sileiro centra-se nos arts. 145a 158

g do Cadigo Civil. Toda ela se arqui-
teta a partir desses dispositivos. Estes, por
sua vez, vao buscar sua origem remota no
sistema de nulidades do Direito Romano,
engendrado nio pelos romancs, mas pelos
romanistas contemporineos, com base nos
antigos textos, principalmente do Corbus
[uris Civilis, do Séc. VI da era crista.

Nossa andlise tem que partir, portan-
to, da doutrina do Direito Brasileiro moder-
no, para, por meio de indagagdes criticas,
chegar ao Direito Romano, cuja doutrina
hé de ser, também ela, questionada.

Para nossa doutrina tradicional, bra-
sileira e alienigena, em que consistiria o sis-
tema de nulidades? Como poderia ser ele
descrito? Como € aplicado?

Estudando os autores de maior escol,
acharemos muitos pontos convergentes,
todos na tentativa de apresentar regras 16-

gicas e funcionais para explicara sistemati-
ca das nulidades. Mas seria sua explicagao
convincente? Seria ela consentinea com a
realidade? Essa € basicamente nossa preo-
cupagio: desvendar o real sistema de nuli-
dades do Codigo Civil e seu verdadeiro
funcionamento na pritica.

Na opinido de CAIO MARIO, os
atos invélidos ou ineficazes lato sensu se di-
videm em atos nulos, anuldveis, inexistentes

e ineficazes stricto sensu. (PEREIRA, Caio
Mirio. p. 402 et seq.)

Para SERPA LOPES a ineficicia em
sentido amplo abrange quatro categorias:
nulidade ou invalidade, anulabilidade,
inexisténcia e ineficacia stricto sensu.

(SERPA LOPES, p. 443 et seq.)

14 nos dizeres de ORLANDO GO-
MES, a ineficécia lato sensiz abrange a nuli-
dade, a anulabilidade, a ineficAcia stricto
sensu e a inexisténcia. Os atos nulos e anu-
laveis sdo atos defeituosos, apenados com a
sancio de invalidade. (GOMES, p. 468 et

seq.)

Revista da Faculdade de Direito da UFPR, v. 32, 1999

37



38

Ceésar Fiuza

Quanto aos efeitos, a teoria tradicio-
nal, bem representada acima, divide-os, de
um modo geral, nos mesmos, para os atos
nulos, anuléveis, ineficazes e inexistentes.

Estudemos, entdo, a teoria tradicio-
nal das nulidades, examinando a nulidade,
a anulabilidade, a ineficécia e a inexisténcia,
a partir do Direito Romano.

11. Tecria das nulidades no
Direito Romano

Como ja se disse, 0s romanos mes-
mos pouco teorizaram a respeito do tema.
O estudo e a sistematizagio do sistema de
nulidades no Direito Romano é obra poste-
rior, que tem inicio no Direito Candnico
medieval, desenvolvendo-se na
modernidade, principalmente, nos Séculos
XVIII e XIX, na Alemanha, Francae Itdlia.

Na opinido generalizada dos
tratadistas, intérpretes do Direito Romano,
os atos do ius civile eram vélidos ou nulos.
O Direito Pretoriano introduziu a
anulabilidade, alargada e generalizada pelo

Direito Justinianeu. (MARKY, p. 51)

O chamado ius civile era o direito da
cidade, o ius civitatis, o Direito Romano pro-
priamente dito, cuja expressdo méaxima foi
a Lei das XII Tabuas, do Séc. V a.C.. Era
direito rigido e formalista, inadequado
evolugdo dos tempos, j& mesmo naqueles
idos anteriores & Era Crista. Daf a impor-
tdncia da atuagio dos magistrados que, por
meio de seus editos, foram adaptando o ius
civile a novas situagdes, emergentes de no-
vas realidades. Esse Direito Romano, ino-
vado pelos magistrados, principalmente
pelos pretores (ius honorarium, Direito

Pretoriano), introduziu a anulabilidade,
mais a frente (Séc. VI d.C.) ampliada pelo
Direito Justinianeu.

Nos dizeres de MONCADA, a vali-
dade ou nao validade de um negécio juridi-
€O nAo era, pois, mais do que a aptidao desse
negdcio a produzir ou nao todos os seus efei-

tos normais. (MONCADA, p. 316 et seq.)

Havia, pois, duas espécies de nulida-
de: a relativa e a absoluta.

Tratando-se de nulidade absoluta, o
ato ndo produzia qualquer dos efeitos que
se tinha em vista. Neste caso a espécie de
nulidade que o feria equivalia a consider4-
lo verdadeiramente inexistente.

Esses negécios nio dependiam de
anulagio judicial. Nao produziam efeitos por
néo existirem. Eram nulos ab origene, pleno
iure. Exemplos seriam a compra e venda sem
preco; o testamento sem as formalidades
exigidas; etc.

Era nulo o negdcio quando lhe fal-
tasse elemento essencial.

Nao é sempre ficii determinar, em
face do Direito Romano, se um ato é abso-
lutamente nulo, relativamente nulo ou anu-
lavel. O critério deve ser o do interesse em
respeito do qual a ineficdcia foi cominada.
Se for de ordem piblica, a nulidade seré
absoluta; se de ordem puramente privada,
a nulidade serd relativa ou o negbcio sera

anulavel. (MONCADA, p. 316 et seq.)

Sendo a nulidade relativa, o negécio
era considerado nulo (inexistente) relativa-
mente a certas pessoas e vilido relativamen-
te a outras. O ato podia convalidar-se. Por
exemplo, cite-se 0 menor que aluga servi-
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cos. O negdécio era nulo para o tomador e
valido em relacéo ao menor. Se o contrato
fosse adimplido, as partes ndo poderiam re-
petir o que se pagara. Daf dizer-se que se
convalidava.

Outro exemplo seria o do escravo
manumitido em frande contra credores (Lex
Aelia Sentia). O ato era considerado nulo
apenas em relagio aos credores,

Cuidando-se de anulabilidade, o ato
era vilido, sendo, potencialmente, anula-
vel. Os casos de anulabilidade eram, em
principio, a incapacidade relativa e os vici-
os do consentimento (erro, dolo, coacéo)
(MONCADA, p. 324). Na verdade, é difi-
cil estabelecer critérios seguros para identi-
ficar as causas de anulabilidade. Ha quem
diga que as nulidades eram de ius civile e as
anulabilidades de ius honorarium
(MONCADA, p. 324). Mas esse critério é
falho, visto que hé exemplos de nulidades
de ius honorarium e anulabilidades de ius
civile.

VAN WETTER se refere a atos nu-
los ou inexistentes e a atos anuldveis, além

dos validos. (VAN WETTER, p. 178)

Eram nulos os ates, se uma das par-
tes era incapaz por defeito de vontade, se
uma das condigbes objetivas faltasse, se
houvesse erro essencial, coagao fisica ou si-
mulacio, e se a forma fosse inadequada. Em
outras palavras, o ato era nulo se lhe faltas-
se vontade, objeto ou forma.

Fora desses casos, 0s vicios geravam
anulabilidade.

Aponta VAN WETTER principios

comuns 20s atos nulos e anuléveis:

1®* Nio se convalidavamm se a causa
de sua invalidade deixasse de existir. 56 isso
nio bastava. Se o ato era nulo, € porque ndo
existia e continuava nio existindo. Se era
anuldvel, cessado o defeito, as partes deve-
riam ou refazé-lo ou confirma-lo.

2° O ato ndo se convertia €m outro,
a nio ser que houvesse disposi¢ao em con-
trario. Assim, uma compra e venda sem o
preco nao se converteria em doagao.

3° Se o defeito atingisse uma parte
apenas, a outra continuava vélida (utile per
inutile non vitiatur).

‘Indica também regras préprias dos
atos inexistentes (nulos):

1* O ato inexistente nio produzia
efeitos.

2* O ato inexistente nio admitia
convalidacfo, a nfo ser que se o praticasse
novamente, quando seus efeitos se produ-
ziriain ex nunc.

E regras préprias dos atos anuléveis:

1? Produziam efeitos até sua anula-
¢ao.

2* Admitiam confirmagéo, quando o
defeito simplesmente desaparecia.

JOSE CARLOS MOREIRA ALVES
(p. 167 et seq.) afirma que, no direito cléssi-
co, havia a nulidade reconhecida pelo ius
civile e que operava ipso iure e a
impugnabilidade, admitida pelo ius
honorarium, par meio, principalmente, da
denegatio actionis, da exceptio e da restitutio
in integrum. Assim, o pretor fornecia meios
para que os negécios considerados validos
pelo ius civile, ndo produzissem efeitos. Tal
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era o caso da fraude contra credores, por
exemplo. (p. 169).

O Direito Justinianeu unificou o sis-
tema cléssico e pretoriano, podendo-se, a
partir daf, falar em atos anuldveis.

(MOREIRA ALVES, p. 169)

No ensinamento de MARIO
TALAMANCA (p. 223 et seq.), para o ius
civile s6 havia duas alternativas: ou 0 negg-
cio era vélido cu ineficaz (nulo). Para eles,
diferentemente dos sistemas atuzis, o ne-
gécio nulo nao existia. (TALAMANCA, p.
225)

Havia casos, entretanto, em que, para
o ius civile, o negécio era vélido, mas, parao
ius honorarium, era invélido. Nesses casos,
cabia aos interessados recorrer ao pretor,

dentro de certo prazo. Eram os negécios
anuldveis. (TALAMANCA, p. 227)

Vistos, em suas linhas gerais, os deli-
neamentos da teoria das nulidades no Di-
reito Romano, construida pelos modermos,
vejamos, agora, os seus reflexos no Direito
Europeu e Brasileiro.

II1. Teoria classica das
nulidades

O que denominamos teoria cléssica
das nulidades nada mais é que a teoria das
nulidades, formulada pelos romanistas e
adotada pelos civilistas, principalmente,
franceses, com reflexos no Code Napoléon e
na legislagdo posterior de todos os
ordenamentos de base romano-germanica.

Segundo essa teoria cléssica, os atos
invélidos seriam nulos, anuldveis ou inefi-

cazes. Daf teriamos nulidade, anulabilidade
e inefic4cia.

Na opiniao de MARTINHO
GARCEZ, “ndo hd no direito objectivo materia
mais difficil e mais complexa do que a das
nullidades, e d'ahi a impossibilidade, em que o
jurista se vé, de tracar regras ou principios
geraes.

Meilin, um dos que melhor trataram
a materia, apenas conseguiu estabelecer
uma regra geral que é a seguinre: ‘As
nullidades nao podem ser estabelecidas se-
nac por lei, e s6 a lei tem o direito de
pronuncial-as’.

Mas essa regra ndo é geral, como pre-
tende Merlin; ella soffre excepcdes, porque ca-
ses hd em que a nullidade ndo estd expressa na
lei, e o juiz, entretanto, ndo pode deixar de
declaral-a, porque, entdo, a nullidade é uma
consequencia logica dos principios geraes do
Direito, na phrase do profundo Zachariae”.
(GARCEZ, p. 11)

Ainda nas palavras desse mesmo ju-
rista, “nullidade é a pretericdo de qualquer
solemnidade essencial a férma interna ou ex-
terna do acto juridico,

A nullidade dos actos juridicos s6 pode
ser pronunciada: 1%, quando a lei expressamente
a declara; 2% quando fér preterida alguma
solemnidade substancial para a existencia do
acto e fim da lei”. (GARCEZ, p. 28)

As nulidades se dividem, segundo ele,
em nulidades de pleno direito e nulidades
dependentes de rescisdo:

“As nullidades de pleno direito ou nas-
cem da violagdo das leis prohibitivas, promul-
gadas no interesse da ordem publica, porque
aquillo que se faz contra a prohibicao da lei é
nullo, ainda que ndo esteja expressamente de-
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clarada a clausula annuilatoria; ounascem das
leis constitutivas das formulas ou condigges
essenciaes dos actos que ellas instituem”.

(GARCEZ, p. 35/36)
“A nullidade dependente da rescisao dd-

se quando no contracto, valido em apparencia,
hd preterigdo de solemnidades inirinsecas, |...]".
(GARCEZ, p. 36)

“A nullidade dependente de rescisao

péde ser ratificada.

A ratificagdo tem effeito retroactivo;
salva a convengio das partes e o prejuizo
de terceiro.

As nullidades dependentes de resciséo,
resultando da violacdo das leis que ndo tém por
fim estabelecer normas fixas, preceitos absolu-
tos e inalteraveis, mas unicamente determinar
0s mais preferiveis e melhores de que podem
usar as partes na defesa de seus direitos, e, por
isso, chamadas nullidades no interesse das par-
tes, para distinguir das que provém de
inobservancia das leis, que tém por fim resguanr-
dar a ordem e interesse publico, e que sdo cha-
madas nuliidades no mleresse aa lei, sao
nullidades suppriveis, e a vontade das partes
péde revalidal-as — Cuique licet renunciare iure
in favorem suum introducto”. (GARCEZ, p.
37)

“A nullidade de te de rescisdo s6
péde ser allegada com a prova de prejuizo”.
(GARCEZ, p.39)

Os efeitos da distingédo entre nulida-
de de pleno direito e nulidade dependente
de rescisdo séo:

“12 Os contractos nos quaes se ddo as
nullidades de pleno direito consideram-se nullos
e ndo tém valor sendo produzidos para qual-

quer effeito juridico ou judicial; os contractos,
porém, em que intervém nullidades dependen-
tes de accdo, consideram-se annullaveis e pro-
duzem todo seu effeito emquanto nao sdo
annullados pela ac¢ao de rescisdo.

22 A nullidade de pleno direito nao péde
ser relevada pelo juiz, que a deve pronunciar,
se ella consta do instrumento ou de prova
licteval; mas a nullidade dependente de resci-
sido carece da apreciagdo do juiz d vista das
provas e circumstancias.

A nullidade de pleno diveito péde ser
allegada ou pronunciada por meio de accao ou
defera; mas a nullidade dependente de resci-
sio deve ser pronunciada por meio de acgio

r:mnpetente.

Quando a nullidade dependente de res-
cisd@o ¢é opposta em defeza, a sentenga ndo
annulla absolutamente o contracto; mas so-
mente deve referit-se ao objecto de que se tra-
ta.

A nullidade de pleno diveito péde ser
allegada por todos aquelles que provarem o in-
teresse nd sua IIECEHT{LE&U; meds d rmlblbde d@"
pendente de rescisdo sé péde ser opposta por
acgdo competente pelas partes contractantes,
successores e subrogados, ou pelos credores, no
caso do art. 828 do Cod. Comm.

A nullidade de pleno diveito péde ser
allegada em qualquer tempo e instancia; a
nullidade dependente de rescisio deve ser re-
clamada em tempo, e por isso mesmo
desattendida, quando coberta pelo consenti-
mento expresso ou tacito da parte.

Todavia, anullidade dependente de res-
cisdo péde ser opposta em defeza sem
dependencia de accdo directa rescisora — 1°
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pelas partes contractantes, successores e
subrogados; 22 pelo terceiro na parte em que é
prejudicado e s6 relativamente a elle; 32 pelo
exequente na execugdo e pelos credotes no con-
curso de preferencia para impedirem o effeito
de contractos simulados, fraudulentos e cele-
brados em fraude de execugao.

$6 as nullidades de pleno direiio e abso-
lutas podem ser pronunciadas ex-officio”.
(GARCEZ, p.40/43)

Em apanhado geral, terfamos, assim:

1. Nulidade de pleno Direito

E nuloo ato jurfdico, quando em ra-
zao de defeito grave que o atinge, ndo pro-
duz os efeitos que deveria produzir. Pode até
produzir efeitos, mas nfo aqueles efeitos
desejados pelas partes interessadas, aque-
les efeitos que era para produzir. Por exem-
plo, se uma pessoa casada vende bem imével
seu, sem auterizagio de seu cOnjuge, o ne-
gécio serd nulo, ndo produzindo seu princi-
pal efeiro, qual seja, o de transmirir a
propriedade do imével ao comprador. O
tnico efeito que tal ato poder4 produzir ¢ o
reembolso a que o comprador faz jus, se j4
tiver pago o pre¢o do imével ao vendedor.
Este deveri restituir-lhe o dinheiro. Mas
esse nao € efeito normal da compra e ven-

da.

A Lei Brasileira considera nulo o ato
juridico, quando praticado por pessoa ab-
solutamente incapaz, quando seu objeto for
impossivel, ou quando nio revestir forma
adequada. Em outras palavras, sempre que
0 ato ndo observar as condicoes de valida-
de dos atos juridicos.

Mas ndo s6 nesses casos os atos juri-
dicos serdo nulos.

Além desses casos genéricos, serdo
nulos os atos juridicos, sempre que a Lei
assim o determinar, de maneira difusa.

Outra observag@o importante € a de
que a nulidade pode ser total ou parcial. As
vezes a Lei diz ser nula apenas parte do ato
e ndo ele inteiro. O Cédigo do Consumi-
dor, por exemplo, sanciona com nulidade
somente as clausulas abusivas. Assim, se em
determinado contrato houver cldusulas
abusivas contra o consumidor, pode ser que
sejam nulas apenas estas, e nio o contrato
inteiro.

A nulidade pode ser alegada por
qualquer interessado, inclusive pelo Minis-
tério Pablico e pelo juiz, ex officio. Alias, é
dever do juiz anular de oficio os atos
inquinados de defeito grave.

2. Anulabilidade

O ato serd anulivel, quando
inquinado de defeito leve, passivel de
convalidagdo. O ato é imperfeito, mas nio
tanto e tio profundamente afetado, como
nos casos de nulidade, razéo pela qual a Lei
oferece aos interessados a alternativa de
requerer sua anulagfo, ou deixar que pro-
duza seus efeitos normalmente. E o caso do
menor relativamente incapaz que realiza
negbcio, sem assisténcia de seus pais ou tu-
tor. Estes podem requerer a anulacio do
negdcio, ou nao.

Sdo, pois, anuldveis, para o Direito
Brasileiro, os atos praticados por todas as
pessoas relativamente incapazes, e aqueles
atos eivados de erro, dolo, coagéo, simula-
¢do e fraude contra credores.
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Além destes casos, sio anulaveis os
atos jurfdicos, sempre que a Lei assim o de-
terminar, de modo esparso.

A anulabilidade, ao contréirio da
nulidade, sé pode ser requerida pelos que
dela se beneficiem, ou seja, pelos interessa-
dos; jamais de oficio, pelo juiz.

3. Ineficacia

E ineficaz o ato juridicc, quando for
valido entre as partes interessadas, e
inexistente perante terceiros. Em outras
palavras, o ato vale entre as partes, sendo
totalmente ineficaz perante as demais pes-
s0as.

O melhor exemplo € o do carro ven-
dido, sem a respectiva transferéncia nos re-
gistros do DETRAN. Ou seja, o carro ¢
vendido, mas continua em nome de scu
antigo dono. A venda ¢ ineficaz: € vélida
entre comprador ¢ vendedor, mas para ter-
ceiros o carro continua sendo do antigo
dono, até ser efetuada a transferéncia nos
registros. As eventuais multas serdo envia-
das para o antigo dono, que, em principio,
poderd até ter que pagd-las, regressando,
depois, contra o adquirente.

Além dos atos invélidos, haveria os
inexistentes.

A inexisténcia dos atos juridicos se
d4, sempre que o ato contiver defeito tao
grave que nem chega a existir. Falta-lhe pres-
suposto ou elemento essencial de existén-
cia. E diferente dos atos invalidos, porque
estes existem, nao produzindo, porém, os
efeitos almejados. Os atos juridicos
inexistentes, nem chegam a existir. Nao
necessitam ser anulados. O maximo que se

pode requerer é a declaragdo de sua
inexisténcia.

A teoria dos atos inexistentes foi ima-
ginada pelo alemdo ZACCHARIAE, acei-
ta por DEMOLOMBE, divulgada por
AUBRY ET RAU e desenvolvida pela dou-
trina francesa e italiana, até chegar a nés,

no Brasil, apesar do Cédigo Civil nio a ter
tutelado. (PEREIRA, Caio M4rio da Silva.
p. 447; AUBRY ET RAU, p. 234)

Exemplos de atos inexistentes sao o
casamento entre pessoas do mesmo sexo, o
testamento verbal etc. Repetindo, serdao
inexistentes 0s atos aos quais faltar elemento
essencial. Também se consideram
inexistentes aqueles atos cuja nulidade nao
houver de ser pronunciada pelo juiz. E que,
na verdade, ndo sio defeituosos, mas
inexistentes, no sentido de que néo devem
ser considerados. Tal é o caso das condigoes
fisicamente impossiveis.

Revolvendo a doutrina e a legislagio
de alguns pafses europeus, verifica-se que 2
teoria cldssica predomina imperiosamente.

Para EMILIO BETTI, “el estudio que
heinos de acometer demonstrard la oportunidad
de mantener diferenciados los dos érdenes de
problemas: Los concernientes a la diagnosis de
la anormalidad ¢ los que atafien a su
tratamiento juridico. [...] La oportunidad de
distinguir los dos érdenes de problemas, resul-
ta, ademds, del hecho de que no siempre el
Derecho puede considerarse satisfecho con atri-
buir a la anormalidad del negocio la invalidez
como consecuencia constante y exclusiva.

Un negocio de la vida real puede no ser

apto para desplegar, al menos en forma

duradera, todos los efectos que el derecho
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acomparia al tipo abstracto a que aquél
pertenence. La calificacion de invdlido o inefi-
caz, que entonces se le adjudica, presupone,
precisamente, un cotejo, entre el negocio con-
creto que se considera y el tipo o género de ne-
gocio que éste pretende representar. Y expressa
una apreciacion negativa que es, en cierto modo,
el reverso de aquella outra, positiva, que hace
la ley vespecto al negocio-tipo, al que faculta
para producir nuevas situaciones juridicas”.

(BETT], p. 348)

“Es evidente la oportunidad de clasificar
diferentemente la carencia de efectos, segiin que
dependa de defectos intrinsecos o de
circunstancias extrinsecas al negocio juridico
en si considerados; ponderables, los primeros,
en el momento mismo en que el negocio surge o
debe tomar vigor; los segundos, en cambio, sélo
sobre el negocio concluido y perfecto, vy tales
que dan lugar a su caducidad. El criterio
discriminador es el ahora enunciado. Se deno-
mina invdlido, propiamente, el negocio en el que
falte o se encuentre viciadc alguno de los ele-
mentos esenciales, o carezca de uno de los
presupuestos necesarios al tibo de negocio a que
pertenence. invalidez es aqueila midoneidad
para producir los efectos esenciales del tipo que
deriva de la l6gica correlacion establecida en-
tre requisitos y efectos por el dispositivo de la
norma juridica y es, conjuntamente, la sancicn
del deber impuesto a la autenomia privada de
utilizar medios adecuados para la consecucién
de sus fines propios. Se califica, en cambio, de
simplemente ineficaz el negocio en el que estdn
en tegla los elementos esenciales y los
presupuestos de validez cuando, sin embargo,
impida su eficacia una circunstancia de hecho
extrinseca a él”. (BETT]I, p. 349)

Quanto aos negdcios inexistentes,
BETTI se posiciona: “Se ofrecen casos en los

que puede hablarse de verdadera inexistencia
juridica del negocio que se hd pretendido reali-
zar, en cuanto que no existe de él mds que una
vacia apavencia, la cual, si puede haber engen-
drado en alguno de los interesados la impresion
superficial de haberlo verificado o asistido a él,
no produce, sin embargo, y en absoluto, efectos
juridicos, ni siquiera de cardter negativo o di-
vergente. Por el contrario, la estimacion de un
negocio como nulo presupone, por lo menos,
que el negocio exista comao supuesto de hecho
due, por tanto, exista una figura exterior de sus
elementos eventualmente capaz de engendray
algiin efecto secundanrio, negativo o divergente,
aunque esta figura se revele luego inconsistente
ante un andlisis mds profundo. Si, por ejemplo,
nos enconiramos con una propuesta contrac-
tualy una declaracion en funcién de aceptacion,
pero cuyo contenido sea tan evidentemente con-
trario al contenido de la propuesta que no pueda
existir sobre ello ningiin malentendido, la
combinacién de estos actos no da lugar a uno
contracto nulo, sino que no origina ningvin con-
trato v, por tanto, ni a una accion contractual
ni a una accién de dafios por confianza funda-
da en la validez del contracto. (BET 11, p. 35Z)

Nos dizeres desse mesmo autor, “es
nulo el negocio que, por falia de algiin elemen-
to esencial, es inapto para dar vida a aquella
nueva situacién juridica que el Derecho apaveja
al tipo legal respectivo, en conformidad com la
funcién econémico-social que le es caracteris-
tica; nulo, aunque acaso pueda producir alpuno
de los efectos correspondientes, u otros distin-
tos, de cardcter negativo o contradictorio (ya
que de outro modo mds bien serfa inexistente).
Anulable, en cambio, se denomina al negocio
que, aun no careciendo de los elementos
esenciales del tipo y hasta originando la nueva
situacion juridica que segiin el Derecho
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acomparia a aquél, puede — tras la reaccion de
la parte interesada — ser removido com fuerza
retroactiva y considerado como si nunca
hubiera existido. La nulidad surge aqui sélo por
efecto de sentencia (constitutiva), cuando un
interessado tome la iniciativa de hacerla pro-
nunciar por el Juex, como consecuencia de los
vicios que al negocio afectan. La anulabilidad
corresponde a deficiencias del negocio menos
graves que las que procucen lanulidad. En ge-
neral, se puede decir que la anulabilidad se
presenta cuando falte un presupuesto de validez,
o bien, cuando un elemento esencial del nego-
cio se halle simplemente viciado, mientras que
se tiene nulidad sélo cuando un elemento del
negocio estd, precisamente, ausente”. (BETTT,

p. 353)

“Asi, es natural que la nulidad, al con-
trario que la anulabilidad, no se prescriba y no
se sane, segun principio, por confirmacién o
ratificacion aunque  sea
absiractamente concebible una diferente

regulacién de este punto”. (BETTI, p. 355)

“La invalidez que no tenga cardcter ab-
soluto o irremediable puede ser subsanada de
diferentes modos, con efecto normaimente
retroactive entre las partes”. (BETTI, p. 365)

sucesivd,

O Cédigo Civil Italiano contém as
seguintes normas a respeito do tema, verifi-
cando-se, entretanto, que nio h4 disposi-
¢bes de cardter genérico, mas referentes a
uma espécie de negécios juridicos, qual seja,
0s contratos.

“Art. 1.418. O contrato € nulo, quan-
do contririo a normas imperativas, salvo
quando a Lei disponha diversamente.

Tornam nulo o contrato a faltade um
dos requisitos indicados no art. 1.325, a
ilicitude dos motivos, no caso indicado no

art. 1.345, e a falta nc objeto dos requisitos
estabelecidos no art. 1.346.

O contrato também serd nulo nos
outros casos estabelecidos em lei.

Art. 1.421. Salvo nos casos de dis-
posicio legal em contrério, a nulidade pode
ser argiiida por qualquer interessado ¢ pode
ser pronunciada de oficio pelo juiz.

Art. 1.422. A agdo declaratdria de
nulidade ndo se sujeita a prescrigio, salvo
os efeitos do usucapido e da prescrigio das
acoes de repeticao.

Art. 1.423. O contrato nulo nio pode
ser convalidado, a ndo ser que a Lei dispo-
nha de modo diverso.

Art. 1.425. O contrato é anulédvel se
uma das partes era legalmente incapaz de
contratar

E também anul4vel, quando ocorre-
rem as condicoes estabelecidas no art. 428,
contrato celebrado por pessoa incapaz de
entender e de querer.

Art. 1.441. A anulacio do contrato
pode ser demandada apenas pelos interes-
sados, indicados em lei.

A incapacidade do interdito pode ser
argliida por qualquer interessado.

Art. 1.442. A acio anulatbria pres-
creve em cinco anos.

Art. 1.444. O contrato anulavel pode
ser convalidado por quem tenha legitimi-
dade para anula-lo, mediante ato que con-
tenha a mengo do contrato e do motivo
da anulabilidade, bem como declaragio de
que se deseja convalida-lo”.
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O Cédigo Civil Francés é pobre so-
bre o assunto. Apenas um artigo tem cara-
ter, mais ou menos, genérico.

“Art. 1.304. Em todos os casos em que
a agdo anulatéria ou de rescisdo de uma
convengdo ndo estiver limitada a tempo
menor por lei especial, esta agdo durard cin-
co anos”.

PLANIOL faz diferenga entre atos
nulos e iniiteis, asseverando que, “o ato nulo
assemelha-se ao intitil pela auséncia de efei-
tos, mas a diferenca consiste em que a
esterelidade do ato nulo provém da vonta-
de do legislador e a do ato iniitil da vontade
das partes ou da natureza das coisas. Por
exemplo, um ato, cuja condigio nio se
implementa, se torna intitil; 0 mesmo ocor-
rerd se faltar o objeto; uma venda, por exem-
plo, se a coisa vendida ja pereceu ou nunca
existiu. O aro é regular do ponto de vista
juridico; ndo é nulo, é indtil. Falta-lhe seu
efeito, sem que o legislador tenha necessi-
dade de intervir, e ele ndo dependeria do
legislador para se tornar eficaz". (PLANIOL,
p. 123)

Acrescenta o mestre francés que, “a
teoria das nulidades é uma das mais obscu-
ras que hé no Direito Civil. Entretanto, de-
veria ser bastante simples, possuindo mesmo
essa simplicidade nos primeiros tempos do
Direito Romano: o ato nulo nio existia para
a lei, ndo existia, nem produzia efeiros juri-
dicos; nada existia.

A matéria das nulidades comegou a
se complicar no Império Romano, gragas ao
Direito Pretoriano. O pretor, nio podendo,
por si mesmo, anular um ato que o Direito
Civil declarava valido, concedia, porém,

uma espécie de reparagio tio plena quanto
possivel, por meio de procedimento parti-
cular, a in integrum vestitutio. Dizia-se, por
exemplo, que um menor beneficiava-se da
restituicao ou que o contrato por ele cele-
brado estava rescindido (restituitur,
rescinditur). Esse procedimento (que entra
na categoria geral das acées) foi, com a ex-
cegdo de dolo, um dos dois grandes meios
que o pretor empregou em sua luta contra o
Direito Civil. Desde entio, havia no Direi-
to Romano duas maneiras para um ato ser
nulo: havia a nulidade civil, que se produ-
zia de pleno Direito, automaticamente; e,
ao lado dela, a nulidade pretoriana, que su-
punha o exercicio de agio judicial ¢ nio se
realizava que em virtude de sentenca judi-
cial.

Se tivesse ficado por af, a reoria das
nulidades seria ainda bastante simples. In-
felizmente, diversas causas exteriores vie-
ram trunca-la. As duas principais causas de
complicagio foram, de inicio, a necessidade
de se recorrer a Justica, em qualquer hipéte-
se, havendo desavenca quanto 3 existéncia
da nulidade; depois, a imprecisio da lingua-
gem empregada a prop6sito das nulidades.
Em nossos dias, uma terceira causa veio se
juntar as duas primeiras: a criacio de nova
categoria, a dos atos inexistentes. (PLANIOL,
p. 123/124)

Conclui PLANIOL que, “em suma,
a grande diferenga que separa os autores
consiste no seguinte: uns admitem nulida-
des, produzindo seu efeito de pleno Direito
e sem julgamento, em virtude de lei; outros
nao concebem que tal resultado possa se
produzir e exigem sempre sentenga judicial
para que o ato, uma vez aperfeigoado, seja
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reduzido ao estado de ineficacia juridica”.

(PLANIOL, p.126)

Para ele, “nada seria mais simples do
que fixar a linguagem. Temos trés palavras
a nossa disposi¢ao: anuldvel, nulo e
inexistente, e trés situagoes para distinguir:
12 o ato que a Lei nao precisa anular, por-
que nao chegou a existir; 22 o ato anulado
de pleno Direito pela Lei; 32 0 ato anulado
por sentenga. A palavra ‘inexistente’ desig-
naria os atos da primeira classe; a palavra
‘nulo” os da segunda e a palavra ‘anulével’
os da terceira. [...] Para concluir, diremos
que, por um lado, seria lastimédvel abando-
nar a idéia de uma nulidade operando seus
efeitos de pleno direito, independentemen-
te de julgamento. E tradigfo histérica certa

[...]". (PLANIOL, p. 126/118)

Em seu juizo, “a nulidade de pleno
Direito é a verdadeira nulidade, aquele que
sanciona, em principio, as proibigbes da Lei.
[...] a simples anulabilidade é excegio, que
ocorre em certos casos e por razdes deter-

minadas”. (PLANICL, p. 129)

“A nulidade de pieno Direito é obra
direta do legislador, que declara nulo o que
foi feito. Nao ha necessidade de se intentar,
propriamente, acdo anulatéria: o juiz nao tem
que cassar esse ato que a Lei nao reconhe-
ce; a Lei mesma se encarrega disso. [...] o
juiz se resumiré a constatar a nulidade; nao

a decretard”. (PLANIOL, p. 130)

Quanto & necessidade da interven-
cdo judicial, PLANIOL explica que, “por
outros termos, a intervengio dos tribunais,
nos casos de nulidade absoluta, se funda-
menta, unicamente, no principio de que a
ninguém € dado fazer justica com as prépri-
as mAos, € nio na necessidade de cassarum

ato ja anulado pela Lei”. (PLANIOL, p.
125)

Seriam caracteristicas dos atos nulos:
— “anulidade é imediata;

— todo interessado pode argiiir a nu-

lidade;

— a nulidade nao pode ser reparada
por um dos interessados;

— a nulidade néo est4 sujcita a pres-

crigao”. (PLANIOL, p. 130/131)

A anulabilidade seria, para
PLANIOL, “uma medida de protecio para
determinada pessoa. [...] Essa espécie parti-
cular de nulidade difere da verdadeira nuli-
dade, ndo somente por suas causas, mas
também por seu modo de acdo, ou seja, pelo
modo como ela produz a invalidagao dos
efeitos juridicos do ato aperfeicoado. Parao
ato simplesmente anulidvel, a nulidade nao
se produz de pleno Direito; é mister
demandd-la em juizo para que seja pronunci-
ada pela autoridade judicidria. Ela supoe,
assim, necessariamente, a propositura de
uma acdo, conforme sua origem histérica,
que é a ‘i integrum restitutio’ pretoriana. Essa
acdo se denomina, em geral, acado
anulatéria”. (PLANIOL, p. 131/132)

Aponta ele como caracteristicas dos
atos anulaveis:

—"“a nulidade nao é imediata;

— a ago anulatéria ndo pode ser in-
tentada por qualquer um;

—anulidade pode ser sanada por con-
firmacio;

— a agdo anulatdria ndo prescreve”.

(PLANIOL, p. 132)
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O Cédigo Civil Alemao é bastante
pobre e assistematico. Cuida da matéria de
modo casuistico, com pouquissimas normas
genéricas sobre o tema.

O § 119, por exemplo, trata da
anulabilidade por erro: “(1) Quem incorrer
em erro quanto ao contetido de sua vonta-
de, ou mesmo quanto ao simples fato de
declara-la, poderd anular a emissao dessa
vontade, sempre que s provar que a nao
teria declarado, se conhecesse a verdadeira
situacdo da coisa ou as circunstincias reais
do caso”. O § 121 trata do prazo decadencial
para a propositura da ac¢éo anulatdria nos
casos de erro. O § 125 cuida da nulidade
por defeito de forma. Nao € de se copiar a
sistemética lepal das nulidades no Direito
Alemio.

A respeito da anulabilidade
(Anfechtbarkeit) por erro, PETER BAHR
afirma que, “enquanto o negécio nao for
anulado, permanecer4 eficaz; s6a anulagio
conduziri a nulidade. O interessado pode-
ra, assim, reparar o erro, nao anulando o
negicio,

b )

O interessado poder4 ou nio anular
o negécio, dentro de certos limites, pois o
contririo seria intoleravel para a outra par-
te. H4, portanto, um prazo, cujo transcurso
extingue o direito 2 anulaco”. (BAHR, p.
104)

Quanto aos neg6cios nulos (nichtige
Rechisgeschdifte), assevera esse autor que, “a
nulidade (Nichtigkeit) significa que o negd-
cio em questdo serd ineficaz, desde o inicio,
sem mais. [...] Um contrato, desde o inicio,
ndo terd, por exemplc, qualquer forga

vinculante, nem transinitird qualquer direi-
to”. (BAHR, p. 120, 104)

Afirma, outrossim, esse autor alemio
que, “defeitos de forma sdo fundamental-
mente insuperdveis. Restara ao interessado
apenas a possibilidade repetir o negécio,
ratificando-o, pois. A eficdcia do negécio
terd inicio, porém, apenas apds sua

convalidacao”. (BAHR, p. 121)

Dos quatro pafses pesquisados, o que
melhor sistematizou a matéria em seu Cé-
digo Civil, foi a Russia.

“Art. 166. Negécios nulos e anulaveis
(nitchtozhnye i osporimye sdelki)

1. O negécio serd invalido pelas ra-
zoes determinadas neste Cédigo, desde que
o invalide o juiz (negécio anuldvel —
osporimaya sdelka ), ou independentemente
dessa invalidacdo (negécio nulo -
nitchtorhnaya sdelka).

2. A agdo anulatéria nos casos de
anulabilidade podera ser proposta por to-
das as pessoas indicadas neste Cddigo.

A agio anulatéria nos casos de nuli-
dade poder4 ser proposta por qualquer in-
teressado. O juiz tem o direito de aplicar a
nulidade de oficio.

Art. 167. Normas gerais sobre os efei-
tos do negécio invalido

1. O ato juridico invélido ndo pro-
duz quaisquer efeitos, a excecdo daqueles
vinculados a sua invalidade. A invalidade
se considera a partir do momento em que o
negbcio se realizou.

A

3. Se do contetido do negdcio anuli-
vel decorrer que s6 possa ser ele invalidado
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para o futuro, o juiz o invalidara para o fu-
tro”.

KUNIK afirma que, “para que o ne-
gbcio seja valido, vérios requisitos devem
ser observados: é indispensdvel que seus
participes sejam capazes; a vontade decla-
rada deve retratar a real vontade das par-
tes; o contetido do negdcio deve ser licito;
a forma dewve ser adequada.

A falta de qualquer um desses requi-
sitos pode trazer consigo a invalida¢do do
negdcio. Um negdcio assim viciado néo pro-
duz aqueles efeitos juridicos desejados pe-
las partes.

Todos os negécios invalidos se divi-
dem em dois grupos: a) absolutamente in-
vilidos (nulos - nitchtozhnye) e b)
relativamente invilidos (anuldveis —
osporimye).

Nulos sdo aqueles negdcios, invili-
dos por forga de lei, independentemente de
qualquer declaragao de nulidade.

Anuliveis sio aqueles negécios, cuja
invalidagao depende de deciaragao judici-
al, requerida por algum interessado”.
(KUNIK, p. 67)

Concluindo, de uma maneira geral,
afirmam os classicos que os negdcios nulos
o sio pleno iure, ndo sendo, pois, necessaria
a anulacfo judicial. O juiz nfo anula o que
jA é nulo, apenas declara a nulidade ja exis-
tente por forca de lei, até mesmo de oficio.
Sendo assim, os negécios nulos nio produ-
zem efeitos; a sentenca declaratéria da nu-
lidade opera ex tunc; nio ha possibilidade
de convalidagdo futura, bem como nio hé
prazo para o exercicio do direito de pleitear
a declaracg@o judicial de nulidade.

(Quanto aos negdcios anuldveis, as-
severa a doutrina cléssica, em geral, que nao
sendo nulos de pleno Direito, devem ser
anulados pelo juiz, que s6 pode agir por pro-
vocacio de algum interessado. Além disso,
os negbcios anuldveis produzem efeitos até
a anulacio judicial, que opera, segundo al-
guns, ex nunc. Sao, ademais, passiveis de
eventual convalidagio, expressa ou técita,
uma vez que, se o interessado deixar correr
in albis o prazo decadencial para a anula-
¢ao, o negbcio defeituoso estara sanado.

Estes, em sintese, os principais con-
tornos da teoria cldssica. Vejamos, agora,
seus pontos criticdveis.

IV. Critica a teoria
classica das nulidades

De inicio, deve-se ressaltar que as
criticas & doutrina classica dizem respeito
aos atos nulos e anul4veis, visto que, em
relacfo aos ineficazes e inexistentes, a dou-
trina foi, razoavelmente, bem construida,
apesar de uma ou outra pequena falha.

Os primeiros criticos da teoria classi-
ca, segundo PLANIOL, foram AUBRY ET
RAU e LAURENT.

“LAURENT, que consagrou a essa
matéria longas anilises, toma a palavra nulo
como sindnima de anuldvel, e reserva essas
duas expressoes para designar os atos anu-
laveis por sentenga judicial, em conseqii-
éncia de agdo anulatéria; em seguida,
imputa o termo atos inexistentes aqueles que
sao anulados pela Lei, de pleno Direito”.

(PLANIOL, p. 126)

Interpretados por PLANIOL,
AUBRY ET RAU teriam se pronunciado
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como LAURENT: “a nulidade jamais ocor-
reu de pleno Direito, em virtude de lei,
mesmo nos casos em que o texto legal a
qualifica de nulidade de Direito ou de nulida-
de de pleno Direito; deve ser sempre pronun-
ciada por sentenca. [ ]
Consegiientemente, 0 ato nulo permanece
eficaz, enquanto nao for anulado pelo juiz,
mesmo que a nulidade se fundamente em
motivos de ordem piblica. [...] O legisla-
dor quis simplesmente privar o juiz de seu
poder discriciondrio e obrig-lo a impor a
nulidade, sempre que se lho demandar”.
(PLANIOL, p. 126)

De faro, AUBRY ET RAU defendem
esse ponto de vista em sua obra, afirmando
que “toda nulidade deve, como regra geral,
ser decretada por sentenca. A esse respei-
to, ndo ha distinguir os casos em que a Lei
se resume a prever contra um ato uma agao
anulatéria, daqueles outros casos em que a
orépria Lei anula o ato, seja de maneira pura
e simpies, seja com a adi¢do das palavras de
Direito ou de pleno Direito. Os atos
maculades da nulidade s30 eficazes, enquan-
to nao forem anulados pelo juiz”. (AUBRY
ET RAU, p. 234)

Comentando o art. 41 do Decreto de
12 de margo de 1808, o art. 28 da Lei
Comunal de 21 de margo de 1831 e os arts.
23 e 24 da Lei de 05 de maio de 1855,
AUBRY ET RAU continuam, afirmando
que “todos esses textos provam que, na lin-
guagem jurfdica francesa, os termos nulida-
de de direito ou de pleno direito nao exprimem
a idéia de nulidade, que dispensaria a inter-
vengao judicial. Destinados a interpretar a
intengdo do legislador, esses termos nao
possuem significado adequado e invarigvel:

o sentido que se lhes atribui é determinado
secunduzm subiectam materiam”. (AUBRY ET
RAU, p. 234/235)

Sobre a possibilidade de ratificacio
dos atos nulos ou anuldveis, escrevem que
“as nulidades sdo, dentro de certos limites,
que serdo explicados nos §§ 337 e 339, sus-

cetiveis de convalidagdo pela ratificagao ou
pela prescrigao”. (AUBRY ET RAU, p. 235)

Em suma, afirmam esses juristas fran-
ceses que ndo hd nulidade de pleno Direi-
to. Todo ato defeituoso, seja o vicio leve ou
grave, deverd ser anulado judicialmente.
Antes da sentenga anulatéria, nenhum ato
sera nulo.

No Brasil, o primeiro a adotar as cri-
ticas francesas foi VALLE FERREIRA, se-
guido por AROLDO PLINIO
GONCALVES, segundo os quais cabem na
teoria cléssica alguns reparos de absoluta
pertinéncia.

VALLE FERREIRA, muito sabia-
mente, ressalta que “sdo por demais conhe-
cidos os embaracos que seapresentama um
estudo mais sério das nulidades, e parece
bem certo que tais dificuldades se agravam
em conseqiiéncia da opiniio divergente dos
autores. Estes, em seus estudos, além de
variarem na linguagem e na inteligéncia dos
textos que examinam, quase sempre se pren-
dem a fatos de outros tempos, ou a circuns-
tAncias de outros lugares”. (VALLE

FERREIRA, p. 29)

Em primeiro lugar, um ato sé pode
ser dito nulo, apés o pronunciamento de sua
nulidade por sentenga judicial. Em outras
palavras, s6 se pode falar em ato nulo, de-
pois de ser ele invalidado pelo juiz. Antes
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de ser pronunciado nulo, terfamos apenas
ato defeituoso, viciado. A nulidade seria
espécie de penalidade imposta a atos defei-

tuosos. (GONCALVES, Aroldo Plinio,

passim)

A afirmagio de que a nulidade nio
requer pronunciamento judicial ndo proce-
de absolutamente. O art. 146 diz poderem
~ ser as nulidades alegadas por qualquer inte-
ressado ou pelo Ministério Pablico, depen-
dendo de seu interesse. Ademais, caber4 ao
juiz pronuncid-las de oficio, se delas tomar
conhecimento. Em outras palavras, é neces-
saria a intervencio do juiz, para que se apli-
que pena de nulidade a ato defeituoso. E
pouco importa a discussdo académica, se a
atuacio do juiz é no sentido de decretar ou
apenas declarar a nulidade. O que interes-
sa é que o juiz deverd se pronunciar, sem 0
que o ato ndo sera invalidado. A sentenca
que declara nulo um ato tem cariter
constitutivo negativo. Em outras palavras,

visa desconstituir relacio ou situacio juri-
dica. (PONTES DE MIRANDA, passim)

f:'ﬁ. favur iiﬂ natureza Cﬂ'mti.il.l[i\"ﬂ [}3
acdo anulatdria, ja se posicionava SERPA
LOPES, dando, para tanto, o exemplo do
menor de 16 anos que assina escritura de
confissao de divida. NZo é necessdria agao
para se reconhecer a nulidade da escritura,
que se opera pleno iure. Ora, ndo seria
tampouco necessiria agdo anulatdria, se o
menor fosse relativamente incapaz, e neste
caso a escritura seria anuldvel. A verdade é
que nao interessa esse primeiro momento.
Interessa sim é 0 momento em que 0 menor
assina a escritura, pagaa divida e vem o re-
presentante querendo anular o negécio e
restituir-se do pagamento. Neste momen-

to, tanto faz se o ato € nulo ou anulavel. A
acdo ¢ fundamental e tem cardter
constitutivo negativo. (SERPA LOPES, p.
453/454)

Ato anuldvel, a seu turno, seria todo
ato possuidor de defeito, antes de ser anu-
lado por sentenca. Dessa forma, denomi-
nam-se atos anuldveis todos aqueles atos
que a doutrina tradicional chama de nulos
e anuldveis.

Anulaveis por qué? Porque defeituo-
s0s, viciados, mas ainda niio invalidados pelo
juiz, que sé o fard, mediante requisigio dos
interessados, ou de préprio oficio, depen-
dendo do defeito que atinja o ato.

o

E  como assevera VALLE
FERREIRA: “O Cédigo Civil (arts. 145 e
147) dispde quanto aos casos de imperfei-
¢do e daquelas leis facilmente se vé que a
diferenga entre ato nulo e anuldvel apenas
se encontra na causa da invalidade.

Assim, a referida divisio tem
irrecusdvel utilidade préatica no processo de
punir a infragio da lei, porque orienta quan-
to aos modos de pronunciar a invalidade, &
forma de alegi-la e As pessoas qualificadas

para fazé-lo.

Ficard demonstrado que, uma vez
pronunciada a nulidade, nao hi qualquer
diferenc¢a quanto a seus efeitos”. (VALLE
FERREIRA, p. 30/31)

Um ato anuldvel pode conter defeito
leve ou grave.

Leve é o defeito que pode ser emen-
dado pelas partes, daf s6 poderem requerer
aanula¢do doato aqueles que dela se bene-
ficiem.
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Grave é o defeito que, uma vez sus-
citado, ndo admite corregio; daf ter o juiz o
dever de anular o ato, de oficio.

Como saber se o defeito € leve ou gra-
ve !

A resposta serd dada pela Lei. No
Direito Brasileiro, € grave o defeito relativo
i nio observincia das condicoes de valida-
de dos atos juridices, ou seja, sujeito capaz,
objeto possivel e forma adequada, além de
outros casos especificos. Um ato inquinado
por defeito grave pode nem chegar a pro-
duzir seus principais efeitos, como no caso
da compra e venda de iméveis sem a outor-
ga do cénjuge do vendedor, em que, nio se
admitindo o registro da escritura, a trans-
missdo da propriedade ndo ocorrerid. Mas,
se por falha do cartério, a escritura de com-
pra e venda for registrada, a propriedade do
imdvel, aparentemente, se transmite ao
comprador, apesar do defeito grave do ato.
Posteriormente, porém, poderi ser anula-
do, a qualquer tempo, seja a requerimento
de algum interessado ou de oficio, pelo juiz.
Afinal, o defeito é grave, e a propriedade s6
aparentemente se transferiu para o compra-
dor. Mas se ninguém jamais requerer a anu-
lagZo, o ato perdurard como se fosse perfeito.
De fato, entio, terd havido transmissio da
propriedade.

Vimos, portanto, que os atos que con-
tém defeitos graves, ditos nulos pela dou-
trina tradicional, podem produzir efeitos, até
que sejam anulados.

Outro exemplo esclarecedor ¢ o de
menor absolutamente incapaz, que aluga
imével seu. Posto ser a locagdo portadora
de vicio grave, produzir seus efeitos nor-
mais. Poder4 ser anulada pelo representan-

te do incapaz, o que nao faz com que se de-
volvam os aluguéis j4 pagos. Caso o menor
tivesse que devolver os aluguéis, haveria
enriquecimento ilicito por parte do inquili-
no que teria morado de graga, aproveitan-
do-se, pois, da incapacidade do locador.
Fica, portanto, provado que, nem sempre,
os atos ditos “nulos” ndo produzem os efei-
tos que deveriam produzir. Na hipétese da
locagio, como vimos, produziu-os de fato e
de Direito.

J4 os defeitos leves sdo, em nosso Di-
reito, a incapacidade relativa do agente, o
erro, o dolo, a coagdo, a simulagdo e a frau-
de contra credores, além de outros casos
especificos.

Se o defeito ¢ leve, vale dizer que
pode ser corrigido. Em outras palavras, as
partes podem convalidar o ato viciado, tor-
nando-o vilido. Se menor, com 17 anos,
realiza negécio, sem autorizagio de seu as-
sistente, o ato serd evidentemente anuli-
vel, por ser viciado, defeituoso. Isso nio
impede, todavia, que o assistente desse in-
capaz dé seu consentimento, ainda que «
posteriori, convalidando o ato. Conseqiién-
cia légica é que s6 os interessados podem
requerer ao juiz a anulagdo do ato, nio se
admitindo jamais a declaragao da nulidade,
ex officio. O requerimento héi de ser feito
dentro de prazo fixado em lei, operando-se
decadéncia, apds seu decurso.

Alguns adeptos da doutrina tradici-
onal apregoam que a sentenga anulatdria,
tratando-se de defeito grave, opera ex tunc
e, tratando-se de defeito leve, opera ex nunc.
Em outras palavras, se o defeito for grave,
os efeitos do ato serdo anulados desde sua
realizac@o. J4 se o defeito for leve, anular-
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se-a0 os efeitos, somente a partir da prolagio
da sentenga anulatéria; os efeitos passados
considerar-se-fam vilidos. ;

E totalmente absurda a tese. De fato,
uma vez anulado o ato, procurar-se-4, sem-
pre que possivel, restabelecer o status quo
ante, ou seja, a situacdo anterior a ele. A
acdo anulatéria tem sempre cardter
constitutivo negativo. O que se almeja, em
quaisquer circunstéancias, é ainvalidagio do
ato e de todos os seus efeitos, desde o mo-
mento em que se o realizou. O que ocorre,
porém, € que alguns efeites ndo podem ser
anulados, seja por forca de l6gica, seja por
forga de conveniéncia social, ou pelos dois
motivos.

Alias, muitos dos defensores da cor-
rente tradicional j4 apontam para esse prin-
cipio. Nesse rol podemos citar, dentre

outros, PETER BAHR, PLANIOL e
KUNIK.

Imaginemos o mesmo caso do con-
trato de locagéo celebrado por locador ab-
solutamente incapaz, sem a interveniéncia
de seu representanie. O contrato poderd ser
anulado, mas os aluguéis ja pagos ndo serdao
devolvidos. Nessa hipotese, trata-se de de-
feito grave. Os efeitos do ato, porém, nao
foram anulados em sua totalidade. Imagi-
nemos outro exemplo, em que uma pessoa
relativamente capaz venda seu carro, sem a
anuéncia de seu assistente. O defeito é leve,
a venda ¢, portanto dita “anuldvel”. Con-
tudo, uma vez anulada, devolver-se-a o car-
ro e se restituird o prego. Neste caso, embora
leve o defeito, os efeitos do ato ndo foram
mantidos.

Qutro ponto criticivel é o principio
segundo o qual os defeitos graves, que

inquinam os atos ditos nulos, ndo seriam
convalidaveis. A tese ndo pode prosperar.
Se isso é fato, apés a sentenca anulatéria,
também o é para os defeitos leves dos atos
ditos anuldveis. Antes da acao anulatéria,
tanto os defeitos graves (em grande parte),
quanto os leves, podem ser reparados.

Vejamos um exemplo. Um menor,
absolutamente incapaz, aluga um imé6vel
seu, sem a interveniéncia de seu represen-
tante legal. O ato contém defeito grave, sen-
do dito, assim, “nulo de pleno Direito”. Nao
poderia ser convalidado, segundo os cldssi-
cos. Ocorre que, tomando dele conheci-
mento, o representante legal além de nao
fazer nada para anular o negécio, ainda as-
sina o contrato, para evitar qualquer even-
tual discussao. Como dizer, neste caso, que
o vicio nio foi reparado? Que o ato € defei-
tuoso? A anulagio desse contrato seria fun-
dada em qué ?

A verdade é que a teoria clissica se
baseou na teoria das nulidades do Direito
Romano e esta, por sua vez, foi engendrada
a partir de falsos pressupostos, oriundos de
md leitura dos textos e da prépria sistemati-
ca romana.

Como bem enfatizam AUBRY ET
RAU, tampouco no Direito Romano, pode-
se dizer, havia atos nulos de pleno Direito.
Superada a fase da vinganga privada; vindo
o Estado a se assenhorar da jurisdi¢do, mes-
mo que parcialmente, noinicio, ja ndo mais
é cabida a afirmacio de que os atos grave-
mente viciados eram nulos pleno iure, dis-
pensando a anulacdo judicial. Tais eram,
ali4s como hoje, os atos inexistentes. Os atos
defeituosos, fosse o defeito grave ou leve,
tinham que ser invalidados pelo magistra-
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do ou pelo iudex, sem o que produziriam seus
efeitos normais. Os mesmos exemplos da-
dos acima, podem ilustrar o Direito Roma-
no. A sistemética nio mudou.

V. Conclusao

Concluindo, a se adotar a melhor
tese, os atos defeituosos sdo, em qualquer
caso, sempre anuldveis. A anulagio se dara
a requerimento dos interessados, ou de ofi-
cio pelo juiz, em prazo estipulado em lei, ou
a qualquer tempo, dependendo da nature-
za do vicio, se leve ou grave, respectivamen-
te. Além dos anul4veis, haveria também atos
ineficazes, possuidores de defeito que os tor-
naria sem efeitos apenas em rela¢do a ter-
ceiros. 4 os atos inexistentes sio aqueles a
que falta pressuposto de existéncia, nao
chegando mesino a se configurar na esfera
do Direito.
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