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Resumo

O imediato p6s-Guerra Fria inaugurou um periodo repleto de novos conflitos em ambito global, os quais se
estruturavam em uma légica diferente da perspectiva tradicional de embates interestatais. Estes atritos tém,
dentre suas caracteristicas principais, a atuacio de atores nao-estatais e o carater transterritorial das novas
ameacas a governanca global, como € possivel observar no terrorismo contemporaneo. Atentos a essa dindmica
e tendo como base as contribui¢oes analitico-metodolégicas de Michel Foucault a analise do discurso, nesse
artigo propomos examinar em que medida o processo de veridiccdo — enquanto construcao de “regimes de
verdade” — embasou as agdes do governo norte-americano de George W. Bush contra grupos definidos como
terroristas fundamentalistas. Tendo como hip6tese que os novos dispositivos de seguranca sao formulados
com o intuito de instaurar um policiamento que ndo se restringe ao ambito interno de certos Estados,
apropriamo-nos das nocoes de “governamentalidade” de Foucault (2016) e de “dispositivo diplomatico-
policial” de Rodrigues (2013) para indicar a transterritorialidade das politicas de seguranca voltadas ao
terrorismo. De forma especifica, investigamos, a partir do Patriot Act (2001) e da National Security Strategy
(2002), em que medida os discursos contribuem para a formulacao das politicas de seguranga estadunidense,
favorecendo o estabelecimento de uma governamentalidade planetiria ancorada em acGes de repressao,
prevencao e controle sob determinados grupos e populacées comumente associados ao terrorismo. Nesse
sentido, observamos como o fortalecimento do status de verdade para determinados discursos sobre o
terrorismo contemporaneo permite a materializacdo de praticas de policiamento de condutas (dispositivo
diplomatico-policial) em prol de uma seguranca planetéria.

Palavras-Chave: Terrorismo; Regimes de Verdade; Dispositivo diplomatico-policial; Governo Bush;
Governamentalidade Planetaria.

Abstract
The immediate post-Cold War inaugurated a period full of new conflicts at a global level, which were structured

in a different logic from the traditional perspective of interstate clashes. These frictions have among their main
characteristics the role of non-state actors and the transterritorial character of the new threats to global
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Maciel e Vieira O processo de veridic¢ao e governamentalidade planetaria
no combate ao terrorismo durante o governo George W. Bush

governance, as can be seen in contemporary terrorism. Attentive to this dynamic and based on Michel
Foucault's analytical-methodological contributions to discourse analysis, in this article we propose to analyze
the extent to which the veridiction process - as construction of “truth regimes” - supported the actions of the
US government of George W. Bush against groups defined as fundamentalist terrorists. Having the hypothesis
that the new security devices are formulated in order to establish policing actions that is not restricted to the
internal scope of certain States, we appropriate the notions of “governmentality” by Foucault (2016) and
“diplomatic-police device” by Rodrigues (2013) to indicate the transterritoriality of security policies targeting
terrorism. Specifically, we investigate the Patriot Act (2001) and the National Security Strategy (2002) to verify
the speeches contribute to the formulation of US security policies, favoring the establishment of a planetary
governmentality anchored in repression actions, prevention and control under certain groups and populations
commonly associated with terrorism. In this sense, we observe how the strengthening of the status of truth for
certain discourses about contemporary terrorism allows the materialization of conduct policing practices
(diplomatic-police device) in favor of planetary security.

Keywords: Terrorism; Truth Regimes; Diplomatic-police device; Bush Administration; Planetary
Governmentality.

1. INTRODUCAO

No mundo contemporaneo, as ameacas terroristas tém aparecido como tema frequente na
midia, em politicas governamentais e em estudos académicos das mais diversas vertentes tedricas.
Principalmente a partir dos atentados de 11 de setembro de 2001, reacendeu a preocupacao com a
seguranca em relacao ao perigo que o terror proporcionaria as esferas politica, econdmica e social.
Embora seja possivel encontrar precedentes imediatos dessa dindmica em eventos na década de
1990, entende-se que, com os acontecimentos ocorridos nos Estados Unidos (EUA) em 2001, as
politicas de seguranca associadas ao terrorismo tornaram-se mais presentes e expressivas no
contexto global4.

Neste periodo, em meio aos fluxos transterritoriais legais e ilegais, verifica-se a crescente
dificuldade em compreender os espagos nacionais e o ambito internacional de forma estanque
(WALKER, 2013). Se anteriormente o terror era associado a luta de grupos associados a determinado
contexto local, na contemporaneidade a transterritorialidade serd uma caracteristica que
transformara o terrorismo em um “inimigo insoltvel”, que apresenta uma resisténcia mais forte do
que no passado (DUARTE, 2014). Nesse sentido, o terrorismo fundamentalista é a expressao
contemporanea de um fendmeno muito mais complexo (PROCOPIO, 2001).

A despeito da frequéncia com que a expressao “terrorismo” tem sido acionada atualmente,
sua definicdo permanece bastante dificil e contestada, sendo evidente os miiltiplos significados que
tal termo tem assumido ao longo da histéria. Apesar de suas diversas procedéncias, geralmente o
fendmeno do terrorismo tem sido associado a imagem do caos e, frequentemente, culminaria em um
ambiente de panico generalizado, devido a morte e a destruicao causadas por ele. Neste sentido, a

propria imprecisao do termo é um fator que dificulta as analises de pesquisadores dessa temaética,

4 Em setembro de 2001, os EUA foram atingidos por ataques coordenados pela organizacao al-Qaeda. Quatro
avides comerciais foram sequestrados, sendo que dois foram lancados contra o World Trade Center (WTC),
um contra o Pentagono e o altimo caiu em um campo aberto na Pensilvania.
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pois os terrorismos na era moderna foram caracterizados por especificidades que sao distintas
daquelas observadas no século XXI (SEIXAS, 2008).

Na perspectiva deste texto, uma parte relevante da imprecisao acerca do termo terrorismo é
desenvolvida a partir de uma tentativa de busca objetiva de uma suposta natureza para esse
fendmeno. Portanto, a principal premissa que fomenta esta anélise é a de que “ndo existe uma
‘ontologia’ do terrorismo, ou seja, ndo ha uma ‘esséncia’ ou ‘natureza’ do terrorismo” (RODRIGUES
e KALIL FILHO, 2018, p. 42). Historicamente, as ideias de Terror e terrorismo possuem importantes
procedéncias associadas a Revolucdo Francesa. Neste periodo, o grupo politico formado por
pequenos burgueses, denominados de jacobinos, liderados por Robespierre, implementou o uso da
violéncia como uma forma legitima de zelar pela coisa publica, tendo, por conseguinte, forte
influéncia na formacao dos direitos civis (DUARTE, 2014, p. 27). Tendo em vista essa dinamica, é
preciso ressaltar que a valoracdo positiva ligada a “Era do Terror” jacobina é substituida por uma
visao de ilegitimidade dos movimentos subsequentes, entre eles, o terrorismo fundamentalista.

Neste ponto, torna-se fundamental a analise dos discursos que fomentam as definicoes
acerca dos termos em questdo, pois, a partir de uma analitica foucaultiana enquanto inspiragao
teorico-metodologica, compreende-se que a construcao de determinado discurso estabelece o que o
Foucault denomina de “regimes de verdade”. De acordo com Foucault (2010a, p. 67), regimes de
verdade implicam naquilo “que constrange os individuos a um certo nimero de atos de verdade”,
estabelecendo, para tais atos, certas condigoes e efeitos especificos. Portanto, considerando que a
producdo de saberes e verdades sao construidas, entende-se que examinar quem produz o discurso
e, concomitantemente, qual a intencionalidade deste agente é fulcral para a compreensao do que esta
sendo definido como terrorismo.

A partir desta perspectiva, a construcao do “verdadeiro” é determinada por valores e ideias
que moldam a caracterizacao do ato (terrorismo) e do sujeito (terrorista), culminando em uma luta
constante entre “producoes de verdade”. Segundo Rodrigues e Kalil Filho (2018), a disputa entre
producdes de verdade pode ser evidenciada nas enunciacoes proferidas tanto pelos Estados Unidos,
quanto por Osama bin Laden, pois nota-se que, do lado estadunidense, Bush evocava um discurso
estruturado em um pilar religioso cristdo para justificar o emprego militar no combate ao infiel
fundamentalista e, por outro lado, bin Laden defendia a Jihad como guerra justa em contraposicao
as agressoes ocidentais.

Assim sendo, a proposta deste artigo é averiguar em que medida a construcao destes regimes
de verdade — entendido por Foucault (2010b) como processo de veridic¢do — pode ser associada ao
(re)posicionamento do terrorismo enquanto um problema de seguranca dos EUA. Tal analise nos
permite demonstrar que nao ha fenomenos inerentemente “de seguranca” ou agentes, valores e
praticas essencialmente “perigosos”. Pelo contrario, determinados grupos, temas e iniciativas sao

identificados como “ameacas” por meio dos embates estabelecidos entre determinados discursos e
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os “regimes de verdade” resultantes desse processo, através dos quais se verifica os discursos que
devem ser encampados e 0s que devem ser combatidos.

Vale ressaltar que este artigo nao é caracterizado pelo objetivo de afirmar se certo discurso é
falso ou verdadeiro. Seguindo a perspectiva teérica de que todos os discursos sdo parciais e
perspectivos, o objetivo é verificar como algumas praticas sao acionadas em nome de uma
determinada defini¢ao de terrorismo. Tendo como hip6tese que os novos dispositivos de seguranca
sao formulados com o intuito de instaurar um policiamento que nao se restringe ao ambito interno
de certos Estados — mas se alastra enquanto uma governamentalidade em ambito planetario
(PASSETTI, 2013; RODRIGUES, 2013) — este texto pretende investigar, a partir da analise do Patriot
Act (2001) e da National Security Strategy (2002), as relacoes entre o processo de veridiccao no
discurso estadunidense acerca do terrorismo e o seu (re)posicionamento enquanto uma questao de
seguranca a nivel global.

Dessa forma, o texto esté estruturado sob dois topicos principais. No primeiro é discutida a
génese do terrorismo contemporaneo em meio as novas dinadmicas da seguranca internacional no
pOs-Guerra Fria. Nesse mesmo topico serd indicado como a nocao de veridiccdo nos auxilia a
compreender as diversas versoes sobre o que é o terrorismo enquanto construcao de “verdades”, o
que impossibilitaria uma defini¢do estanque sobre essa questao, visto que qualquer conceitualizacao
sobre o terrorismo é embebida por valores e interesses politicos. No topico seguinte, sera feita uma
andalise mais detida do Patriot Act e da National Security Strategy dos EUA, enquanto exemplo do

estabelecimento desses regimes de verdades.

2. O TERRORISMO ENQUANTO AMEACA A SEGURANCA INTERNACIONAL NO
SECULO XXI A PARTIR DA PERSPECTIVA DE VERIDICCAO

A partir do socobrar da Guerra Fria, no final da década de 1980, diversos representantes do
internacionalismo liberal, como Francis Fukuyama (1992), forneceram énfase a chamada “teoria da
paz democratica”, ao acreditarem que a nova conjuntura internacional seria marcada por uma paz
duradoura, balizada em principios liberais e democraticos5. Este periodo ficou marcado pela
ascensao de conflitos sob uma nova estrutura, que se difere da perspectiva tradicional
clausewitziana, baseada no embate entre Estados. O fim do conflito bipolar que caracterizou a
Guerra Fria possibilitou o estabelecimento de novos entendimentos sobre quais seriam os atuais
constrangimentos a ordem internacional. Mais do que isso, rediscutia-se qual deveria ser o foco da

seguranca, ou seja, qual era o agente basico a ser protegido.

5 Em sintese, os defensores da “teoria da paz democratica” afirmam que os Estados democraticos seriam mais
cooperativos e menos propensos a iniciarem enfrentamentos (inclusive ndo combateriam entre si).
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Segundo o Relatorio de Desenvolvimento Humano de 1994 do Programa das Nacoes Unidas
para o Desenvolvimento (PNUD), intitulado “Novas Dimensoes da Seguranca Humana”, o conceito
de seguranca havia sido interpretado de maneira limitada por muito tempo, ao estar mais voltado a
protecao dos Estados do que das pessoas. “Com o recuo das escuras sombras da Guerra Fria, pode-
se notar que muitos conflitos sao dentro de nacoes ao invés de serem entre nagoes (PNUD, 1994, p.
22). Consequentemente, também ascendia um novo rol de acées que deveriam ser adotadas pelos
mais diversos atores internacionais em relacao as “novas ameacas” a governanca global.

Nesse cenario, evidenciava-se o fortalecimento de novos modelos de conflitos, denominados
por Mary Kaldor (2012) de “novas guerras” (new wars), contrapondo-se as denominadas “velhas
guerras” (old wars). As velhas guerras representariam a estrutura classica proposta por Carl Von
Clausewitz, isto é, embates tradicionalmente interestatais nos quais os Estados teriam a guerra como
instrumento politico para compelir o outro a sua vontade (CLAUSEWITZ, 1989). Enquanto isso, as
novas guerras simbolizariam o crescente limite do controle estatal em relacao aos embates armados,
acompanhado pela presenca de atores nao estatais como novos agentes dos conflitos. Segundo
Kaldor (2012), as novas guerras devem ser entendidas a partir do conceito de deslocamento global,
pois essas estruturas compartilham novas formas de luta pelo poder, baseadas em uma dinamica
relacdo entre atores estatais e nao estatais. Além disso, a autora elenca dois fatores fundamentais
para a apreensao desta estrutura contemporanea de conflitos, sendo eles: a globalizacdo e as
politicas identitarias.

A globalizacdo é importante, pois, segundo Kaldor (2012), ela possui alguns pontos
relevantes na formacao desta nova estrutura de conflitos. Primeiro, ressalta-se a transnacionalizacao
e regionalizacao da governanca. Em segundo lugar, ha a formulacao de uma politizacdo cosmopolita,
operacionalizada por meio de instituicbes internacionais, organizacdoes nao governamentais,
“valores humanos” (direitos politicos e sociais universais, paz e democracia). Em terceiro lugar, ha
uma nocao de sociedade civil transnacional. Ja as politicas identitarias sao relacionadas ao que a
autora define como “movimentos cuja mobilizacdo ocorreria acerca da identidade étnica, racial ou
religiosa” (KALDOR, 2012, p. 79). Além disso, ela reconhece que em areas de conflito endémico,
essas politicas identitarias tendem a ser mais extremadas, ou seja, h4 uma probabilidade mais alta
de se tornar um fundamentalismo.

A vista dessas novas estruturas de conflito enunciadas por Kaldor, torna-se perceptivel a
construcado de um discurso antiocidental, fomentado por uma critica a globalizacao e,
posteriormente, a sua tentativa de transbordamento para o Oriente. Essa perspectiva foi basilar para
grupos como a al-Qaeda, pois estes definiram seus alvos como sendo os “infiéis do Ocidente, que
estariam subjugando-os por certa globalizacao forcada do modo de vida e da cultura ocidentais”
(DUARTE, 2014, p. 45). Em relacgao as politicas identitarias, o fato do terrorismo fundamentalista se

estruturar em premissas culturais, étnicas e religiosas faz com que esse fendmeno contemporaneo
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se enquadre nas consideracoes promovidas pela autora como caracteristicas inerentes as novas
guerras.

A eclosao dos ataques terroristas instaurou uma cultura de medo generalizado e,
consequentemente, um sentimento de inseguranca. Assim, apds os atentados de 11/09, os EUA
passaram a liderar os movimentos contra o terror, tendo as invasdes no Afeganistdo e no Iraque
como medidas imediatas e exemplares de combate ao terrorismo. Essas intervengdes eram
fundamentadas em um discurso antiterrorista que pos, de forma justaposta, valores baseados em
premissas democraticas ocidentais e imperativos religiosos. Em sintese, independentemente da
causa moral defendida, seja ela teocratica ou democratica, o intuito em comum ¢ justificar o uso da
violéncia em prol de um bem maior (DUARTE, 2014).

A partir da sensacao de inseguranca potencializada por discursos voltados a definir quem
seriam os terroristas fundamentalistas, tornou-se latente a construcao de novas politicas de
seguranca em resposta ao fendmeno em questdo. Mesmo que a ameaca nao fosse efetiva, no campo
discursivo ela foi definida como uma realidade inequivoca, o que foi suficiente para que as
construcdes discursivas sobre o terrorismo resultassem em efeitos politicos substanciais. Dessa
forma, a analise da construcao dos discursos criados em torno da justificativa do combate ao
terrorismo evidencia os interesses dos atores envolvidos nestas proposicoes linguisticas.

Por exemplo, na Guerra ao Terror — capitaneada pelo governo de George Walker Bush (2001-
2009), apos os atentados de 11 de setembro de 2001 — as sociedades que se consideravam alvo dos
ataques adotaram legislacoes mais restritivas em nome da diminui¢do do perigo relacionado ao

terrorismo:

Nas sociedades mais democréticas, a oportunidade tem sido usada para introduzir
legislagdo dura e repressiva, para impor obediéncia a populacdo, torna-la mais
submissa, aumentar a autoridade do Estado. E também para colocar em pratica
programas que eles sabem que a populagio nao aceitaria (CHOMSKY, 2003, p. 121).

Esse movimento de combate ao terrorismo islamico foi instrumentalizado pela Doutrina
Bush, uma politica estabelecida através de documentos que formularam uma nova estratégia de
seguranca de combate aos grupos considerados fundamentalistas. Segundo Duarte, essa operacao
introduziu “mecanismos de combate e dispositivos de controle aos terroristas em escala global, sem
limites de territorio ou soberania” (DUARTE, 2014, p. 51-52).

Destarte, na perspectiva deste artigo, é possivel compreender a construcao desse discurso
antiterrorista a partir da concepcao de regimes de verdade, conforme proposto por Michel Foucault
(2016). A veridiccao, ou seja, o processo de construcado de verdades, é fundamental no
estabelecimento destes dispositivos de seguranca, pois, compreendendo a relacao intrinseca entre
poder-verdade-veridiccao, a questao discursiva se torna importante para a compreensao das praticas

derivadas destas construcoes. Sob este prisma analitico, Yazbek evidencia que:
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Tomando o discurso a partir de suas condicoes de enunciacao e circulacao, tratava-
se de explicitar os efeitos de exigéncia e coercao exercidos pela norma do verdadeiro
nos dominios aos quais ela é aplicavel. [...] Enunciados que terdao como seu correlato
indispensavel praticas sociais e institucionais diversas (YAZBEK, 2013, p. 92).

Assim, é preciso atentar para o processo de normalizacao do comportamento excepcional dos
EUA na Guerra ao Terror. Excepcionalidade essa que se tornou valida — na perspectiva dos agentes
governamentais e de uma parcela significativa da sociedade — devido a percepcao de uma ameaca
existencial aos valores estadunidenses. De modo que o combate ao terrorismo passou a ser
considerado um dever dos paises que preservariam os valores universais do Ocidente, dentre eles, a
liberdade. A construcdao deste discurso de preservacdo dos valores ocidentais foi crucial para
fomentar as bases da Guerra ao Terror, sendo possivel, ao explorar o tema sob uma perspectiva
foucaultiana de poder-verdade, analisar pontos que sao, algumas vezes, negligenciados por outras
analises acerca do terrorismo (tais como os interesses e efeitos politicos de determinada
conceitualizacdo sobre o terrorismo, conforme exemplificaremos no préximo tépico).

A verdade, para Foucault (2016, p. 54), €é um “conjunto de procedimentos regulados para a
producao, a lei, a reparticao, a circulacao e o funcionamento dos enunciados” que “esta circularmente
ligada ao sistema de poder, que a produz e apoia, e a efeitos de poder que ela induz e que a reproduz,
enquanto um ‘regime’ de verdade”. Portanto, nesta perspectiva “ndo ha poder sem regime de
verdade; nao ha verdade sem regime de poder” (YAZBEK, 2013, p. 94). A nocao de poder em
Foucault difere da visao tradicional de mera tangibilidade do poder, isto é, a analitica foucaultiana
compreende o poder como relacional, e ndo como uma “coisa” que poderia ser possuida. Seu
exercicio nao é simplesmente algo que suprime comportamentos a partir da violéncia explicita, mas
também produz condutas, ou seja, modos de agir e pensar. Em outras palavras, as relacoes de poder
produziriam subjetividades, ou seja, produtos de relacoes historico-politicas complexas que
constituem o sujeito.

Ao se considerar que as construcgdes dos discursos sdo permeadas por valores e conceitos
entendidos como “verdadeiros”, evidencia-se uma correlacdo de forcas, a qual é denotada a nocao de
conflito agdnico®, isto é, o embate de “relacées de poder que buscam afirmar ‘verdades’ e/ou resistir
a essa afirmacao a partir da defesa de outras ‘verdades” (RODRIGUES e KALIL FILHO, 2018, p.
36). Segundo Foucault (2016, p.53), “ha um combate ‘pela verdade’ ou, ao menos, ‘em torno da

b2

verdade’”, e a esse verdadeiro atribui-se “efeitos especificos de poder”.
Nesse sentido, o artigo se propoe a examinar esse processo de veridic¢cao, tendo em vista que
esses enfrentamentos possuem diferentes verdades, que disputam a todo momento a sua

proeminéncia sobre a outra. Diante dessa visao agonistica da construcao de “regimes de verdade”,

6 Foucault (1995) indica que a subjetividade (como as individualidades das pessoas sio constituidas) é produto
de combates (agon, em grego antigo) realizados cotidianamente por meio de relacées de poder. No agonismo
das forcas, prevalece a “verdade” de quem triunfa nesses combates, permeados, muitas vezes, por violéncias
implicitas e explicitas.
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entende-se a necessidade de examinar essa dindmica de lutas como premissa “metodoldgica para
analisar a producao de verdade e as formas discursivas pelas quais elas sdo enunciadas”
(RODRIGUES e KALIL FILHO, 2018, p. 37). Vale ressaltar que, apesar deste artigo se debrucar mais
especificamente sobre a “verdade estadunidense”, nao se pode negligenciar que esse discurso suscita
resisténcias ao “enunciado vencedor” dos Estados Unidos.

Logo, ao analisar o terrorismo por uma perspectiva agonistica da construcao de verdades,
admite-se que os discursos sao produzidos e modificados ao longo do tempo, devido ao embate com
outros enunciados que ocupam posicoes (politicas, éticas, etc.) distintas. Por este viés
epistemologico, pode-se inferir que a “verdade” estadunidense acerca do combate ao terrorismo nao
é desinteressada e, a0 mesmo tempo, possui um carater determinante para as politicas de seguranca
desse periodo. Assim, os enunciadores de discursos (politicos, militares, diplomatas, académicos, a
midia, etc.) afirmam sua “verdade” em relacao as demais com o intuito de angariar legitimidade
politica e apoio popular que permitam alteracoes legais e acoes militares que ndo seriam admitidas
em outro cendrio.

A vista disso, propde-se examinar a construcio dos documentos formulados pelos policy-
makers norte-americanos que procuravam, a partir desses elementos discursivos, legitimar as
medidas que seriam utilizadas para evitar a “destruicdo da América”. Destacam-se, dentre eles, o
Patriot Act e o National Security Strategy, os quais serao analisados no proximo topico, enquanto

forma de verificar a construcdo de “regimes de verdade” em relacdo ao terrorismo contemporaneo.

3. A FORMULACAO DO PATRIOT ACT E DA NATIONAL SECURITY STRATEGY
ENQUANTO CONSTRUCAO DOS “REGIMES DE VERDADE”

O governo de George W. Bush pode ser considerado um marco de intensa potencializacao do
terrorismo fundamentalista enquanto principal ameaca aos EUA. Analisar os documentos emitidos
em seu primeiro mandato é crucial para a compreensao da Guerra ao Terror. Esse texto explora o
processo de veridiccao estruturado pelo Patriot Act, assim como pela National Security Strategy
(NSS), ambos implementados como resposta aos ataques de 11 de setembro de 2001. Tais
dispositivos legais foram essenciais para o redimensionamento e potencializacao dos EUA enquanto
“autoridade policial mundial”, legitimando seus poderes extraordinarios em meio ao “estado de
excecao” fomentado pela Guerra ao Terror (GARDELL, 2008).

O Ato Patriota foi elaborado pelo Departament of Justice e emitido em 26 de outubro de
2001. A partir deste decreto, os EUA inauguraram diversas leis, documentos, reformas institucionais
e decisoes presidenciais que fomentaram a Guerra ao Terror. Dessa forma, o governo estadunidense
procurou definir tanto juridica quanto politicamente o que seria o fenémeno do terrorismo e, por

conseguinte, estabelecer sancoes, medidas repressivas, intervencoes e ocupacoes militares. Para o
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Departamento de Justica, a prioridade seria prevenir futuros ataques terroristas, pois a missao
imprescindivel era “proteger os americanos inocentes dos planos mortiferos cunhados pelos
terroristas dedicados a destruir a América e o seu modo de vida” (US PATRIOT ACT, 2001, n.p).
Posto isso, o Patriot Act seria parte chave deste processo de preservacao da vida e da liberdade do
povo americano diante dos desafios impostos pelas redes terroristas globais (US PATRIOT ACT,
2001).

Posteriormente a “Lei Patriota dos EUA”, em 17 de setembro de 2002 a Casa Branca publicou
a Estratégia de Seguranca Nacional (NSS). O documento em questao ressaltava a preocupacao com
os fendmenos que ameacavam os valores democréaticos e liberais do pais, tendo como enfoque o
combate ao terrorismo fundamentalista. Segundo a NSS, a liberdade é uma demanda inegociavel
para a dignidade humana em todas as civilizacoes e, durante a historia, ela tem sido ameacada pela
guerra e pelo terror. Portanto, sendo uma nacdo defensora da liberdade, os Estados Unidos
receberiam a sua responsabilidade de liderar esta grande missao (NSS, 2002). As proposicoes
basilares que moldavam esse discurso eram a defesa da liberdade, a democracia e o modo de vida
estadunidense. Consequentemente, a vitoria das “forcas da liberdade” deveria ser a tonica do século
XXI, sendo alguns paises responsaveis pela luta por valores comuns — protecao dos direitos humanos
e a liberdade (politica e economica) — dos freedom-loving contra os inimigos terroristas (NSS,
2002).

A construcdo deste inimigo externo e, por conseguinte, o fato de considera-lo uma ameaca
existencial para os valores estadunidenses transformaram-se no pilar das politicas de seguranca de
combate ao terrorismo no pais. A partir da premissa de que ha um inimigo que pode prejudicar
diretamente a vida do cidadao, interpreta-se que existe a percepcdo generalizada de que este
fendomeno é uma ameaca, sendo necessarias politicas mais restritivas e contundentes de combate a
esse suposto risco crescente. A percep¢ao trazida pela NSS de 2002 moldava um novo
comportamento em relacio ao combate do terrorismo fundamentalista, pois interpretava esse
projeto como um fator de suma importancia para a manutencao da paz. Nesta guerra contra o terror,
os EUA deveriam exercer o papel de lideranca, visto que o pais gozava de uma posicao inigualavel de
forcas militares, além de influéncia politica e econdmica que seriam fulcrais nessa tentativa de
normalizacdo da ordem internacional. Todavia, essa for¢a nao seria utilizada de forma unilateral e
sim para construir boas relacoes com as grandes poténcias, com o intuito de defender a paz e
estendé-la para todos os continentes (NSS, 2002).

Neste ambito de cooperacao, segundo a NSS (2002, p. 29), as forcas militares estadunidenses
visariam: (1) assegurar seus aliados e amigos; (2) dissuadir futuras competicoes militares; (3)
impedir ameacas que contrariam os interesses dos EUA, aliados e amigos; e (4) derrotar qualquer
adversario, caso a dissuasao falhasse. Entretanto, os préprios formuladores do documento, os quais

assumem que respeitarao os valores, julgamentos e interesses dos amigos e parceiros, afirmam que

Revista Conjuntura Global v. 9, n. 2 (2020) 170



Maciel e Vieira O processo de veridic¢ao e governamentalidade planetaria

no combate ao terrorismo durante o governo George W. Bush
os EUA estarao preparados para atuar de forma separada quando seus interesses e reponsabilidades
especificas forem requeridos (idem, p. 31).

Nesta guerra contra o terrorismo fundamentalista, na qual os EUA adotaram uma postura de
lideranca, é perceptivel o estabelecimento de dispositivos de seguranca que culminaram em uma
administracao das populacgoes e, por consequéncia, seu controle em ambito global, o que é definido
por Passetti (2013) e Rodrigues (2013) como uma governamentalidade planetaria. No curso
“Seguranca, Territorio e Populacao”, Foucault (2008) aborda o nascimento do que ele denomina
como governamentalidade, enquanto forma de compreender como o poder é exercido, a partir da
analise de praticas de governo. Segundo ele, desde o século XVII a administracao das populagoes foi
desenvolvida sob o tridngulo “soberania, disciplina e gestao governamental”, havendo, nesse sentido,
uma gestao na qual o “alvo principal é a populacdo e cujos mecanismos sao os dispositivos de
seguranca” (FOUCAULT, 2008, p. 143). O modo de governar e as técnicas de governo — entendidas
por Foucault como governamentalidade — foram fundamentais para a sobrevivéncia do Estado. Para
ele, “se o Estado é o que ¢ hoje, é gracas a esta governamentalidade, ao mesmo tempo interior e
exterior” (FOUCAULT, 2016, p. 460). Dessa forma, a perspectiva da governamentalidade propiciaria
o reconhecimento de “como” e “quem” produz conhecimento sobre as praticas de governo (conducao
das condutas) de determinado territério e sua populacao. Por exemplo, ao analisar o processo de
governamentalidade a partir de meados do século XVIII, Foucault verificou como ocorreu a absorc¢ao
dos “saberes estatisticos e da ciéncia politica no governo da populacio, as reformas urbanisticas, as
politicas de satde e a medicina social, as regulamentac¢des do trabalho”, além de novos dispositivos
para “comandar a circulacao de pessoas e coisas” (PASSETTI, 2013, p. 3).

Partindo dessa perspectiva, é possivel discutir as facetas contemporaneas e planetérias da
concepc¢ao de governamentalidade, enquanto um conjunto atual de investimentos, procedimentos e
taticas alinhadas as institucionalizacoes e gestoes diante das novas ameacas a seguranca global (a
partir da justificativa de promocao da conservacao do meio ambiente, garantia dos direitos humanos,
combate aos traficos transterritoriais, combate a pobreza extrema, controle das migracoes massivas
e das epidemias em larga escala, entre outros). Entende-se que a aplicacio da nocdo de
governamentalidade para a compreensiao das relacoes de poder em ambito global na
contemporaneidade contribui para a identificacdo de como as novas ameacas transterritoriais (como
seria o caso do terrorismo fundamentalista) e a implementacdo de determinado modelo
democratico-liberal de governo sao tidos enquanto objetivos a serem compartilhados e executados
por toda a comunidade internacional.

Especificamente em relacdo ao terrorismo contemporaneo, evidencia-se a criacao de
dispositivos de seguranca que visavam a taticas para governar que teriam abrangéncia em uma escala
planetaria, buscando produzir condutas e trazer certa previsibilidade alinhadas aos interesses de
determinados paises. Essa abrangéncia no combate é resultado da percepcao de uma “luta contra o

terrorismo em escala global”, pois o inimigo nao é representado por uma pessoa ou um simples
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regime politico, e sim por terroristas que premeditadamente perpetrariam ataques violentos a
pessoas inocentes (NSS, 2002, p. 5).

A partir desta perspectiva, segundo Duarte (2014, p. 102), “projeta-se uma nova
governamentalidade que pouco a pouco se estabelece, e que se acopla as relagcoes internacionais para
fazer do planeta e de todos dentro dele o ponto central de investimento de seu poder”. Nesse sentido,
a formulacao do conceito de inimigo combatente é fruto de um processo de veridiccao que possibilita
o estabelecimento de uma série de dispositivos de controle na politica mundial, desenvolvidos a
partir de uma légica de “divisao binaria entre nos e eles, sendo eles a nova encarnacao do anormal,
redimensionado, na contemporaneidade, a uma sociedade globalizada” (idem, p. 64-65).

Em seu texto “Lines of Insecurity: International, Imperial, Exceptional”, Walker (2006)
destaca que a vida politica moderna ainda é realizada a partir do binomio “barbaros” versus
“modernos”, um artificio responsavel por decidir sobre quem pode ser tratado como ser humano
propriamente dito, e a quem nao cabe a participacdo na ordem internacional contemporanea por
nao estar apto a ser reconhecido como um membro legitimo da comunidade internacional.
Escrevendo em meio a Guerra ao Terror, Walker (2006) sugere como o combate aos terroristas
islamicos reforcaria uma antiga producao de alteridades nas relacoes internacionais. As agoes de
diversos representantes do Ocidente no p6s-11/09 seriam mais uma amostra de como constituem-
se os termos para inclusdo/exclusdao daqueles “Outros” que atuam a revelia do que é considerado a

legitima vida politica moderna.

Mais recentemente, vimos a dupla tentativa de dar prioridade (altamente seletiva) a
valores supostamente internacionais (geralmente entendidos como humanitarios ou
simplesmente universais) sobre o principio da nao intervencao, e a tentativa
relacionada de enquadrar varios povos como barbaros, que estariam além dos
limites do moderno/internacional (a figura do terrorista islamico) (WALKER, 2006,

p- 72).

Nessa perspectiva, Duarte (2014) aponta para uma nova espécie de sujeito perigoso,
retomando a ideia de anormal presente nas anélises de Foucault em relacao a sociedade disciplinar
nos séculos XVIII e XIX, na qual esse sujeito representava uma ameaca aos bons costumes e a
normalidade. Essa interpretacao em relacao a anormalidade se torna preponderante, pois, supondo
que os terroristas e aliados do terror sao “inimigos da civilizacao”, como destaca a NSS (2002, p. 31),
conclui-se que este sujeito promove uma ameaca nao apenas a principios como liberdade e
democracia, mas a humanidade em si.

Portanto, para os policy-makers estadunidenses a percepcao do terrorista como inimigo da
civilizacao ocidental é embasada pela logica de combate entre civilizados e barbaros. Segundo a NSS
(2002, p. 31), a Guerra ao Terror nao seria um choque de civilizacoes e sim um choque dentro da
civilizacao (NSS, 2002, p. 31). Dentro dessa perspectiva, em discurso proferido em 20 de setembro
de 2001, no Joint Session of Congress and American People, George W. Bush declarou que a luta

nao seria apenas da América, e nao apenas de sua liberdade, mas uma luta mundial. Uma luta
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civilizacional de todos que acreditam no progresso e no pluralismo, na tolerancia e liberdade (BUSH,
2001). Ressalta-se que o entdo Secretario de Estado norte-americano, Colin Powell, em 13 de
setembro de 2001, ja havia afirmado que “o terrorismo é um crime contra toda civilizacao [...] contra
toda humanidade” (POWELL, 2001a), reiterando sua visao no dia seguinte, ao dizer na imprensa
que Osama bin Laden estava atacando a civilizacao (POWELL, 2001b).

A partir desta logica, as politicas promovidas pelos EUA estabeleceriam uma ofensiva
civilizacional na qual a questao da guerra passaria a ser vista, cada vez mais, como uma acao policial.
Segundo Mark Neocleous (2011, p. 144), a Guerra ao Terror seria uma “combinacao violenta de
guerra e policia”, na qual os EUA teriam como funcao dentro do sistema internacional promover o
retorno a civilizacdo, a partir do desenvolvimento de um policiamento eficaz no combate ao terror.
Para Neocleous (2011), essa percepc¢ao da civilization-as-police teria influéncia direta na fabricacao
da atual ordem internacional.

Todavia, salienta-se que a construcao deste sujeito perigoso é mutavel. Isto quer dizer que,
devido aos saberes sujeitados — em outras palavras, os “contetidos historicos que foram sepultados,
mascarados em coeréncias funcionais ou em sistematizacoes formais” (FOUCAULT, 2005, p. 11) — 0
processo de veridiccao culmina em uma producao na qual a figura do terrorista fundamentalista é
vista como uma ameacga existencial’, enquanto outras percepcdes sobre o assunto ficam bastante
inacessiveis.

A construcao deste discurso estadunidense, que se afirma imparcial e universal, possibilita a
realizacdo de uma guerra justa na qual os combatentes inimigos, segundo Duarte (2014, p 65),
“passaram a ser identificados dessa maneira como forma de facilitar o seu aprisionamento”, sem
qualquer direito de defesa. Além disso, as instituicoes tentavam “justificar a normalizacao da pratica
de tortura dentro das prisoes criadas para abriga-los, uma ferramenta imprescindivel na obtencao
de informacoes sobre novos terrorismos e sobre o esconderijo de grandes terroristas”.

Essa desumanizacdo dos prisioneiros de guerra infringia diretamente as normativas
estabelecidas pela Convencao de Genebra sobre o Tratamento de Prisioneiros de Guerras (1949).
Para Rubens Barbosa (2011), as medidas extraordinarias implementadas pelos EUA explicitam as
contradicoes quanto a participacao desse pais no processo historico de construcao e/ou defesa de
certos valores. A exemplificacdo trazida pelo autor volta-se a questao dos direitos humanos, que
foram, novamente, relativizados em nome da seguranca nacional. No p6s-11/09, qualquer pessoa
suspeita de cometer atos terroristas poderia ser detida pelo governo sem a possibilidade de recorrer
ao direito de habeas corpus, por exemplo. Assim, os prisioneiros acusados de terrorismo tornaram-
se juridicamente desamparados, e passaram a ser suscetiveis ao arbitrio do governo estadunidense
em relacdo ao campo do direito individual. Neste liame, as instalagoes da base militar de

Guantanamo passaram a ser utilizadas como prisoes especiais para confina-los.

7 Um exemplo é a ressignificacdo do préprio Osama bin Laden, pois a visdo estadunidense em relacao a ele
migrou da posicao de aliado para inimigo terrorista em decorréncia dos interesses norte-americanos.
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Juridicamente, o Patriot Act funcionava como um aparato institucional de vigilancia destes
corpos considerados anormais, fornecendo condicoes para “prevenir, investigar e julgar atos de
terror” (US PATRIOT ACT, 2001). Primeiramente, no campo da prevencao e da investigacao, o Ato
Patriota permitia a potencializacao de ferramentas ja disponiveis para investigacao e a ampliacao de
leis voltadas as novas tecnologias de monitoramento. Além disso, buscava facilitar o
compartilhamento e cooperacido entre as agéncias governamentais para melhor “conectar os
pontos”. Por fim, quanto ao fato de julgar os atos de terror, era previsto o aumento de penalidades
para os individuos que cometessem crimes terroristas (US PATRIOT ACT, 2011).

Dessa forma, a governamentalidade estabelecida na Guerra ao Terror transcende o ambito
interno. Em um periodo de transnacionaliza¢do dos conflitos, ocorre também a transnacionalizacao
das burocracias das agéncias de controle (MARTINS e AMARAL, 2017), identificadas pelas “praticas
de excepcionalismo, na caracterizacao e contencao de estrangeiros e na normatiza¢ao da mobilidade”
(BIGO, 2008, p. 10). A vista dessas construcdes burocraticas implementadas, em especial, pelos
EUA, é possivel considerar que a postura internacional desse pais é embasada em uma formulacao
discursiva, estruturada em premissas universais, que legitima um novo papel para este Estado,
diante da reformulacdo da ideia de seguranca internacional desde o final da Guerra Fria.

Sendo assim, esta governamentalidade planetaria gerada com o intuito de produzir
condutas, tanto interna quanto externamente, é resultado de um imbricamento destas esferas em
um contexto contemporaneo. A problemaética analitica trazida pelo terrorismo, isto é, a dificuldade
de compreender sua légica sob um prisma dicotémico entre interno e externo, também era percebida
pelos policy-makers estadunidenses, como evidenciado na NSS (2002, p.31): a “distin¢ao entre o
doméstico e as relacoes externas estd diminuindo. Logo, em um mundo globalizado, os eventos além
das fronteiras americanas possuem grande impacto dentro delas”.

A necessidade de analisar questoes semelhantes ao terrorismo fundamentalista para além da
légica de divisao rigida entre a internalidade (inside) e a externalidade (outside), a qual tanto
permeia as producdes das teorias tradicionais de Rela¢des Internacionais, ja havia sido apontada por
autores como Walker (2013). A demarcacao de interno (inside) e externo (outside); Self e Outro;
identidade e diferenca; comunidade e anarquia; evidencia a forma pela qual o espago politico ainda
é entendido em sua concep¢ao moderna, o que limita a compreensao das questoes que caracterizam
a seguranca global contemporanea (WALKER, 2013, p. 255).

Quando Foucault (2001, p. 86) nos alerta que "no pensamento e na analise politica ainda nao
cortaram a cabeca do rei", ele ressalta que a Razao de Estado (vigente a partir do século XVI) ainda
esta presente nas reflex6es contemporaneas sobre a atuacao dos Estados. Segundo Foucault (2008,
p- 491-492), o sistema geral de seguranca produzido pela razao governamental moderna aperfeicoou
duas ferramentas codependentes de saber e de tecnologia politica. A primeira é o dispositivo
diplomatico-militar (um dos principios basilares do Tratado de Vestfalia), voltado ao fortalecimento

do Estado frente aos seus pares, oferecendo melhores condicoes de aliancas estratégicas e de um
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forte aparelho armado. A segunda é o desenvolvimento do principio da policia que, no sentido que
se dava ao termo, significava o aprimoramento de instrumentos que fortalecessem internamente o
Estado.

Todavia, as questdes que caracterizam a seguranca internacional contemporanea
demonstram a dificuldade de analises que nao estdo atentas para as aproximacoes entre esses
dispositivos, os quais caracterizariam atividades proprias aos ambitos interno e externo dos Estados.
Atualmente, os dispositivos diplomatico-militar e o de policia operariam “em conjunto, de modo
articulado, como um s6 dispositivo a fim de preservar o Estado” (RODRIGUES, 2013, p. 134). Dessa
forma, o carater transterritorial do terrorismo fundamentalista tornou-se um problema para as
analises mais tradicionais de seguranca internacional. Sendo assim, a argumentacao trazida por
Walker (2013), de uma relacdo coconstitutiva entre internalidade e externalidade, ajuda na
compreensao da atual constituicao de praticas que visam a regulamentacao do dispositivo de policia
em ambito global.

Assim, compreendendo esse dispositivo de policia a partir da logica de regulamentacao de
condutas, um novo dispositivo estaria emergindo, agora em dimensao planetaria, chamado, por
Rodrigues (2013), de dispositivo diplomatico-policial. Essa técnica rememora o sentido fornecido a
“policia” na emergéncia da Razao de Estado entre os séculos XVI e XVII — a qual recuperava
elementos do chamado poder pastoral, ao ser composta por uma série de instrumentos que
buscavam intervir em todos os campos de interesse e atuacao da populagdo. Nao ha a negacao da
funcdo repressora da policia (mais préxima da acepc¢ao deste termo na governamentalidade liberal,
apo6s o século XVIII), mas ela é apenas um componente dentro de uma dindmica ampla de producao
de condutas. O elemento “policial” desse novo dispositivo nao reportaria, dessa forma, ao mero
sentido negativo da policia atrelada ao despontar da biopolitica, mas recuperaria a “policia”
enquanto regulamentacao minuciosa e perene das condutas, dessa vez, em escala global.

Diante dessa dinamica, a projecdo dos EUA e a operacionalizacdo dos mecanismos de
controle s3o efeitos do estabelecimento de regimes de verdade de inseguranca (BIGO, 2008). O
processo de veridic¢ao, ou seja, a construcao de regimes de verdade, agora transterritorializados,
acarreta sentimentos de (in)seguranca, e a partir do “combate as atividades que ‘legitimam’ o0 medo
e a inseguranca nacional, verifica-se que os profissionais da (in)seguranca criam estratégias para
extrapolar os limites territoriais” (MARTINS e AMARAL, 2017, p. 166). Nessa dinamica de
policiamento globalizado, o controle populacional ocorre a partir da “elaboracao de perfis tracados
nao necessariamente pelo poder punitivo, mas numa roupagem burocratica/administrativa”
(MARTINS e AMARAL, 2017, p. 167)

O carater geopolitico também é fundamental para a analise das politicas estadunidenses em
sua Guerra ao Terror. Segundo Dillon (2007), as politicas teriam um perfil tanto biopolitico quanto
geopolitico. Em outras palavras, seria uma combinacdo entre ambos, e esta biopolitizacao serviria

como um dispositivo de seguranca para regular e manipular a circulacao dos individuos. A percepcao
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geopolitica também ¢é salientada por Duarte (2014), o qual ressalta que, apds os atentados de 11/09,
a atencdo com a seguranca se direcionou para areas consideradas nao tradicionais dentro da
geopolitica, ao visar paises que eram considerados zonas com déficit de governanca e teriam como
potencial tornarem-se uma ameaca terrorista. A National Security Strategy (2002) previa um
suporte para o estabelecimento de governos modernos, principalmente no mundo islamico, como
forma de assegurar condicOes e ideologias que possam promover uma estrutura para que o
“terrorismo nao encontre solo fértil em nenhuma nacao” (NSS, 2002, p.6).
O Afeganistao foi utilizado pelos EUA para estruturar esse discurso em sua Estratégia de
Seguranca Nacional. Na NSS (2002), os tomadores de decisao estadunidenses atentaram para o fato

de que:

Os eventos de 11 de setembro de 2001 nos ensinaram que Estados fracos, como o
Afeganistdo, podem representar um grande perigo aos nossos interesses nacionais
como Estados fortes. Pobreza nio torna pessoas pobres em terroristas e assassinos.
Ainda assim, pobreza, instituicoes fracas e corrupcao podem fazer com que Estados
fracos sejam vulneraveis as redes terroristas e cartéis de drogas dentro de suas
fronteiras. (NSS, 2002, n.p).

O caso do Afeganistao, na visao de autores como Fukuyama (2005), seria um exemplo de
Estado falido, ou seja, uma unidade politica que era formalmente independente, mas nao teria o
efetivo controle das funcdes administrativas, juridicas e coercitivas que caracterizariam o poder
estatal em determinado territério. Para Fukuyama (2005), Estados como o Afeganistao seriam a
fonte de graves problemas de seguranca internacional, tais como o terrorismo internacional. Ou seja,
a al-Qaeda teria sido fomentada devido a falta de estruturas estatais fortes na regido do Oriente
Médio. Para o autor, os ataques terroristas de 11/09 seriam a prova mais cabal de que a fraqueza de
poucos Estados afetaria a seguranca de todos os outros, havendo, portanto, a urgéncia por intervir e
reconstruir as unidades politicas consideradas frageis. Logo, a intervencao implementada pelos EUA
teria como meta reparar e, consequentemente, construir novas bases para aquele Estado. Nesta
construcao de discursos de verdade, a ideia de justa causa, conforme apregoam autores como
Michael Walzer (2003), é retomada com o intuito de legitimar acoes de intervencao sob o argumento
de “corrigir” determinados Estados em prol da seguranca global.

Essas ideias sao refletidas na percepc¢ao estadunidense de sua “missao”, em conjunto com
outros Estados e Organizacoes Internacionais, de “prover assisténcia humanitaria, politica,

~ 9

econdmica e seguranca necessaria para reconstruir o Afeganistao” para que “nunca mais abusem de
seu povo, ameacem seus vizinhos e proveja abrigo para terroristas” (NSS, 2002, p. 7).
Posteriormente, esse processo de estabilizacdo também sera alvo da governamentalidade
estadunidense em 2003, no caso do Iraque. A possibilidade da aquisicao de armas de destruicao em
massa por parte de grupos terroristas era uma preocupacao do governo dos EUA, e este fator se torna
evidente na propria NSS (2002), a qual previa que o pais nao poderia permitir que esse processo se

concretizasse. Os casos do Afeganistao (2001) e do Iraque (2003) representam essa luta que os EUA
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travaram com os grupos considerados terroristas que ameacavam seus valores fundamentais e, por
isso, o pais “ndo faria concessoes para demandas terroristas” (NSS, 2002, p.5). Nesse embate, a
prioridade dos EUA seria “destruir organizacgoes terroristas de escala global e atacar seus lideres”,
sem estabelecer “distin¢0Oes entre terroristas e quem provem ajuda para eles” (Ibidem).

Portanto, nesta governamentalidade planetaria os EUA e seus aliados buscam produzir
condutas interna e externamente. O dispositivo diplomatico-policial tem redimensionado o
policiamento a dimensao global, combinando praticas de violéncia explicita com um rol de acoes de
ajuda internacional e monitoramento que visam a gerir os Estados com governanca fraca e os sujeitos
considerados perigosos. Assim, a formulac¢ao deste dispositivo de seguranca planetaria se tornou um
fator preponderante na formulacao das politicas de seguranca estadunidenses, em prol de um maior

poder de ingeréncia na sociedade civil global.

4. CONSIDERACOES FINAIS

Neste artigo o principal objetivo foi analisar o processo de veridiccao, relacionado a
construcao de “regimes de verdade”, que caracteriza a transformacao do terrorismo no principal
problema de seguranca dos EUA durante o governo Bush. A partir dessa proposta, buscou-se
salientar que, com a eclosdo do terrorismo fundamentalista — um fenéomeno de carater nao
convencional, transterritorial e descentralizado —, foi estruturada uma governamentalidade
planetaria, que buscou formas de legitimar acdes de repressdo, prevencdo e controle sobre
determinados grupos e populacoes.

Foi possivel verificar que o processo de veridiccdo na afirmacdo do terrorismo enquanto
principal ameaca a governanca global no inicio do século XXI culmina no estabelecimento de novos
dispositivos que geram um policiamento em ambiente planetario. Assim, o fortalecimento do status
de verdade para determinados discursos permite a materializacao de praticas que permitem policiar
condutas (dispositivo diplomatico-policial) em prol de uma seguranca planetaria.

Neste artigo, buscou-se apresentar questoes a serem verificadas e ampliadas em pesquisas
futuras sobre o debate em torno de como a producao de regimes de verdade se relaciona com as
atuais acoes relacionadas a seguranca internacional, em especifico no que tange ao terrorismo.
Entendemos que a perspectiva analitica utilizada neste texto pode ser apropriada para analises
futuras sobre as atuais configuracoes das relacoes de poder que conformam o terrorismo

contemporaneo, apos cerca de vinte anos de estabelecimento da Guerra ao Terror.

*Artigo recebido em 04 de julho de 2020,

aprovado em 22 de novembro de 2020.
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