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Fernando Bagiotto Botton®®

Focar a masculinidade enquanto objeto de reflexdo de género, ainda pode ser considerada
uma perspectiva inovadora. Esse conceito foi sistematicamente tangenciado na medida em que se
fixava a idéia da existéncia de uma masculinidade hegemdnica‘inquestionavel, baseada na irrestrita
dominagdo masculina. Os esforgos para poér em discussdo esse conceito antes “despercebido” sdo
bastante recentes na sociologia e ainda mais recentes na historiografia. E visto que uma das mais
ricas formas de abordar a masculinidade é através do didlogo tedrico-conceitual dentre os diversos
campos das ciéncias humanas, em especial: Histdria, Sociologia, Antropologia, Letras, Filosofia e
Psicologia. No intuito de se transitar dentre essas diversas disciplinas se apresenta a obra de Pedro
Paulo de Oliveira. Embora “A Construgdo Social da Masculinidade” (2004) seja fruto de sua tese de
doutorado defendida no Departamento de Sociologia da USP, seus didlogos transcendem as fronteiras
disciplinares ao passo que o autor realiza as mais diversas incursdes tedricas, perpassando inclusive

pela historiografia.

E nesse sentido que a presente resenha propde uma leitura, também por parte de dos
historiadores, dessa obra que trilha diversos caminhos das Ciéncias Humanas, criando um dos mais

ricos panoramas tedricos acerca do assunto no Brasil.

Oliveira define, ainda que provisoriamente, masculinidade enquanto “um lugar simbdlico\
imagindrio de sentido estruturante nos processos de subjetivagdo [...] que aponta para uma ordem de
comportamentos socialmente sancionados” (2004, pp. 13). Partindo desse pressuposto, o autor passa
a vasculhar os conhecimentos histéricos, filosoficos, psicoldgicos, antropoldgicos e sociolégicos em

busca da “construgdo social da masculinidade”.

No primeiro. capitulo intitulado “Macho divinizado” ha um didlogo entre as pesquisas do
historiador George Mosse e do sociélogo Norbert Elias que estabelece “uma sociogénese moderna”
da masculinidade. Oliveira contrasta o ideal masculino do bravo, ousado, destemido, rude e passional
cavaleiro da idade média com o comedido e autocontido cavalheiro burgués da idade moderna. Dessa
relacdo eleva-se o ideal moderno de masculinidade, incentivada pelo estado nacional e por diversas
instituicdes sociais, como as religides, a familia nuclear, as leis, os esportes, a psicanalise, a medicina

e a propria ciéncia iluminista.
/

No segundo capitulo que o autor intitulou “Capitalismo césmico”, podemos encontrar ampla
p

discussdo acerca dos paradigmas norteadores da pés-modernidade. Para Oliveira, a ascensdo de tal
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poés-modernidade proporcionou instabilidade, incertezas e crises da maioria dos valores nacionais e
burgueses que amparavam o discurso mitificador da masculinidade. A compreensdo da fragmentacgio
e das mudangas promovidas por essa nova configuragdo social, cultural e econdmica seria fundamental
para que se pense em uma “crise da masculinidade”, ou seja, uma decadéncia contemporanea dos

fabulosos valores masculinos junto dos ideais modernos que os sustentavam.

Delineada essa suposta crise dos valores masculinos, possibilitou-se questionar ou reafirmar
tais valores: destoantes discussdes académicas e politicas sdo delineadas no terceiro capitulo do
livro. Os discursos dos conservadores, dos cristdos, do movimento Gay, dos “homens vitimizados”,
sao indiciados a fim de se mapear os contornos e proporgdes que essa suposta crise da masculinidade
havia tomado. Oliveira tece suas “Criticas Tedricas a Visdo Vitimaria” afirmando que as posigdes
tedricas que sustentam a mengdo de uma crise nos valores masculinos estdo baseadas em argumentos
“psicologizantes”, desprovidos de uma base empirica sélida. A proposigdo do autor € a de relativizar
ou até mesmo abandonar a perspectiva da crise da masculinidade, pois “Antes de ser vitima, o homem
é beneficidrio do sistema de género vigente” (OLIVEIRA, 2004, pp. 190).

A hipétese de que a masculinidade ndo sofreu, necessariamente, uma crise estrutural
desencadeia a argliigdo do quarto capitulo, no qual Oliveira aborda as permanéncias da masculinidade
sobrevivente a todas as crises do século XX. O argumento é que a interagdo social € um elemento
relativizador da concepg¢dao de masculinidade decadente, pois nos baixos estratos sociais mantém-
se a visao valorativa dos elementos constitutivos do discurso masculino, diferentemente das crises
presentes nos homens das classes médias e altas, freqientadores de consultérios psicolégicos.
Oliveira se utiliza do conceito Deleuziano de “falocentrismo” ao argumentar que as relagdes de
género apontam para uma cultura supervalorizadora da simbologia do falo e da virilidade, causando
um desequilibrio na balanga do poder em que o sujeito enquadrado nas prescri¢oes da masculinidade

é beneficiado, em detrimento de todos os sujeitos alheios a tais prescri¢ées.

No quinto e ultimo capitulo, Oliveira dd sequiéncia a sua argumentagdo na medida em que traca
as relagdes e vivéncias intersubjetivas masculinas. Isso abre espago para a utilizagdo de seu conceito
de masculinidade enquanto um “lugar simbdlico\imagindrio de sentido estruturante” (OLIVEIRA,
2004, pp. 245). A identidade masculina passa a ser uma construgdo subjetiva baseada em signos
de honra, prestigio e dominagdo, que se afirma através das vivéncias interacionais e intersubjetivas.
Tais vivéncias sdo propiciadas através de condutas especificas, muitas vezes violentas, perigosas
e excludentes. A legitimac¢do da identidade masculina é reproduzida pela midia,-pelas “fofocas” e
por diversas outras formas de comunicagdo, que por sua vez, funcionam como formas de controle
social, a partir do momento em que estabelecem determinados cédigos masculinos assumidos como
legitimos e adequados. Trata-se de uma opinido compartilhada que deve ser reiterada por todos os
agentes a serem considerados estabelecidos®’. Isso possibilita a satisfagdo existencial desses, ao passo

87 Uso o termo de acordo com a concepgdo de Norbert Elias (2000), ao passo que os estabelecidos, como
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auto-afirmagdo serve como uma ferramenta de exclusdo dos outsiders, ou seja, dos que ndo compartilham dos mesmos
c6digos propostos pelos estabelecidos.
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que categoriza os alheios a tais normas enquanto “outsiders”.

Consecutivamente, Oliveira defende a hipétese de um “inconsciente sexuado” em que todos os
homens confiscam um valor positivo em relagdo aos préprios signos constitutivos da masculinidade,
ainda que alguns desses homens ndo os defendam conscientemente. Isso da vazdo a convergéncia
entre “masculinidade” e “poder simbdlico”, reafirmando o argumento da “Dominag¢do Masculina” de
Bourdieu (1999).

O autor encerra seu livro discutindo sobre a necessidade de se fugir dos esteredtipos e se
estudar mais profundamente a masculinidade, enquanto uma perspectiva de género. Oliveira reitera
sua posi¢cdo de que ha uma disparidade entre os géneros que ainda ndo foi superada, sendo necessaria

ampla reflexdo desses a fim de reduzir as disparidades sociais.

Ha muitas contribuicGes apresentadas por essa obra, delimito duas: a primeira, e mais
especifica, é a argumentacdo tedrica utilizada que proporciona instrumentalizacdo as pesquisas
que se pretendam focar no estudo da masculinidade. A segunda contribuigdo, essa mais ampla, é a
prépria abordagem acerca da “Construgdo Social da Masculinidade”, trazendo a compreensdo de que
a masculinidade ndo é uma edificagdo sélida ou um conceito a priori*, antes disso, € literalmente uma
construgdo social, passivel de questionamentos, de discursos, de desconstrugoes. Essa abordagem,
problematizadora, transporta a masculinidade para o centro das discussdes académicas das ciéncias
humanas, uma vez que traz a tona um importante e delicado debate que articula a masculinidade

com as construgdes subjetivas e com as relagdes de poder intergéneros.
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