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Resumo

Introducéo: Apresenta um mapeamento bibliométrico sobre o tema “integridade em pesquisa” com foco nas discussées da producao cientifica
publicada no ambito do cenario originado pela pandemia de COVID-19. Método: Os dados para este estudo bibliométrico, de natureza
exploratdria quanto aos fins e quali-quantitativa quanto aos métodos, foram coletados em 08 de dezembro de 2021 na base de dados Scopus,
contemplando artigos publicados entre2020 até a data do levantamento. Na conducao da estratégia de busca, foram incluidos sinénimos para
“integridade cientifica” e para “COVID-19”". Resultados: Publicados em 78 diferentes periddicos, os 106 artigos que compuseram o corpus da
pesquisa compreenderam 128 assuntos associados ao tema de andlise. Somados, esses artigos acumulam 1.018 citacoes, revelando também
o interesse da comunidade no tema em pesquisas subsequentes. Duas principais frentes de pesquisa foram percebidas no mapeamento: a
primeira, direcionada a desafios éticos no campo da saude, da pesquisa clinica, médica e biomédica, e a segunda, relacionada a vulnerabilidade
trazida pela pandemia em curso, que deu margem a mudangas em processos de revisao por pares, que, consequentemente, possibilitaram a
publicacio (e a posterior retratacio) de pesquisas imprecisas, defeituosas e com baixo rigor metodoldgico, trazendo prejuizos ao sistema da
comunicacao cientifica, como também influenciando a opinido publica a partir da divulgacdo de casos de ma conduta.Conclusao: Identifica que
a promogao da integridade na pesquisa, por meio da publicagcdo de artigos no tema, tem sido parte da agenda de pesquisa ao redor do globo.

Palavras-chave: Etica na pesquisa; Pandemia de COVID-19; Bibliometria;Integridade cientifica; Producao cientifica.

Abstract

Introduction: It presents a bibliometric mapping on the “research integrity” topic focusing on the scholarly communication published in the scenario
originated by the COVID-19 pandemic. Method: The data for this bibliometric study, of an exploratory nature as to the purposes and qualitative-
quantitative as to the methods, were collected on December 08, 2021, in the Scopus database, covering articles published from 2020 to the collection
date.Results: Published in 78 different journals, the 106 articles that comprised the research corpus covered 128 topics associated with the analysis
theme. In summary, these articles accumulated 1,018 citations, indicating the community interest in the topic in subsequent research. Two research
fronts were noticed in the mapping: the first one focused on the ethical challenges in the field of health, clinical, medical, and biomedical research, and
the second one related to the vulnerability caused by the ongoing pandemic, which led to changes in peer review processes, and consequently enabled
the publication (and later retraction) of inaccurate research, with low methodological rigor, leading to biases in the scientific communication system
and influencing public opinion from the disclosure of cases of misconduct. Conclusions: It identifies that the promotion of research integrity through
publications on the topic has been part of the research agenda around the globe.

Keywords: Research ethics;COVID- 19 pandemic;Bibliometrics; Scientific integrity; Scientific production.

INTRODUCAO

A doenca causada pelo novo coronavirus (SARS-CoV-2), com status de pandemia declarado em margo de
2020 pela Organizac¢ao Mundial de Saide (OMS), impds o senso de velocidade na condugéo de pesquisas e na
publicacao de evidéncias cientificas em periddicos especializados. Isso suscitou também alteragoes em processos
editoriais, com vistas & disseminagao rapida de informacoes confidveis para mitigagao dos impactos originados
pela ent@o conjuntura pandémica (Else, 2020; Whitmore, Laupland, Vincent, Edwards, & Reade, 2020). Khalifa
e Ahmed (2021), por exemplo, identificaram casos de artigos cientificos que foram aceitos no primeiro dia de
submissdo. E nesse contexto que a nocio de infodemia também é percebida na comunicacio cientifica, cuja
torrente de artigos, preprints, protocolos e relatorios de pesquisas conduzidos nesse senso de urgéncia dao margem
tanto para a incidéncia de erros nao intencionais como para a méa conduta deliberada na pesquisa cientifica
(Bramstedt, 2020; Jesus-Silva & Antonio, 2021; Santos-d’Amorim, Melo, & Santos, 2021; Whitmore et al., 2020).

Discussoes sobre integridade na pesquisa cientifica tém sido frequentemente relatadas ao longo dos anos, com
aumento acentuado na taltima década (Armond et al., 2021). Gragas aos avangos no tema, diretrizes que incluem
medidas reativas e proativas encontram-se consolidadas na agenda de pesquisa de paises, agéncias de fomento e
periddicos cientificos. No entanto, em um cenério adverso, caracterizado pela urgéncia de respostas da Academia
aos efeitos danosos causados pela pandemia de COVID-19, novas preocupagoes sobre integridade na pesquisa
cientifica sdo percebidas.
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Considerando esse contexto, este estudo exploratorio objetiva caracterizar o desenvolvimento do tema na
conjuntura pandémica em curso e objetiva responder a seguinte pergunta de pesquisa: como tem se caracterizado
a producao cientifica sobre integridade na pesquisa no ambito das problematicas associadas & pandemia de
COVID-197?

“OS DOIS LADOS DA MOEDA”: INTEGRIDADE NA PESQUISA CIENTIFICA E SEU OPOSTO

Muito embora a condi¢ao pandémica tenha acendido novos debates nesse dominio, é importante destacar que o
tema aqui investigado ndo é um objeto de discussao recente na Academia. Charles Babbage, ainda em 1830, em
seu livro "Reflections on the decline of Science in England, and on some of its causes”, jA mencionava sobre
algumas praticas anticientificas, como, fabricacao, “cozimento” e ajustes em dados de pesquisa. Em um tom
critico, Babbage (1830) afirma que "talvez fosse melhor para a ciéncia que todas as criticas fossem confessadas.
Certamente teria o efeito de torna-la mais madura e menos severa". E nesse sentido que Gonzalez de Gomez
(2015, p. 340) assinala que os critérios de validade dos conhecimentos cientificos tém sido debatidos em diferentes
periodos da historia e "o que pode surpreender, no momento atual, e o modo como as questoes cruzam fronteiras
antes bem estabelecidas, embaralhando principios epistemologicos, éticos e politicos". Nesse raciocinio, discussoes
no tema se constituem de importantes dispositivos para promover a integridade na ciéncia.

O tema ganha destaque em 1981, quando casos reincidentes de ma conduta comecam a ser noticiados na esfera
publica nos Estados Unidos da América (EUA). Jha (2012, ndo paginado, tradugdo nossa) assinala que “casos de
ma conduta cientifica tendem a chegar as manchetes precisamente porque os cientistas devem ocupar um lugar
moralmente elevado quando se trata da busca pela verdade”. Ainda no final da década dos anos 1980, foram
formuladas as primeiras diretrizes sobre méa conduta, regulagoes, e criados os primeiros escritorios de integridade
na pesquisa, conforme resume a Figura 1. No Brasil, 30 anos depois da criacao dos primeiros escritérios nos
EUA, a primeira comissdo — a Comissao de Integridade na Atividade Cientifica (CIAC/CNPq) — é constituida
em 2011, estabelecendo 21 diretrizes basicas no tema.
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Figura 1. Linha do tempo da criacio dos primeiros escritorios de integridade na pesquisa.
Fonte: Elaborada pela autora (2022).

Por defini¢ao, o conceito de integridade na pesquisa é amplo, pois se refere a um conjunto de boas praticas
que objetivam garantir “que os pesquisadores sejam eticamente responséveis e metodologicamente rigorosos no
contexto da criacao de pesquisas académicas e de conhecimento” Poff (2014). Para o National Research Council
(US) and Institute of Medicine (US) Committee on Assessing Integrity in Research Environments (2002) boas
praticas incluem:

1) honestidade intelectual ao propor, realizar e relatar pesquisas;
2) precisao na representacao de contribuicoes para propostas e relatérios de pesquisa;

3) justica na revisao por pares;

6) protegao de seres humanos na conducao de pesquisas;

(4) colegialidade nas interagoes cientificas, incluindo comunicagoes e compartilhamento de recursos;
(7) cuidados humanos com os animais na condugao de pesquisas; e

)
)
)
5) transparéncia em conflitos de interesse ou potenciais conflitos de interesse;
)
)
)

8) adesao as responsabilidades mituas entre os pesquisadores e suas equipes de pesquisa.
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Seu oposto, ama conduta, comumente refere-se ao que se conhece pela sigla FFP:
(1) fabricacao de dados;

(2) falsificacdo de dados; ou o

(3) plagio.

Custers (2015) e Van der Burght e Bracke (2018) ilustram o tema em uma escala que vai desde o comportamento
ideal a fabricacao, falsificagao, plagios e afins (Fig. 2). No entanto uma crescente preocupagao vai além de FFP
e versa sobre “praticas de pesquisa questionaveis” que, em muitos casos, tornam-se dificeis de serem identificadas.
Algumas destas incluem a acumulagao de desleixos e erros, praticas de ajustes, descarte de resultados negativos,
experimentagao antiética, abusos no processo de revisao por pares e viés editorial baseado no comportamento
nepotista na selecdo de artigos para publicagdo (Scanff et al., 2021). Essa “zona cinzenta” torna-se também
objeto de preocupacao, pois abre caminhos para as praticas mais graves na escala (Resnik, 2019).

“Comportamentos que comprometem

Conduta de pesquisa responsavel: “Comportamentos que ndo correspondem aos e s
h . o i significativamente a precisao do registro
erros wonestos, pon.tuals, pa_drOfes de conduta responsavel, mas . de pesquisa ou a propria conduta profissional de
Nao intencionais que ndo sao vistos como mé conduta grave” va
pesquisa
P FABRICAGAO
BOAS PRATICAS ERQT'E/X/ ] FALSIFICACAO
QUESTIONAVEIS PLAGIO E AFINS

 / Y 1IN

zona cinzenta

“cortar caminho”
acumulago de desleixos e erros
praticas de ajustes, viés de resultados
deixar de fora resultados negativos
abuso de revisao por pares
experimentagdo antiética

ideal viés inconsciente viés consciente falsificagao fabricagao

——

Figura 2. Escala de classificacdo em integridade na pesquisa.
Fonte: Elaboracio adaptada de Custers (2013) e Van der Burght e Bracke (2018).
Nota: Epigeum, Research Skills online, Research Integrity - Arts and Humanities.

Muito se tem discutido na literatura cientifica sobre os potenciais fatores que levam & pratica de mas condutas
na pesquisa. (Goodstein, 1991), em estudo seminal, suscita trés hipoteses. A primeira, no bojo da premissa
“publique ou perega’, trata da pressao na carreira, cujas métricas de avaliagao sobrecarregam pesquisadores.
A segunda hipotese é de que alguns (maus) pesquisadores nao se baseiam em evidéncias: estdo tao certos das
relagbes causais de seus objetos de pesquisa que acreditam que o trabalho de coletar dados é desnecesséario. A
terceira, é baseada na confianca de que seus experimentos nao serao pontualmente reproduzidos.

Analisando mais profundamente a questao, Kornfeld (2012, p. 878, tradugao nossa), utilizando-se de sua expertise
como psiquiatra com 50 anos de experiéncia clinica e 19 anos como presidente de dois conselhos de revisao
institucionais, buscou “identificar padroes de comportamento que pudessem servir de base para recomendagoes
para mitigar o problema”. Ao analisar 146 relatorios de casos ja julgados como ma conduta, entre 1992 e
2003, pelo Office of Research Integrity (ORI), ele identificou que “a ma conduta de pesquisa é o produto de
uma combinacao de tragos de carater individual, um medo intenso do fracasso ou a atracao de recompensas
académicas e/ou financeiras” (Kornfeld, 2012, p. 880-881, tradugio nossa).

No contexto pandémico, casos de ma conduta cientifica ganharam destaque também em noticiarios emidias
sociais, influenciando a opinido publica em temas sensiveis, como medicamentos e vacinas para combate ao virus
da COVID-19. Ainda em 2020, quando as vacinas estavam em estagio de desenvolvimento, a promocao do uso
terapéutico e compassivo de medicamentos, que in vitro foram considerados como eficazes no tratamento da
doenga, mais tarde passa a ser disseminada no discurso politico como uma panaceia. Isso influenciou tanto
no agravamento dos casos da doenga, por seus efeitos colaterais graves,como nos debates na esfera publica,
insuflando bolhas de (des)informacao anti ciéncia nas midias sociais, mesmo apesar das robustas evidéncias
cientificas que apontavam para ineficacia dos medicamentos.

PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Os dados para este estudo bibliométrico, de natureza exploratoria quanto aos fins e quali-quantitativa quanto
aos métodos, foram coletados em 08 de dezembro de 2021 na base de dados Scopus. Na condugao da estratégia
de busca, foram incluidos sinénimos para “integridade cientifica” e para “COVID-19”". Com base nos dados
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descritos na Figura 3, o levantamento considerou artigos publicados de 2020 até a data da coleta, selecionando-se
o menu suspenso “Article title, Abstract, Keywords” utilizando os seguintes termos de busca: (“researchethics”
OR “researchintegrity” OR, “scientificintegrity” OR “goodresearchpractice”) OR, “goodpractice in research” AND
(“COVID-19” OR “coronavirus” OR “sars-cov-2” OR, “pandemic” OR, “coronavirusdisease 2019”).

TERMOS DE BUSCA:
(“research ethics” OR “research
integrity” OR “scientific integrity” OR DOCUMENTOS
“good research practice” OR “good R IDENTIFICADOS NA
practice in research”) AND (“COVID-19" " SCOPUS
OR “coronavirus " OR “sars-cov- n=462
2" OR “pandemic” OR “coronavirus
disease 2019") l
DOCUMENTOS PRE- DOCUMENTOS EXCLUIDOS
ANALISADOS PARA (ndo se adequavam ao
INCLUSAO/EXCLUSAO [ > contexto de andlise)
n=462 n=356
CORPUS FINAL
n=106

Figura 3. Processo de obtencao do corpus.
Fonte: Elaborada pela autora (2022)

A partir da pré-anélise dos 462 documentos retornados, que incluiu a leitura dos resumos dessas publicagoes,
foram excluidos 356 documentos que nao se adequavam ao contexto, pois, embora contivessem os termos
“COVID-19” (ou sinonimos) e “researchethics” (ou sinénimos), muitos se referiam a essas palavras, como no
caso de “researchethics”, para mencionar que a pesquisa havia sido registrada em comité de ética na pesquisa,
conforme as necessidades de protocolo associadas ao contexto local e as areas de pesquisa desses artigos. Assim,
o corpus final da pesquisa é composto por 106 documentos publicados nos anos 2020 (n= 45 / 42,5%) e 2021
(n= 61 / 57,5%).

Para mineracao dos dados obtidos e visualizagdo do mapa bibliométrico,utilizou-se o software VOSviewer, em
sua versao 1.6.17 (Van Eck & Waltman, 2010), selecionando-se o método LinLog/modularity para visualizagao
dos agrupamentos (Noack, 2009).

Para categorizagao dos periddicos utilizou-se o SCImago Journal & Country Rank (https://www.scimagojr.com)
como indicador bibliométrico de medigao de impacto e visibilidade, considerando a mais recente (2020) classificagao
divulgada.

A fim de identificar os artigos que demonstraram maior impacto por meio do niamero de citagoes recebidas,
utilizou-se o motor de busca do Google Académico (Google Scholar), compreendendo as citagoes recebidas
até 13 de janeiro de 2022. Optou-se por utilizar esse motor de busca por oferecer o ntimero de citagdes mais
aproximado da realidade, levando em consideragao que a ferramenta nao faz segregacao de citagdes por editores,
como acontece quando se utiliza bases de dados especificas.

RESULTADOS

Dos 106 documentos que compuseram o corpus final, 53,8% eram artigos de pesquisa (n=>57), 16,0% eram notas
ou comentérios (n=17), 15,1 eram editoriais (n=16), 11,3% eram artigos de revisao (n=12), 2,9% eram cartas
(n=3), e 0,9% revisdo rapida (n=1). Publicados em cinco diferentes linguas, nota-se a prevaléncia de artigos em
inglés (93,4% / n=99), seguidos de francés (2,8 % / n=3), portugués (1,9% / n=2), espanhol (0,9% / n=1) e
chinés (0,9 / n=1). Ao analisar quais areas do conhecimento esses artigos estao associados, identificou-se que
92,4% sao das Ciéncias da Saude (n=98), 4,7% das Ciéncias Sociais (n=05), 0,9% da Historia (n=1), 0,9% da
Sociologia (n=1) e 0,9 das Geociéncias (n=1).

Esses artigos foram publicados em 78 diferentes periodicos, com quartis que variam entre Q1 e Q4. A Tabela 1
apresenta o nicleo de periddicos que tiveram pelo menos dois artigos publicados no tema (n=15). Os periodicos
BMC Medical Ethics (editora BioMed Central) e Journal of Medical Ethics (editora BMJ) lideram o ranking
de publicagoes no tema, com sete artigos cada, classificados em quartis que os colocam em posi¢ao de maior
relevancia nas categorias de avaliacao de suas especialidades.
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Tabela 1

Periodicos que publicaram dois ou mais artigos

Periodico Documentos (%) Quartil: categorias
Total 106

Q1: Health Policy
BMC Medical Ethics 07 (6,6) Q1: Health (social science)
Q1.: Issues, Ethics and Legal Aspects
Q1: Arts and Humanities
Q1: Health (social science)

el 07(6,6) Q1.: Issues, Ethics and Legal Aspects
Q2: Health Policy
Ethics and Human Research 03(2,8) Q3: Health (social science)
Q1: Biochemistry, Genetics and Molecular Biology
Nature Medicine 03(2,8) (miscellaneous)
Q1: Medicine (miscellaneous)
Research Ethics 03(2,8) Q1: Philosophy

Q2: Education

Q1: Library and Information Sciences
Accountability in Research 02(1,9) Q2: Education

Q2: Medicine (miscellaneous)

Q1: Internal Medicine

Q1: Medicine (miscellaneous)

Q2: Philosophy

Clinical Ethics 02(1,9) Q3: Medicine (miscellaneous)

Q4: Issues, Ethics and Legal Aspects
Q3: Health Policy

Annals of Internal Medicine 02(1,9)

Developing World Bioethics 02(1,9) Q3: Health (social science)

Q3: Issues, Ethics and Legal Aspects
Indian Journal of Medical Ethics 02(1,9) Q4: Medicine (miscellaneous)
Mayo Clinic Proceedings 02(1,9) Q1: Medicine (miscellaneous)
Medicine and Law 02(1,9) Q4: Health Policy

’ Q4: Law
.. Q2: Education

'\Fﬁ'ﬁi‘fg‘;'g‘shcea'th Careand 02(1,9) Q2: Health Policy

Q2: Health (social science)
Nursing Ethics 02(1,9) Q1: Issues, Ethics and Legal Aspects

. Q1: History and Philosophy of Science

Science 02(1,9) Q1: Multidisciplinary
Outros 63(59,4)

Utilizando o indicador de citagao para medir o impacto das publicagoes, constatou-se que, dos 106 documentos
do corpus, 75 (70,7%) possuem de 1 a 88 citagdes, demonstrando o interesse da comunidade cientifica no tema
em pesquisas subsequentes. Juntos, os artigos que compoem o niicleo dos mais citados (n=11) concentram 670
citagbes. A Tabela 2 relaciona esse niicleo, considerando para essa analise os documentos que apresentaram a
partir de 40 citagoes.

DOI: 10.5380/atozv11.84325 AtoZ: novas prdticas em informagdo e conhecimento, 11, 1-18, 2022


http://dx.doi.org/10.5380/atoz.v11.84325

ethical issues

International Health

Santos - dAmorim Integridade da pesquisa 6
Tabela 2
Artigos mais citados no tema
Titulo Autores Periddico Citacoes
Total 670
Ethics and governance for digital disease Mello, M.M,, .
. Science 88
surveillance &Wang, C. J.
,(‘:OVID_N 'r(is.earch:_ pandemic versts Dinis-Oliveira, R. Forensic Sciences
paperdemic”, integrity, values, and risks of the 69
« . » J. Research
speed science
Key ethical questions for research during the Townsend, E. .
COVID-19 pandemic ot al. The Lancet Psychiatry 67
An a!armmg retraction r;?te for.saent|ﬁc Yeo-The, N.S. L., Accountability in
publications on Coronavirus Disease 2019 S&Tane BL Research 65
(COVID-19) &B.L
Nurses’ ethical challenges caring for people . . .
with COVID-19: A qualitative study Jia, Y. etal. Nursing Ethics 62
. . . N Chenneville, T,
Ethlcal considerations for psychologists in the & Schwarts- American Psychologist 60
time of COVID-19
Mette, R.
COVID-19 Ethics and Research Mez,%h;r, K. MayoClinicProceedings 60
Finding Effective Treatments for COVID-19: Goodman, J.,
Scientific Integrity and Public Confidence in a &Borio, L. JAMA 56
Time of Crisis
The carnage of substandard research during the Journal of Medical
COVID-19 pandemic: A call for quality Bramstedt, K. Ethics 26
Quantity does not equal quality: Scientific Rzymski, P. International 45
principles cannot be sacrificed et al. Immunopharmacology
COVID-19 vaccine research and development: Wibawa, T. Tropical Medicine & 492

O artigo de Mello e Wang (2020) discorre sobre ética e governanga na vigilancia digital de doengas — o que
eles chamam de epidemiologia digital. Ao levantar questdes associadas ao tema, os autores trazem algumas
recomendacoes e afirmam que as possibilidades de usos de dados pessoais podem envolver questoes de privacidade,
danos pessoais e sociais, mas que, por outro lado, o mau aproveitamento desses dados se configura como uma
falha em possiveis detecgoes de epidemias.

Dinis-Oliveira (2020) discorre sobre o que ele chamou de "paperdemia"ao assinalar que a pandemia de COVID-19
também desencadeou outra pandemia paralela — a explosao de artigos cientificos publicados no tema. O autor
traz uma revisao sobre conceitos relacionados & integridade e & ma conduta na pesquisa e analisa alguns
assuntos que a época da publicagao (2020) estavam sendo especulados como possiveis tratamentos promissores
no enfrentamento da doenga de COVID-19, como é o caso dos medicamentos Azitromicina, Hidroxicloroquina,

Ivermectina, Remdesivir e outros. Atualmente a ineficiAcia da maioria desses medicamentos ja foi comprovada
para casos de COVID-19.

Townsend, Nielsen, Allister, e Cassidy (2020, p. 382, traduc¢do nossa) comentam e trazem recomendagoes
relacionadas a questoes éticas a se considerar na realizagao de pesquisas sobre satide mental no dmbito da
pandemia em curso. As autoras pontuam que “para que toda pesquisa seja considerada ética, os beneficios devem
ser altos e o risco minimizado”.

Yeo-The e Tang (2021) discorrem sobre a alarmante taxa de artigos retratados em pesquisas realizadas sobre a
COVID-19 e identificam que a taxa de registros de retratagdes no tema é alta em comparacao com outros temas
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de pesquisa relativos a epidemias e pandemias.

Considerando os desafios éticos na pratica clinica de enfermagem, Jia et al. (2021, p. 33, tradugdo nossa)
assinalam que o “ambiente infeccioso pode colocar os enfermeiros sob desafios éticos mais facilmente, o que
pode fazer com que os enfermeiros se submetam a emocgoes negativas e pressao psicologica, prejudicando sua
saude mental”. Nesse contexto, os autores examinam desafios éticos adjacentes e fornecem insights sobre como
as praticas de enfermagem podem auxiliar na coleta de dados para a pesquisa cientifica e a formular questoes
cientificas, levando em consideracao os desafios éticos inerentes.

Chenneville e Schwartz-Mette (2020) constatam que as transformagoes associadas a transicao do formato
presencial para o on-line, no &mbito das consultas de acompanhamento por profissionais de psicologia, trouxeram
implicagdes éticas. Considerando esse cenério, as autoras revisam potenciais questoes éticas e fornecem algumas
orientagoes aos psicologos, incluindo orientagoes sobre integridade na pesquisa quanto a coleta de dados derivados
de consultas médicas e a divulgacao destes.

Ao perguntar (a) como os ensaios clinicos podem ser conduzidos eticamente em meio & atual pandemia global e
(b) quais questoes sociais e éticas provocadas pela COVID-19 merecem mais pesquisas, Meagher et al. (2020)
trazem uma discussao com o objetivo de contribuir para o planejamento de politicas e praticas de saide que
sejam baseadas em evidéncias cientificas rigorosas e éticas.

Goodman e Borio (2020) comentam sobre integridade cientifica e confianca publica associadas aos tratamentos
eficazes para a COVID-19, citando, por exemplo, pressoes politicas para o uso de medicamentos como cloro-
quina/hidroxicloroquina, que no presente, mostram-se comprovadamente ineficazes para combater a doenga. Os
autores concluem que a protecdo da integridade na pesquisa e a confianca publica é fundamental para o sucesso
nas taxas de vacinagao.

Bramstedt (2020) analisa artigos e pré-prints que foram retratados e despublicados, e oferece orientagbes para
praticas de pesquisa responsaveis durante pandemias. A autora cita que esses problemas devem ser tratados de
forma profissional, o que inclui a protecao a quem denuncia casos de mé conduta na pesquisa. Destaca ainda que
“os escritorios nacionais de integridade em pesquisa podem ser fontes de resumos de investigacao, treinamento e
consulta para pesquisadores de todos os niveis, e seu apoio continuo e o financiamento de pesquisas é vital para
promover pesquisas éticas e robustas”.

Rzymski et al. (2020) comentam que, ao avaliar artigos e propostas de financiamento em pesquisas sobre a
COVID-19, encontraram grande nimero de manuscritos desqualificados, incompletos e afirmagdes ndo baseadas
em evidéncias, além de linguagem imprépria para a ciéncia. Pontuam que “os artigos selecionados usaram termos
potencialmente promotores de medo para descrever o SARS-CoV-2 e a COVID-19 como ‘virus assassino’ ou
“doenga mortal’, que é mais tipico do jornalismo de tabloide” (Rzymski et al., 2020, p. 1, tradugao nossa) e
sugerem “que alguns individuos estao usando a COVID-19 como desculpa para aumentar seu registro bibliométrico’
(Rzymski et al., 2020, p. 1, traducdo nossa).

i

Em uma revis@o narrativa, Wibawa (2021) destaca possiveis questGes éticas nas pesquisas relacionadas ao
desenvolvimento de vacinas contra a COVID-19, abordando variaveis envolvendo requisitos de seguranca, eficacia
e qualidade.

Com vistas ao conhecimento do desenvolvimento do tema na conjuntura pandémica,considerando nao sb6 os
artigos mais citados, mas todos os artigos do corpus, o mapa bibliométrico da Figura 4, a seguir, considera as
palavras-chave atribuidas pelos autores e as palavras-chave indexadas pela Scopus, que ponderam sinénimos,
plurais e grafias. Foram incluidas palavras que apresentaram a partir de 2 coocorréncias, resultando num corpus
total de 128 itens, 5 agrupamentos (clusters) e 2.079 links, que é a relacao entre dois itens. O célculo de nos
identificou, no maior agrupamento, 39 palavras-chave, e, no menor, 14 palavras-chave.
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Figura 4. Mapa bibliométrico de coocorréncias de palavras-chave.
Fonte: Elaborada pela autora (2022)

Dos 39 itens do agrupamento 1, em vermelho no grafo, notam-se temas transversais que versam sobre desafios
éticos em diversas areas do conhecimento. Destacam-se, nesse agrupamento, os termos: human (humano), clinical
research (pesquisa clinica), azithromycin (azitromicina), global health (satde global), genetic analysis (analise
genética), medical ethics (ética médica), psychology (psicologia), physiology (fisiologia), telehealth (telessatde),
therapy (terapia) evaccines (vacinas), sugerindo a concentracao da condugdo de pesquisas com foco na éarea
médica e problematicas atreladas a areas do conhecimento relacionadas. Na periferia do agrupamento 1,
emergem preocupagoes sobre a produgao cientifica, com assuntos voltados & discussao sobre mé conduta cientifica,
desinformacao, artigos retratados e problemas na revisao por pares. Destacam-se termos como: publishing
(publicagao), retracted publication (publicacgao retratada), scientific misconduct (méa conduta cientifica), peer
review (revisdo por pares), ethics review (revisdo ética), editorial policies (politicas editoriais), misinformation
(desinformagao), ethical guidelines (diretrizes éticas)e ethical standards (padroes éticos).

O agrupamento 2, localizado a direita do grafo, em verde, é composto por 31 assuntos direcionados a questoes
legais no Ambito da pesquisa clinica, sendo caracterizado principalmente pelos termos: human experimentation
(experimentacao humana), legislation and jurisprudence (legislagao e jurisprudéncia), patients election (selegao de
pacientes), clinical trials (ensaios clinicos), decision making (tomada de decisdo), professional standard (padrao
profissional), risk management (gestao de riscos), vaccination (vacinagao), codes of ethics (codigos de ética) e
ethics committees (comités de ética).

O agrupamento 3, em azul, comporta 24 itens, com foco na pesquisa média e biomédica. Destacam-se
assuntos como: medical research (pesquisa médica), biomedical research(pesquisa biomédica), biobank (biobanco),
biological specimen banks (bancos de espécimes biologicos), infection risk (risco de infecgdo), informed consent
(consentimento informado), privacy (privacidade), non human (ndo humano), vulnerable population (populagdo
vulneravel) e welfare (bem-estar).

O agrupamento 4, em amarelo, é composto por 20 itens e é direcionado a discussées sobre boas praticas e assuntos
relacionados a medicamentos, sua seguranca, eficicia e problematicas atreladas a estes, como, por exemplo:
chloroquine (cloroquina), hydrozychloroquine (hidroxicloroquina), clinical study (estudo clinico), clinical trial
(ensaio clinico), compassionate use trials (ensaios de uso compassivo), drug efficacy (eficacia de medicamentos),
drug safety (seguranga de medicamentos), emergency health service (servigo de satde de emergéncia), good
clinical practice (boas praticas clinicas), randomized controlled trial (ensaio clinico randomizado), health care
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system (sistema de saude), health hazard (perigo para a satude), public health (satde publica), public health
service (servigo de satde publica), risk benefit analysis (analise de risco-beneficio) e trust (confianga).

O agrupamento 5, em lilas, é composto por 14 assuntos em que se evidenciam termos relacionados a questoes
técnicas e metodologicas. Destacam-se assuntos como: methodology (metodologia), research design (desenho da
pesquisa), ethical review (revisdo ética), procedures (procedimentos), data collection (coleta de dados), electronic
medical record (prontuario eletronico) e information processing (processamento da informagao).

Em um sentido estrito,embora as premissas que perpassam o tema, assumidas em um cenario normal, ndao devam
ser estruturalmente diferentes do que as de um cenéario adverso, novas preocupagoes associadas ao contexto de
emergéncia de satide publica global vém & tona. Em sintese, os resultados aqui trazidos sugerem que os assuntos
de interesse nas publicagoes do corpus se correlacionam com o préprio conceito de integridade na pesquisa—
conforme conceitos apresentados no referencial teérico—, que se refere a um conjunto de boas préticas na pesquisa,
perpassando também as trés escalas apresentadas na Figura 1: boas praticas de pesquisa, praticas questionaveis
e méa conduta deliberada.

Ao todo, 128 assuntos especificos foram observados, conforme mostrado no mapa bibliométrico. Somados, os 106
artigos do corpus acumulam 1.018 citagoes, revelando também o interesse da comunidade no tema.

CONSIDERACOES FINAIS

Este estudo apresentou um mapeamento bibliométrico sobre a integridade na pesquisa com foco na produgao
cientifica publicada em cenario pandémico e nas discussoes associadas ao contexto. As limitages desta pesquisa
sdo inerentes a propria delimitagdo do corpus de analise, que parte de levantamento feito em uma tnica base de
dados, que, apesar de se constituir de um importante dispositivo multidisciplinar da produgao cientifica mundial,
nao apresenta a totalidade de pesquisas no tema. Como também, os resultados aqui apresentados se baseiam em
uma conjuntura, que até o momento da escrita desse manuscrito ainda estd em curso.

Em sintese, pode-se assinalar que as discussdes no tema, considerando o cenério pandémico de COVID-19,
versam sobre duas principais frentes de pesquisa: a primeira, direcionada aos desafios éticos no campo da
saide, no Ambito da pesquisa clinica, médica e biomédica, associadas a pressées por buscas de tratamentos e
vacinas, além de questdes profissionais relacionadas, ocasionadas pelo contexto. A segunda, volta-se para a
vulnerabilidade trazida pela pandemia em curso, que deu margem a mudancas em processos de revisao por
pares,e consequentemente possibilitaram a publicacdo de pesquisas imprecisas, defeituosas e com baixo rigor
metodologico, trazendo prejuizos tanto ao sistema da comunicagao cientifica, com altas taxas de retratagao
de artigos, como também influenciando a opiniao publica a partir da divulgagao de casos de mé conduta na
pesquisa em noticiarios. Para o publico leigo, a dindmica da comunicagao cientifica e os mecanismos de correcao
do registro cientifico podem nao ser claros. Nesse contexto, controvérsias em larga escala podem influenciar a
confianca desse publico na ciéncia.

Por fim, este estudo mostra que a promocao da integridade na pesquisa, por meio da publicacao de artigos no
tema, tem sido parte da agenda de pesquisa ao redor do globo e em vérias areas do conhecimento.
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