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Resumo: Este artigo apresenta alguns aspectos do pensamento de
Sybille Kramer no contexto da filosofia dos meios em lingua alema,
articulando-os ao trabalho de outros autores. O objetivo é revelar
as particularidades da perspectiva do médium como mensageiro
desenvolvida pela filosofa, a0 mesmo tempo em que se joga luz
sobre como outros pensadores concebem as questdes levantadas
— especialmente no que diz respeito a comunicacao e percepcao,
entendimento e transmisséo, transparéncia e opacidade, além do
apriorismo dos meios.
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Abstract: This paper presents some aspects of how Sybille Kramer
conceives the concept of medium in the context of media philo-
sophy, establishing relations with other authors’ perspectives. The
aim is to reveal the particularities of the approach developed by the
German philosopher, while shedding light on how other thinkers deal
with the questions raised — especially regarding communication and
perception, understanding and transmission, transparency and opa-
city, and media apriorism.

Keywords: Media philosophy; Media theory; Technological deter-
minism.

Resumen: Este texto presenta algunos aspectos del pensamiento
de Sybille Kramer en el contexto de la filosofia de los medios en
lengua alemanay los articula al trabajo de otros autores. El objetivo
es revelar las particularidades de la perspectiva del médium como
mensajero, como desarrollada por la fildsofa, al mismo tiempo en
que se arroja luz sobre como otros autores conciben las cuestiones
enumeradas — especialmente en lo que se refiere a comunicacion y
recepcion, entendimiento y transmision, transparencia y opacidad,
ademas del apriorismo de los medios.

Palabras-clave: Filosofia de los medios; Teoria de los medios; De-
terminismo tecnoldgico

Introducao

Este trabalho busca apresentar algumas das linhas gerais da
abordagem midio-filosdfica de Sybille Kramer (2015) e como ela se
relacionacomoutros autores estudados na Comunicacao, particularmente
aqueles do cenario germanico. A autora esta ligada a filosofia dos meios
em lingua alema, um conjunto de discussdes que vém acontecendo as
margens da filosofia académica, cujas areas centrais ainda permanecem
amplamente nao afetadas por questdes sobre 0s meios.

Kramer estudou filosofia, histéria e ciéncias sociais e sua tese de
doutorado foi um estudo sobre as relacdes entre natureza, sociedade
e tecnologia. Tornou-se professora de filosofia na Universidade Livre de
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Berlim, em 1989, e publicou um livro?> em que argumenta que todas
as equacdes matematicas sdo operacdes mecanicas. Ela chamou tais
equacdes de “maquinas simbdlicas”, ou “scripts operacionais”, por nao
serem textos passiveis de leitura, mas processos executaveis. Sugeria,
assim, que o conceito de maquina é um resultado da fungédo mediadora
dos simbolos. Para Enns (2015, p. 10), o trabalho “assinala uma
mudanca dos estudos da histoéria tecnoldgica para o estudo da histoéria
intelectual, e do conceito de operacdes técnicas para o de operacoes
simbodlicas”. A filésofa continuou desenvolvendo essa ideia em seus
trabalhos seguintes sobre computagao, tratada mais como operacdes
do que como tecnologias. Em 1998, sua participacado em uma antologia
sobre novas midias e percepgéao da realidade destacou-se por lidar com
uma concepcao diferente de medium: “Nos ndo escutamos vibracdes
na atmosfera, mas o som de um sino; Nds nao lemos letras, e sim uma
histéria” (KRAMER apud ENNS, 2015, p. 11).

A ideia de que o0 medium é imperceptivel — a n&o ser que algo nao
esteja funcionando bem — é comum aos debates da filosofia dos meios.
Essa nova vertente filosofica comecou a se esbocar na virada do século,
a partir de bases langadas no fim dos anos 1980, com criticos literarios
como Hans Ulrich Gumbrecht e Friedrich Kittler, problematizando
as materialidades da comunicacdo. A esses debates, somou-se a
reconsideracao das relacdes entre imagem e texto, tanto nos trabalhos
de Vilém Flusser, como também nos estudos de William J. T. Mitchell,
da virada pictdrica, e de Gottfried Boehm, da virada iconica (STEPANQV,
2013). Os primeiros trabalhos filoséficos de Sybille Krdmer sobre os
meios ja estavam sendo publicados naguele periodo.

A partir do ano 2000, comegaram a surgir publicacdes apresentando
0 significado e 0 escopo dessas novas reflexdes filosoficas acerca do
que viriam a ser os meios, passando por uma histéria do pensamento
filosofico sobre os media e chegando a uma analise sobre o status quo
do proprio conjunto dessas reflexdes. Em Medienphilosophie, Frank
Hartmann trouxe um estudo histérico sobre como os meios influenciaram
a filosofia, sendo seguido por Mike Sandbothe, para quem era necessario
lancar as bases de uma nova disciplina para a época da internet: uma

2 Symbolische Maschinen: Die Idee der Formalisierung in geschichtlichem Abri. Darmstadt: Wissenschaftliche Bu-

chgesesellschaft, 1988.
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filosofia pragmatica dos meios. As discussdes basicamente giravam
em torno de uma questdo: o que € um meio (medium, ou médium).
Interessava saber qual o seu valor para compreender um ser humano,
para entender relatos e culturas, para a percepgao e 0 pensamento, a
realidade e a acao. Além disso, era importante para esses pensadores
saber se — e como — 0 proprio discurso filosdfico mudava junto aos
meios em mutagao, assim como foi uma tonica, entre eles, questionar a
prépria necessidade de institucionalizacdo da filosofia dos meios como
uma nova disciplina (STEPANQV, 2013, p. 85).

Qutras discussbdes envolvendo a filosofia e os meios naquele periodo
destoavam desse projeto. E o caso de New Philosophy for New Media
(2004), em que Mark Hansen discorreu sobre a relagcdo entre corpo
humano e meios digitais. Para Stepanov, enquanto o pensamento de
Hansen estava relacionado a filosofos como Henri Bergson e Gilles
Deleuze, no coragao da filosofia dos meios em lingua alema estaria uma
tentativa de “reescrever a histéria da filosofia” (STEPANOV, 2013, p. 86)°,
0 que deixa a entender que, para 0 grupo germanico, novas escrituras
se faziam necessérias. A empreitada centrou-se no pragmatismo, no
contato constante com a realidade, focando na experiéncia e deixando
de lado abordagens especulativas, que se dedicavam a refletir sobre a
natureza ultima do ser e do pensamento.

Alguns expoentes da filosofia dos meios em lingua alema
desconsideram o uso da ideia de médium, em funcao da falta de uma
referencialidade a priori. E o caso de Dieter Mersch, da Universidade
de Potsdam, para quem “a pesquisa em comunicacdo nao deveria
depender do conceito de médium, mas de suas estruturas mediais, isto
¢, do conceito de medialidade” (MERSCH apud BASTOS, M. T., 2012,
p. 65). Para Marco Toledo Bastos (2012), a passagem dos estudos
de informacédo para os estudos dos meios na Alemanha pode ser
comparada a migragao da pesquisa em comunicagao para a pesquisa
das mediacdes, na América Latina. Na perspectiva teuténica, o conceito
de mediacdo seria mais abstrato, ndo dependendo tanto de objetos
mediais. Ao invés disso, é dedicada especial atencao a observacao do
que acontece durante os processos, até porque neles s&o previstas
traducdes ou transferéncias de sistemas signicos para outros.

3 Todas as tradugdes séo nossas.
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Sybille Kramer, por sua vez, abracou o conceito de meio, nos termos
que veremos a seguir.

A abordagem midio-filoséfica de Sybille Kramer

Para Kramer, nao é o conceito de médium que promove confusao
nos estudos, mas o proprio conceito de comunicacao. No entendimento
dafilbsofa, a patente imprecisao no uso do termo comunicacao se deve a
sua dupla vida conceitual no discurso académico. A autora destrincha os
dois principais contextos conceituais, mutuamente opostos, a partir dos
quais a comunicacao é pensada, aos quais vai se referir como modelo
da transmissao técnica e modelo da compreensao pessoal (Figura 1).

MODELD 38,
TRANSMISSAD
TECK\TA

Shatnino w e, Lielaenunanae
hesiMETRICO € SinETRics .
Ui RECi o wAL Leciproco
Puamelaio Tanda): Primedaie Posecal :
LU0, Rl B dusloes
& COMULICAGAD -CoMD - & COMUMICAGES -CoMO -
TRAMSMISS AN S ENTERDI MENTES

Figura 1: Sybille Kramer e a dupla vida conceitual da comunicagéo

O primeiro esté ligado a teoria matematica de Shannon e Weaver,
tecnocéntrica, criada para tratar da tecnizacao dos fluxos de informacao,
como o processamento de dados. Esse modelo trata a transmisséao de
forma linear, assimétrica e unidirecional: uma ponta limita-se a emitir e
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a outra limita-se a receber, € ambas podem ser entendidas tanto como
pessoas quanto como objetos. No paradigma informacional, € preciso
driblar a distancia espacial e/ou temporal entre emissor e receptor e
evitar que, ao longo do canal (meio) pelo qual a informagéo é transmitida
(e nao interpretada), a mensagem tenha sua integridade comprometida
em funcéo de externalidades.

Ja o0 segundo modelo esta referenciado no projeto da teoria da
comunicacao de Jurgen Habermas, fundada no encontro da teoria
critica com a razdo comunicativa, dialdgica, da interacdo social € da
intersubjetividade. Os interagentes sao pessoas que tentam compreender
umas as outras por meio de sistemas de simbolos. A comunicacéo
consiste, portanto, em uma expressao do humano sendo-no-mundo e
representa o processo basico que possibilita agdo conjunta, fundando
comunidade. O problema da transmissao € posto em termos de como
a intersubjetividade sera possivel sob as condicdes da individualidade.
O dialogo é a norma da comunicagao e seu objetivo € o entendimento.

Sistematizando dessa maneira a dupla vida conceitual da palavra
comunicacao, Kramer atém-se a diferenca. A diferenca néo € uma, senao
a propria precondicao universal da comunicagao. No principio postal, a
diferenca acontece entre o emissor e o receptor e é gerada na distancia
espacial e/ou temporal entre eles. Ja no principio pessoal (ou erdtico)
essa diferenca dar-se-ia entre a heterogeneidade e impenetrabilidade
dos mundos intimos das pessoas em interacdo. A comunicacao existe
para remover tais distancias. Porém, enquanto no principio postal os
meios sao indispensaveis, No principio erdtico eles ndo sé sao pensados
como dispensaveis como podem até atrapalhar.

Kramer entende que a maior parte da comunicacao nao acontece
de forma dialégica. A comunicacao, para ela, € sendo uma possibilidade.
A filbsofa considera roméantico pensar a comunicacao como fendmeno
ideal ou geral, como acontece no modelo da compreensdo pessoal,
baseado na ideia de comunicagdo como entendimento. Assim, Kramer
deixa de lado o principio pessoal e reabilita o principio postal, dando
énfase a comunicagdo como transmissdo. No entanto, ela desconstroi
a ideia de meios autbnomos, afirmando que eles ndo sdo um a priori
fundacional no sentido de uma virada midiatica constituida a partir de
McLuhan. Desafia, assim, a ideia dos meios como agentes soberanos,
tomados como solitarias causas das dindmicas histérico-culturais. “Ha
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sempre um ‘lado de fora’ dos meios” (KRAMER, 2015, p. 19), provoca
ela, em dialogo com a maxima de Jacques Derrida, de que nao ha
nada fora do texto. Esse pensamento sera melhor explicitado adiante,
quando mostraremos como ela usa um pequeno gesto metafisico (kleine
Metaphysik der Medialitdt, como no titulo original de sua obra) para
revelar a materialidade dos meios, ao mesmo tempo em que enfraquece
aideia de que o meio é a mensagem.

O grande problema que Kramer aponta ao estabelecer essas
margens é: a transmissdo pode ser criativa? Espera-se que a
mensagem nao seja distorcida, mas o impulso criativo também n&o
pode ser deixado de lado. Ha algo na transmissao que mexe com a
mensagem. Assim, “a reabilitagcdo da transmisséo s6 sera atraente
quando incorporar a dimensao inovadora da transmisséo e reconstruir
a criatividade da mediacdo” (KRAMER, 2015, p. 20). E por isso que
ela traz a figura ancestral do mensageiro — ora moleques de recado,
ora filhos dos deuses (Hermes, Jesus Cristo) — para pensar 0s meios a
partir da perspectiva da transmissdo e do principio postal: leva-se em
conta a criatividade comumente associada a comunicacao, evitando o
determinismo tecnoldgico.

Na abordagem meio-mensageiro-transmissao de Kramer, o médium
nao é teorizado como um “meio/modo pelo qual” ou instrumento,
mas como uma posicao intermediaria ou um mediador. A transmissao
¢ pensada como também afetando e moldando o que esta sendo
transmitido, sem que qualquer a priori dos meios seja estabelecido. Os
meios, em Kramer, ndo estdo no quadro das justificativas definitivas.
Assim, sua perspectiva tanto desafia as concepcdes de meios
autébnomos (generativismo da midia), tao caracteristicas do modelo da
transmissao técnica, quanto a orientacao dialdgica do conceito filosofico
de comunicacao, marca do modelo da compreensao pessoal.

A atencdo ao néo dialdgico, somada a forma como a autora tratara
a transparéncia dos meios, faz essa abordagem midio-filosofica dar
uma guinada da comunicacédo em direcdo a percepcao. No evento
de midia, como veremos mais detalhadamente a seguir, 0 meio
recua, autoneutraliza-se, faz como se desaparecesse, a fim de deixar
perceptivel a mensagem. Para Kramer, as fungdes comunicativas
dos media estao enraizadas na — e dependem da — efetividade do
médium enquanto relacéo perceptiva, portanto mais concernentes as
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categorias de “tornar perceptivel” (Wahrmehmbarmachen) e de “deixar
aparecer” (Erscheinenlassen) do que propriamente de comunicacao e
de entendimento.

A visao convencional que esta sendo desafiada aqui é a separagéo ca-
tegdrica e de categoria entre ‘comunicagao’ e ‘percepcao’, de acordo
com a qual a definitiva fundacao da socialidade € a comunalidade tor-
nada possivel por meio da comunicacao, e ndo da percepcao. Poderia
um objetivo desta reflexdo sobre os meios ser a problematizacao nao
apenas da preocupacao filoséfica com uma comunicacdo orientada
ao entendimento, reciproca, ‘livre de media, mas também a marginali-
zacao da percepcao que esta necessariamente implicada nessa preo-
cupacao”? Poderia a ‘reabilitagéo do principio postal’ portanto também
reabilitar as fungdes que a percepcao e o ‘tornar perceptivel’ possuem
de construir comunidade e fundar cultura? (KRAMER, 2015, p. 25).

Para responder a essas perguntas, € preciso conhecer 0 gesto
metafisico que a filésofa realiza em seu método.

Voltando a transparéncia dos meios

Se 0 meio é a mensagem, a transparéncia dos media seria um
fendbmeno secundario. Na ideia de Marshall MclLuhan, difundida a
partir dos anos 1960, Sybille Kramer reconhece algo que se relaciona
com a virada linguistica: a ndo transparéncia da linguagem. O influente
movimento filoséfico do inicio do século XX, que se desenvolveu a partir
das obras de John Langshaw Austin, Gilbert Ryle e Ludwig Wittgenstein,
trouxe a nocdo de que a linguagem n&o é apenas um meio, mas uma
condicao constitutiva da experiéncia e da cognicao humanas. Ao invés
de se apresentarem como instancias representacionais do mundo,
linguagem e comunicagdo passam a ser tomadas como instancias
produtoras de racionalidade. A linguagem e os sistemas simbdlicos em
geral s&o entendidos como condi¢des de possibilidade de nossa relagao
com o mundo — e de impossibilidade, como argumentaria Derrida.

“O objetivo estratégico de MclLuhan ao identificar o médium com
a mensagem”, diz Kramer, “foi remover a transparéncia e neutralidade
transitérias dos meios e tornar visiveis sua opacidade e seu poder
modelador instrumental. Este € precisamente o tema central da ‘virada
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medial’” (KRAMER, 2015, p. 28). Assim, tanto na virada linguistica
como na virada medial, elementos que eram considerados derivados
ou inferiores sé@o elevados a um status demiurgico. O problema é que
na virada linguistica a linguagem deixou de ser “apenas” um médium,
enguanto na virada medial o médium passa a ser gerador de mundo.
Uma contradicao notavel para Kramer. Ela explica que, para pensar o a
priori linguistico, 0 médium foi concebido como um transportador, como
velculo transitério. De forma bem diferente, no decorrer das discussoes
sobre 0os meios, esse entendimento foi sendo substituido por um conceito
instrumental de meio, em que 0 a priori mediatico entra em concorréncia
com o proprio a priori linguistico.
Os meios sdo vistos como um a priori de nossa experiéncia com o
mundo, o que 0s eleva a uma inevitavel condigéo de possibilidade da
percep¢ao, comunicacdo e cognicao. De acordo com essa posicéo,
nada pode haver ‘fora’ dos meios. Se ndo faz sentido pensar sobre
0s meios desta maneira [...] entdo de que outra forma uma reflexao

filoséfica sobre os meios pode e deve proceder? (KRAMER, 2015, p.
30, grifo no original).

A filésofa decide, entdao, enfrentar a questdo sobre aquilo que
repousaria “por tras das aparéncias”, evocando o gesto metafisico de
penetrar a superficie sensivel e perceptivel de um evento concreto para
chegarasuaesséncia. Antes de usar essafigura platonica de pensamento,
ela adverte que tal atitude — ha muito, obsoleta — nao se convertera em
uma restauracao do platonismo. Ela demonstra que, ao contrario, aplicar
esse gesto ao uso dos meios mina o proprio platonismo. Primeiro: ao
observar o que esta “por tras” em um evento de midia, como chama
Kramer, ela percebe que aquilo que emerge no uso cotidiano dos meios
Nao sao 0s meios, mas as mensagens. Nesses processos, 0 que reside
“por tras” sao 0s meios, e nao aquilo que é percebido: “A superficie
sensivel, visivel, é o significado, enquanto a ‘estrutura profunda’ constitui
o médium nao visivel” (KRAMER, 2015, p. 31). Ela busca o entendimento
de Dieter Mersch, entre outros autores do contexto da filosofia da midia
alema, para enfatizar o modo de atuacao do meio: “O médium se oculta,
permanece irreconhecivel, desaparece como um instrumento atras de
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seus efeitos” (MERSCH apud KRAMER, 2015, p. 222). Em decorréncia
disso, o uso da midia seria “an-aistetizante”, uma vez que nao se
percebe 0 meio durante seu ato.

Nés ouvimos néo vibragdes no ar, mas a chaleira apitando; nés nao
vemos ondas de luz do espectro de cor amarelo, mas um canario; nao
escutamos um CD, ao invés disso escutamos musica. Quanto mais
macio 0s meios trabalham, mais eles permanecem abaixo do limiar de
nossa percepcao (KRAMER, 2015, p. 31).

Em resumo, o sucesso de um médium depende diretamente de
seu aparente desaparecimento por tras da mensagem. SO o ruido,
enguanto disfuncao e perturbacéo, é capaz de fazer o médium tornar-se
perceptivel durante seu uso, porque o evento de midia deve funcionar
de modo a fazer com que o mediado aparente ndo ser mediado. E por
issO que séo tao paradoxais as ideias de “mediacia® ndo mediada”,
“materialidade imaterial” ou “auséncia na presenca”, afirma a filésofa. No
entanto, é importante atentar para um detalhe fundamental no raciocinio
dos autores da filosofia dos meios: a transparéncia dos media se da no
momento de seu uso. E no evento de midia, no momento em que esta
acontecendo a transmissao, que acontece a neutralizacao aistética do
médium (sua transparéncia). Assim, nao € propriamente o médium que
¢é transparente, mas sua performance. O “desaparecimento” dos meios
faz parte da sua l6gica funcional.

Para avancar, Kramer retorna a relagdo entre meio e forma, algo
sobre o que Niklas Luhmann também se deteve®. Apesar de elogiar a
maneira minuciosa como o sociélogo alemao trabalhou a problematica,
ela ndo inclui o pensamento do compatriota na discussao pelo fato de ele
se orientar aos meios de comunicacao — e 0 que Kramer busca é estudar
0s meios de percepcao. Meios de comunicacdo em Luhmann e meios
de percepgao em Kramer sao, no entanto, vertentes que possuem um
tronco em comum. Seus fundamentos residem em um mesmo conjunto

4 Expressao que a autora traz de Dieter Mersch.

5 No inglés, mediacy.

6 Vilém Flusser também lida com essas ideias, como podemos perceber em seu pensamento sobre a informagéo:
“Imprimo a forma de sapato no couro, eu informo o couro. Estamos nos aproximando do conceito de informagéo.
Com o couro e a ideia de sapato, fiz um sapato. A ideia de sapato e o couro foram sintetizados no sapato. O que
aconteceu? Quando informei o sapato, transformei o couro, mas também deformei a ideia do sapato. A malicia da
matéria desfigura a ideia. Consequentemente, ndo existe sapato ideal. Podemos nos aproximar mais ou menos do
ideal de sapato, mas nunca atingi-lo” (FLUSSER, 2015, p. 883, grifo do autor).
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de autores, dos quais destacamos Aristoteles e Fritz Heider.

Como observa Marco Toledo Bastos (2012), na tradicdo alema o
conceito de médium desenvolve-se a partir da tese aristotélica que
relaciona meio e forma. Depois de circularem por muito tempo no mundo
islamico, as ideias do fildsofo grego chegaram a Europa tardiamente,
apenas a partir do século Xll, por meio de traducdes latinas, tendo sido
Tomas de Aquino um de seus principais divulgadores no Ocidente.
Para Aristételes, “os corpos s6 sao percebidos na medida em que
atributos sensiveis movimentam o médium” (BASTOS, M. T.,, 2012, p.
56). Um atributo sensivel causa movimento no médium, que por sua vez
movimenta os 6rgaos do sentido.

O corpus aristotelicum influenciou o austriaco Fritz Heider, Ultimo aluno
de doutorado de Alexius Meinong, na Universidade de Graz. Formulador
da teoria dos objetos (Gegenstandstheorie), Meinong também havia
sido mestre de Christian von Ehrenfels, que escreveu textos basilares da
Gestalt ainda no fim do século XIX". A tese do jovem Heider — concluida
aos seus 24 anos - tinha como tema um dos problemas centrais
investigados por Meinong no fim de sua vida intelectual: como podemos
considerar qualidades sensoriais como qualidades dos objetos reais,
se as primeiras estariam “dentro”, na mente, enquanto as segundas
estariam “fora”, no mundo fisico? Para Ickes e Malle (2000), a solucao
que Heider deu a essa questao é uma das primeiras teorias causais da
percepcao, que descreve a cadeia de causalidade entre as propriedades
dos objetos e as propriedades das percepgdes sobre eles.

No coracéo da teoria de Heider reside a distingdo entre coisas (objetos
fisicos) e os meios pelos quais coisas ‘alcancam’ o perceptor. Coisas,
de acordo com Heider, sdo unidades coerentes que possuem partes
dependentes entre si e que por conseguinte sao causalmente poten-
tes em moldar as formas e 0s processos que as circundam. Heider
gostava de usar o exemplo de um reldgio fazendo tique-taque, que
causa vibracdes de ar sistematicas (som), que por sua vez aciona o
timpano e leva a percepcao. Heider argumentou que as coisas ddo
forma aos meios, e Nao vice-versa, entdo o aparato perceptual deve
reconstruir as coisas a partir de seus efeitos nos meios e, finalmente,
nos sentidos. Heider chamou esse processo reconstrutivo de atribui-

7 A teoria dos objetos de Meinong foi alvo de criticas contundentes por parte de Gilbert Ryle e Bertrand Russell,
embora ambos se dirigissem a ele com grande respeito. O fato vale a mencgao porque a dedicacéo a abordagem de
Meinong por parte desses tedricos ligados a virada linguistica, ainda que no sentido de nega-la, releva preocupacdes

em comum em jogo.
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¢ao perceptiva e argumentou que ele focava ndo nas especificidades
dos meios, mas nas qualidades de disposicao das coisas, pois essas
qualidades dao forma aos meios ao seu redor. Deste modo, quando
olhamos para uma casa, dizemos ‘vejo a casa’, € nao ‘vejo luz solar’,
mesmo que 0s raios de sol sejam o médium necessario pelo qual so-
mos capazes de ver a casa (ICKES; MALLE, 2000, p. 2, grifo nosso).

Nesse sentido, temos aqui um entendimento diferente de
Marco Toledo Bastos (2012, p. 56), que afirmou que “a base do
Medienapriorismus germanico esta na tese aristotélica que relaciona
meio e forma”. A depender da interpretacéo de Ickes e Malle (e também
de Kramer, como veremos adiante), nao ha a priori dos meios no
pensamento de Aristételes, que nesse aspecto também foi seguido por
Heider em suas teorizagdes acerca dos objetos enquanto coisas. Sao as
coisas que dao forma aos meios. E a partir desse referencial que partem
os trabalhos de Luhmann na sociologia e de Kramer na filosofia, mas n&o
a teoria da midia alema, de Kittler e Norbert Bolz — esta sim, devedora da
ideia mcluhaniana de autonomia dos meios.

Para compreender o principio de autoneutralizacao dos meios de
percepcao, Kramer evoca a ideia aristotélica de transparéncia (qualidade
do diafano) como condicao sine qua non do funcionamento dos meios
e a ideia heideriana de transparéncia como condicionalidade externa
dos meios. Essa condicionalidade externa esta ligada a assuncéao de
que os eventos de midia sao determinados externamente. Aquilo que é
perceptivel nos atos de midia constitui um sistema externo aos meios.
Isso ndo significa que um sistema proprio aos meios nao exista: seu
sistema envolve a capacidade de maleabilidade, a oferta do mais alto
grau de plasticidade possivel aos processos midiaticos. “A qualidade
especial dos meios consiste portanto em serem materialmente
condicionados a separarem o material e a forma um do outro, no curso
de suas operacdes” (KRAMER, 2015, p. 33).

Para Kramer, a plasticidade e a transparéncia na performance
sao evidéncias da condicionalidade externa constituinte dos meios. A
caracteristica definidora dos media seria a heteronomia, ou seja, sua
sujeicao a leis que vém de fora, ou a vontade de outrem. A midia de
percepcao é diafana durante o evento de midia— evento que, para Heider,
€ uma “falsa unidade”, no sentido que nem percebemos 0 meio, assim
COMO O que nos chega sé&o as qualidades de disposicao das coisas,
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qualidades estas que dao forma aos meios ao seu redor. No evento
de midia, “os meios se manifestam apenas indiretamente. Qualquer
tentativa de abordagem direta do medium leva inevitavelmente a outra
forma dentro de outro medium” (BASTOS, M. T., 2012, p. 58).

Para Aristételes, a percepcao nao € possivel sem os meios. Para
Heider, 0 meio é aquele que se deixa ver através, sem obstrucdes. Para
Kramer, 0 austriaco pensa essa transparéncia mais como uma metafora
da nao autarquia dos meios (sua condicionalidade externa), enquanto o
grego seria mais literal. Aristoteles entende que a percepcao depende de
uma distancia, de um espaco entre o que é percebido e 0 que percebe
— e preenché-lo é tarefa que cabe ao meio, no ato de mediar. Assim,
Aristoteles dota o médium de uma factibilidade material: um terceiro
posicionado entre dois, cuja corporalidade atribuida a si € transitoria.
Isso vai se ligar diretamente a ideia do médium como mensageiro na
concepgéao de Kramer, que sera melhor exposta adiante. “Os meios s&o
Ccorpos que podem ser desincorporados; o tipo de materialidade que
pertence a eles é o tipo que é ‘imaterial’ durante seu uso” (KRAMER,
2015, p. 34). Isso exposto, podemos seguir para a demonstracao de
Kramer de como, paradoxalmente, uma metafisica da medialidade leva
a materialidade dos meios.

Metafisica da medialidade e médium como mensageiro

Voltemos a reunir as questdes da transparéncia da linguagem e da
transparéncia dos meios para entender onde reside a contradicdo que a
filosofa Sybille Kramer aponta na virada medial e como isso € importante
para seu questionamento do a priori da midia. Para tanto, & preciso
compreender a diferenca entre signos e meios. Se considerarmos que
a materialidade dos signos aponta para algo além deles, poderiamos
dizer que significante, transportador signico e médium seriam a mesma
coisa? Kramer afirma que uma coisa nao excluiria a outra: 0s meios
e os portadores signicos® em sua materialidade poderiam aparecer
combinados em muitas situagdes; mas Nao necessariamente, pPois

8 No original, “material sign carrier”. Kramer também se refere diretamente ao signo como carrier: mensageiro, por-
tador, transportador (KRAMER, 2015, p. 34).
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tratam-se de conceitos que lidam com problematicas distintas. “Tematizar
algo como um signo ou como um meio diz respeito a duas perspectivas
que descrevem a mesmissima coisa — por exemplo, a linguagem — de
maneiras diferentes” (KRAI\/IER, 2015, p. 35, grifo no original).

Em termos do que se torna transparente e do que se deixa
transparecer no ato de mediacao, a perspectiva semioldgica e a
perspectiva mediologica apresentam-se da seguinte maneira, em seu
pensamento filosofico:

Um signo deve ser perceptivel, mas o que é perceptivel em um sig-
no é secundario, enquanto o significado do signo, que € usualmente
assumido como invisivel, ausente e talvez também imaterial, é consi-
derado primario. Quando algo é visto como um médium, no entanto,
comporta-se de maneira exatamente contraria: 0 que é perceptivel
€ geralmente a propria mensagem, e a mensagem é também o que
mais importa no evento de midia. A mensagem é, por conseguinte,
considerada primaria, enquanto o proprio médium é secundario; ele
se neutraliza, torna-se invisivel e desaparece em seu uso (sem ruido).
Na perspectiva semioldgica, o significado esta ‘escondido’ atras do
sensivel; na perspectiva mediolégica, por outro lado, o sensivel esta
‘escondido’ por trés do significado (KRAMER, 2015, p. 35, traducao
nossa).

Ela complementa a ideia do tedrico da midia, critico de arte e filosofo
alemao Boris Groys, para quem todo signo significa algo e refere-se a
algo, mas também oculta algo. E o que todo signo oculta ndo é aquilo
que esta ausente, mas “um pedaco da superficie medial que esta sendo
ocupada materialmente, medialmente, por esse signo” (GROYS apud
KRAMER, 2015, p. 223). Agora vem o gesto metafisico proposto, de
observar o que reside por tras das coisas. Se aplicado ao signo, o que
ha por tras do sensivel (palavra falada, por exemplo)? O significado. Mas
quando aplicado ao meio, acontece uma inversao: por tras do sensivel
(mensagem), encontra-se a materialidade do meio, transparente no
momento de seu uso (Figura 2)°.

9 Para 0 esquema, tomamos a relagao entre som e ideia de empréstimo do exemplo da fala, uma vez que Kramer
refere-se apenas a “o que é perceptivel em um signo”, ndo oferecendo uma situagdo em particular. Em Saussure,
esse som, como fendmeno fisico, ndo pode ser confundido com a imagem acustica, uma imagem mental do som
que se relaciona com o significado. A imagem acustica faz parte do sistema da langue, que exclui tudo que € da
ordem da materialidade. Para o autor do Curso de Linguistica Geral, o continuum real do som da fala estéa no dominio

da parole.
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Figura 2: Diferenga entre signos e meios

Devido a logica funcional dos meios, uma metafisica da medialidade
leva a sensibilidade, a corporeidade, a materialidade dos meios. Reverte-
se a expectativa de encontrar algo “além da fisica”.

Ainda que demonstre por que o movimento utilizado pela virada
linguistica n&o pode ser utilizado numa virada medial para obter resultados
da mesma natureza, a aplicagcdo do gesto metafisico a perspectiva
medioldgica poderia sugerir que 0s meios, sim, possuiriam um poder
demidrgico, por estarem “por tras” das mensagens transmitidas. No
entanto, a autora lembra que, “quando o meio é encontrado no lado
reverso daquilo que se revela como a mensagem, seu ‘modo de ser’
exclui a possibilidade de que o0 meio seja dotado de um poder criativo
autébnomo e possa ser concebido como um ator quase-soberano ou
como relagdo condicional constitutiva” (KRAMER, 2015, p. 35).

O aparente desaparecimento do meio para que o conteudo se
torne perceptivel em seu lugar é concomitante a sujeicdo do meio a
condicionalidade externa que o constitui durante o evento. O que ele traz
a nossa percepcac nao € simplesmente ele mesmo, e sim a mensagem
que deve transmitir. Ele esta para a mensagem.

E essa dimens&o do meio como mensageiro que Kramer acredita
nao ter sido suficientemente explorada pela teoria da midia, e € a essa
dimensao que a fildsofa vai se dedicar. Um mergulho que ela faz na
etimologia da palavra medium traz a tona pelo menos dois usos. Genus
verbi vai se referir a atividades em que o médium esta “entre”: ele ao
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mesmo tempo é ativo e passivo, faz e sofre acao, realiza producao e
recepcao, é sujeito e objeto. Ha sempre uma mistura entre algo que esta
acontecendo a ele e algo que ele faz acontecer. Dessa acepcao sé&o
tomados sentidos de espacialidade (o intermédio) e de mediacao. O outro
uso da-se em terminus medius, que se refere ao termo médio, conector
de ideias em um silogismo, para dar fluxo aos raciocinios. Sabemos que
todos 0os mamiferos tém sangue quente e que 0s ursos sao mamiferos,
portanto os ursos tém sangue quente. “Ao estabelecer uma conexao, o
terminus medius ‘mamifero’ torna a si mesmo supérfluo. O meio cumpre
sua funcdo no processo de sua propria eliminacéo” (KRAMER, 2015, p.
36).

O meio tera, em Kramer, uma relagcao direta com a ideia de posicao
média: 1) espacialmente, como posicao intermediaria; 2) funcionalmente,
em termos de mediacao; e, por fim, 3) formalmente, como neutralizacao.
Imaginar um meio que se torna supérfluo em sua bem-sucedida
implementacao leva a figura dos mensageiros agonizantes, que sao
consumidos no ato de transmitir a mensagem que portam. Esse tema
abunda nos mitos, nas religides e nas artes — desde o corredor de
Maratona, que sucumbe ao dar a noticia da vitdria de Atenas sobre a
Pérsia, até Jesus Cristo na cruz. Existiria, portanto, uma conexao entre
ser um mensageiro e ser um sacrificio? “Mensageiros desaparecem em
relacdo a sua mensagem: essa € nossa chave para o entendimento
de suas agonias de morte, suas mortes e sua desagregacao”, escreve
Michel Serres (apud KRAMER, 2015, p. 37), um dos pensadores que
influenciam a construcdo dessa perspectiva, ao lado principalmente de
Jean-Luc Nancy, Walter Benjamin, Régis Debray e John Durham Peters.

Filosofia dos meios de Kramer e teoria da midia de Kittler:
consonancias e dissonancias

O pensamento alemao contemporaneo sobre a midia nao é formado
por um par de blocos antagdnicos. Uma aproximacao a alguns dos varios
autores que vém produzindo nas ultimas décadas pode mostrar uma
grande diversidade ndo s6 de interesses em torno do tema, como também
de posicdes que eles podem vir a assumir, ainda que suas atencdes
coincidam sobre alguns aspectos da problematica geral. Tentaremos
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agora trazer as ideias de Sybille Kramer a respeito do influente trabalho
de Friedrich Kittler, para entendermos em que particularmente seus
entendimentos vibram junto e onde podemos encontrar dissonancias.

Kramer e Kittler estdo diametralmente opostos em relagéo ao midia-
apriorismo. Mas, diferentemente de Luhmann, a filésofa nao abre méao
de considerar a materialidade dos meios™. Para ela, a teoria de Kittler
pode ser questionavel por abracar o determinismo tecnoldgico, mas ha
algo que a integra que “nao pode mais ser ignorada” (KRAMER, 20086,
p. 93). Reconhecendo que as ideias de Kittler afetaram o entendimento
sobre a histdria da midia, ela chama atencao para uma diferenca crucial
entre 0 pensamento dele e a forma como as teorias mais tradicionais
pensam os marcos das grandes mudancas na histéria dos meios.

Em geral, da-se atencéo a invencéo e disseminacao do alfabeto,
da imprensa e do computador, como pontos de inflexao histérica. Mas
Kittler percebe rupturas diferentes, identificando a imprensa como um
desenvolvimento da primeira revolucao — a da escrita — e o computador
como um desenvolvimento da segunda grande ruptura, que vem com
o gramofone e o filme''. A partir do século XIX, os meios registram,
armazenam e transmitem ndo s6 o que € da ordem simbdlica, mas as
proprias realidades fisicas.

Na era da escrita, s6 era possivel escrever coisas que ja existissem
como elementos no universo simbdlico — ou seja, as coisas que sao
inerentes a ‘natureza’ do signo —, mas depois que 0s meios tec-
nolégicos analdgicos quebraram o monopdlio da escrita, é possivel
registrar o extrassimbolico — ou aquilo que esta para além da esfera
simbodlica. Com outras palavras, pode-se gravar a propria natureza.
[...] Se estiver de fato correta a premissa de que 0s meios impressos
capturam e produzem o simbdlico e os meios tecnoldgicos, o real'?,
entdo um médium nio pode mais ser descrito usando uma termi-
nologia que é modelada em procedimentos semidticos (KRAMER,
2006, p. 94).

Nessa abordagem, a analise de discurso refere-se a midia pré-

10 Certa vez, quando dividiram o taxi para o aeroporto, Luhmann teria dito: “Senhor Kittler, tem sido sempre assim
desde a Babilbnia. Quando um mensageiro passa pelo portao, pessoas como vocé se perguntam sobre o cavalo
que ele esta montando; e pessoas como eu, sobre a mensagem que ele esta trazendo”. Quem conta a anedota é o
proprio Kittler, no artigo “Ein Herr namens Luhmann” (KITTLER apud KARAVAS, 2009, p. 465).

11 Pierre Schaeffer (2010) havia feito semelhante reflexdo ainda no fim dos anos 1940, quando formulou a ideia de
artes-relé.

12 Kramer aponta que Kittler usa a disting&o entre simbdlico e real concebida por Lacan.
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tecnoldgica, enquanto a midia tecnoldgica pediria um outro tipo de
analise'®. Esta, para Kittler, seria a andlise criptografica, um procedimento
préprio aos meios tecnoldgicos a partir do qual é possivel nado so
diferenciar sinais e ruidos entre si, mas fazer com que a relagéo entre
sinais e ruido seja interpretada — por maquinas. A ruptura entre essas
duas eras — pré-tecnoldgica e tecnolégica — tem como consequéncia
a impossibilidade de os humanos lerem diretamente os dados dos
meios tecnoldgicos. O problema € que Kittler concebe o real nao como
0 passivel de ser gravado, mas como o que €, de fato, registrado.
“Essa perspectiva transforma a natureza em texto codificado, mas esse
texto n&o precisa mais ser interpretado e, sim, ser decodificado com
maquinas” (KRAMER, 2006, p. 102, grifo no original). Isso faz com que
ele desconsidere, por exemplo, a linguagem oral e a voz como meios.
Esse é um dos problemas apontados por Kramer na teoria da midia
de Kittler: a exclusao do corpo como médium e a omisséo em relacao
a percepcao humana. A maior parte dos processos que interessam a
ele acontecem fora do campo de apreensao dos seres humanos. Sons,
imagens, textos; tudo se transforma em numeros, cujo processamento
€ operado fora do alcance dos sentidos humanos. Em Kittler, o proprio
conceito de medium se transforma, de modo a contemplar mais
plenamente a énfase nos dados. “Os meios ndo sao mais diretamente
ligados a signos, a comunicacdo ou até mesmo a informacéo, e sim
a dados, ou seja, aos portadores materiais de informacao” (KRAI\/IER,
2006, p. 97). Essa desagregacédo entre informagdo e comunicacao
envolvera também uma dissociacao entre 0s meios e 0 sensorio humano.
O sumico da perceptibilidade induzido pela midia tecnoldgica na
abordagem de Kittler leva ao que Kramer chama de uma série de atos de
desaparecimentos: “O corpo desaparece, assim como a arte, a historia,
mas acima de tudo desaparece o proprio homem. O homem deixa de
ser o referente nas técnicas de comunicacao e certamente ndo é mais
seu sujeito” (KRAMER, 2006, p. 104). Os meios tecnoldgicos tomam o
controle dos sentidos humanos — e é ai que Kittler rompe até mesmo com
McLuhan, para quem 0SS meios sao extensdes sensoriais do homem.
Sob essa perspectiva, a teoria de midia de Kittler vai além de uma ruptura

13 Em relagao ao gramofone e ao filme, o digital vai representar um padréo, uma chave universal de tradugao entre
todos os formatos de dados, permitindo inclusive que as proprias fronteiras entre o simbdlico e o tecnologico sejam

atravessaveis.
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com a hermenéutica: ndo so o sentido perde importancia, mas também
a sensibilidade. “A fenomenologia, portanto, ndo mais existe (e, em
consequéncia, nem a arte, quando tomada como sendo ‘aisthesis’).
Todo tipo de fenomenologia perde sua fundacao” (KRAMER, 20086, p.
106).

Consideracoes finais

Neste artigo, alguns aspectos da perspectiva midio-filosofica de
Sybille Kramer (2006, 2015) foram apresentados, de maneira que suas
peculiaridades revelassem aproximacdes e distanciamentos em relacéo
ao pensamento de outros autores, especialmente no contexto aleméo.
Esse exercicio nos permite, em primeiro lugar, compreender melhor
em que se baseia sua abordagem do médium como mensageiro, cuja
reabilitacdo do principio postal do modelo da transmissao técnica que
tem Shannon e Weaver como expoentes nao significa uma adesao ao
determinismo tecnoldgico—gragas ao reconhecimento das materialidades
da midia.

Em segundo lugar, partindo de obras de Krédmer, o presente trabalho
também joga luz sobre 0 pensamento desses outros autores, favorecendo
a compreensao do posicionamento de cada um em relagao ao outro em
aspectos importantes das discussdes acerca do conceito de medium na
contemporaneidade — em especial, o apriorismo dos meios. Explicitar
essas relagdes é fundamental para enfrentar inclusive a tarefa paradoxal
de observar os eventos de midia nessa abordagem, uma vez que, nela,
o0 médium tende a imperceptibilidade quando se encontra em acgao.
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